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TORNATA DEL 29 mAcero 1848

nanza, perché gli-eserciti non s’improvvisano, e il mestiere
dell’armi non ¥’impara in quindici giorni, '

Due popoli che domani formeranno un popolo solo, deb-
bono far auspicii dell'unione fraterna il seatimento di comune
nazionalitd , affetto di cittadinanza comune; né altra rivalith
pud fra essi durare , fuor quella di promuovere colla virtu
delle opere anitd ifaliana. ) . -

Toccando dell’auspicata monarchia novella, fa yoti la Com-
missione perché sorga una monarchia forte, gloriosa ¢ grande.

E perché almeno non disse libera?

Volgiamo lo sguardo all’Europa; da ogni parte noi veg-
giamo ftrionfante il vessillo della rivoluzione. Questo vessillo
chi o ha innalzato? Il popolo. Nel corso del suo trionfo la ri-
voluzione si espresse in alcuni paesi con forme repubblicane;
in altri stette conitenta di monarchiche modificazioni: ma o
sia repubblica, o sia monarchia, il popolo & dappertutlo al-
Pavanguardia, e nella repubblica vuol Pordine, e nella mo-
narchia vaole la liberta. .

L’Europa adunque, a qualunque forma di governo si com-
ponga, P'Europa ¢ democratica ; e la nos{ra novella monarchia
sard forte, gloriosa e grande, se sapri schiettamente allearsi
colla democrazia, : :

La Commissione manco perlanfo a un gran debito, non
consigliando la monarchia a rinvigorirsi di democratici ordi-
namenti; 'avvenire dei Re non & stabile senza la sincera al-
leanza dei popoli. :

Permettete che-terminando io ripeta che noi popolani dob-

biamo esprimerci coi pensicri e colla favella del popolo. Via
" le ambagi, le perifrasi, le incertezze, le paure. Si parli al
trono-con rviverenza, ma si parli dignilosamente , schietta-
mente, coraggiosamente. '

11 popolo ha dignith perché ha forza, ha coraggio perche
ha ragione, ha schieltezza perche ha fede, e in cospetto ai
grandi eventi che si slanno compiendo, il popolo sa che col
disinganno delle nazioni comincia il riscatto dell’umaniti.

SINE®. Non per anlicipare sulle risposte che saranno dale
dal relatore della Commissione alle ‘obbiezioni che furono
fatte conlro il progetto d’indirizzo , ma per una scmplice os-
servazione domandai la parola, dird meglio per un semplice
schiarimento che credo non doversi differire. 1 rischiarimento
concerne la questione israelilica.

Non vorrei che si lerminasse quesla seduta senza che fosse
riconosciuto e proclamato dall’Assemblea il principio che fu
considerato come incontrastabile nel seno della Commissione,
cioé clie noi viviamo attualmente sotio una legislazione la
quale non ammette assolutamente nessuna specie di ecce-
zione a danno de’ nostri fratelli israeliti, come non la ammette
a danno di nessun cittadino, qualunque sia il calto che esso
professi.

8i ¢ creduto di rinvenire una limitazione in quella legge
stessa con cui il Governo inlese di rendere solenne omaggio
alla proclamata fratellanza. Si & notato che quella legge re-
stiluisce agli israeliti i diritti civili, loro non restituisce i di-
ritti. politiei: ma Poratore non ha osservato che quella legge
veniva contrapposta ad una legislazione la quale concedeva dei
diritli civili, e non concedeva diritti politici. La prima legge
che fu promulgata nel nostro paese con cui si accenna a di-
- Tilti polilici, con cui se ne spiega Pesercizio, fu la legge elet-
torale e in essa si espresse a chiare note che si ammettano
tutti i cittadini ad esercitare i diritti elettorali, senza nessuna
distinzione tratta dal culto che si professa. Questa era unica-
mente legge politica; non conteneva nessuna disposizione di
du:ntto civile. Sopravveniva Ia legge la quale, derogando - alle
odiose limitazioni delle leggi civili precedenti, proclamava il

principio della perfetta eguaglianza civile, nello stesso modo in
cui quella perfetta egnaglianza era stata proclamata pei diritti
politici dalla legge elettorale. Tutti sanno che prima della no-
stra Costituzione non eranvi diritti politici. Risalendo alla pia
remota antichiti si possono trovare i tempi in cui quei diritti
erano riconosciuti; ma uno spazio di tre secoli.ci separava da
quei teinpi, ed eransi dimenticati egualmente dairegnanti e dai
sudditi ; la parola di cittadino era estranea al nostro linguag-
gio, e dove non vi sono citladini non vi sono diritli polilici.

La legge adunque che restituiva i diritti civili agli israeliti,
era conveniente anche nei suoi termini allo stato della legis-
lazione, allo stato politico in cui ci trovavamo. Con essa
veniva tolta qualunque differenza tra i caltolici e gli ebrei.
B questa la veritd che bramo di vedere proclamata dall’as-
semblea. : .

Nel resto io ripeto che non voglio anticipare su ¢io che puo
dirsi in favore dell’indirizzo, quale fu adotfato dalla maggio-
ranza della Commissione, e sard difeso per bocea del signor
relalore eletto dalla maggieranza. Solo vorreéi che nel combat-
tere quell’indirizzo si tralasciassero parole, si eliminassero
pensieri che dovrebbero essere lontani dal cuore ¢ dalla mente
di Lutti i membri di quesla Camera. Non vorrei che da nessun
deputato si ammettesse facilmente il supposto che in un suo
collega possa mancare il sentimento del coraggio civile. In
uno State di perfetfa liberld, quale & quello in cui viviamo,
non & d’uopo di nessuna specie di coraggio per nominare
’assemblea costituente ; e qual pena quella parola minaceia?
Sicuramente non havvi coraggio in ci6, come non havvi corag-
gio nel parlar schieltamenle di democrazia. lo sén convinto,
o signori, che non vi sarid Monarca in Europa, il quale possa
sostenere il suo lrono se non lo fonda sulla pit larga base de-
mocratica. E questa, a mio-avviso, una verith incontrastabile,
e che si-debbe far risuonare di continuo allc orecchie dei re-
gnanti. Si; bisogna svellere ogni radice di arislocrazia; bisogna
che la democrazia sia quella che domini anche solto il regime
coslituzionale. Ma domando sc¢ questa veritd si debba antici-
patamente proclamare dalla presenle assemblea, alla vigilia di
un convegno generale di tuiti i nostri fratelli. Da noi che
formeremo una frazione, una minore frazione di quella grande
nazione che ora sta per risorgere unila nell’Europa allonita
e rivendicare il suo primato. Io tengo per fermo che la fu-
tura costitucnte riconoscerd anch’essa la necessita di ricorrere
alle instituzioni democraliche le pid larghe, solo mezzo di
salvare la societa dai pericoli che la minacciano. Ma, lo ripeto,
noi che qui rappresentiamo una minor frazione della grande
nazione; non dobbiamo anticipare sul gindizio dei nostri fra-
telli; ed & queslo, per quanto mi pare, il motivo che giustifica
la Commissione dall’accusa che le si fa, di non aver piu espli-
citamente proclamato il principio democratico.

BROFFERIO. Il deputato che ha detto -che bisognava
avere il coraggio delle proprie opinioni sono io, ed & ben
d’uopo che a proferire altamente quello che si ha nel cuore si
richiegga animoso sentire, peroccheé il timido linguaggio che
qui ascollo mi farebbe argomentare, se cosi non fosse, che
molto siano dimesse le opinioni nostre.

Lasciatemi credere, ve ne scongiuro, che nel discorso della
Commissione non siano {rasfusele convinzioni della Camera,
altrimenti sarei costretto a collocare ben poca fiducia nell’ay=
venire che al popolo é preparato.

81, o signori, ci vuole coraggio a manifestare il vero nelle
deliberanti assemblee. Lo dica Demostene, vittima di Filippo,
lo dica Cicerone assassinato da Anlonio, e lo dicane Mirabcau
avvelenalo, Manuel proseritto, Barrot, Danlen, Vergniaud,
dati in mano al carnefice.



