s——'Tﬁm

—o— —W————

GAMERA DEI DEPUTATI — SESSIONE DEL 4848

tutte Ie idee necessarie per esprimere la nazionaliti, Pindi-
pendenza e la libertd: forse, disse il  preopinante,. vi rispon-
dera ’indirizzo, ma non vi risponde bene; qui io dovrei sof-
fermarmi, e la difésa sarebbe falta: vi risponde, ma non. vi
risponde bene: ora se risponde, ma meno bene, qualche e~
mendamento, qualche parola pit calda, qualche frase pud dare
tali’aliro aspetto a quell'indirizzo che vi fu descritto come
freddo e gelato; non fa d’nopo di rigeftare Iindirizzo, quando
nell’indirizzo sono. espresse le-idee cardinali della nostra po-
litica : nazionalitd, indipendenza e liberta. Si dice poi che ad
ogni pié sospinto fa d'uopo di un commento. ma io erederei
che per dimostrare che faccia d’uopo di un commento, si sa-
rebbe dovuto ricorrere a tuttaltro periodo che a quel 4° che
comincia alla magnanimita del penstero che indisse la sacra
guerra; sard forse troppo ardita I'idea del pensiero che in-
disse la guerra, € una voce, ¢ una persona che indisse la
guerra, ed ecco tufta la difficoltd; mi pare perd che non sia
poi tanfo catliva quella idea di un pensiero che indisse la
guerra; e di chi fu questo pensiero? fu di tutta la nazione;
vi suppliscono, per chiarire quest’idea, le parole che seguono:
ﬂspose il coraggio del soldato, Peroismo.del Re; se dunque
qui non ¢ al Re che si parla, si parla: allintera nazione. La
' nazione, si dice, non parla mai, ma risponde, ma pure vedo
che la nazione in questo indirizzo parla anche troppo, e lo
dimostro: dico che parla anche troppo nel senso che vi ab-
biamo nominato le parti tutte che compongono la nazione, lo
Stato atfuale; abbiame nominato la Sardegna, la Savoia, la
Liguria, il Piemonte, tulli hanuo un paragrafo, abbiamo par-
Talo della Iealta dei figli della Savoia, dei Liguri fortissimi di
senno e di cuore, dellintrepida fermezza dei Piemontesi, che
furono il centro cui si congiunsero le forze, e quindi abbiame
parlato dell’accordo delle opinioni, della volonta dei buoni,
che dara il raro esempio di un-popolo, ¢ qui & la nazione che
parla, di un popolo che scaglia contro il nemico il poderoso
suo esercito, e proveede alla propria-difesa da-qualungue
_aggressione, st compone tranquillamente a sicura liberta
interna, e qui non ¢ forse la nazione che {ratta la causa
esterna per assicurare I'indipendenza d’Ifalia; non ¢ forse la
nazione che tratta la causa interna per ricomporsi a liberta?
Laonde io non credo che vi sia mancanza di parole dette dalla
nazione; che cosa si riferiva al Re? Si riferiva aver, come
disse pit egregiamenie il preopinante, T'avere a tempo, co-
noscendo i suoi tempi, secondato i voli del popolo; egli ne
riconosceva i dirifti, egli conobbe che la Provvidenza aveva
maturalo i {empi ed ha condofto la fanuglm Italiana ad assi-
dersi nel consesso delle nazioni libere e potenli, e dopo cid
-abbiamo  dello parole di muluo amore e di fiducia fra prin-
cipe e popolo ; abbiamo accennato ad un falto, e la bandiera
non la spiegava il Re quando passava il Ticino? Egli alzava la
“sua voce-per proclamare I'unione e lindipendenza; in cio
" non vi seno che fatti.

E qui, come gid accennava poc’ani, io vorrei fermarmi ,
perché qualunque altra difficoltd possa sembrare che vi sia o
che vi possa essere, pofrebbe essere risolta o potrebbe es-
sere tolta con emendamenti nella discassione dei paragrafi;
vl sono, si disse, ambiguitd, oscuritd, noi non sappiamo ve-
derlo, salvo che si voglia ancora una volta accennare a quel
paragrafo dove si parla dell’ esercito ; noi abbiamo detfo che
Pesercito inconira ostacoli di ogni maniera; gia si accennava
dal relatore, che rispose per il primo, siccome in questo pa-
ragrafo non si fosse nominato cosl espressamente , perché si

erano credute sufficienti le interpellanze secretamente fatfe
al Ministero, e la dichiarazione e rlsposta del Ministero fatte
alla Camera.

Se dopO cid si debba ancora formolare un voto che certa~
menle riuscirebbe a qualche sfiducia , io lo dimando a chiun-~
que - voglia pesare profondamente le circostanze in cui ci tro-
viamo.

E inutile farsi belli del coraggio quando l’mdmzzo ¢ pieno
zeppo di parole d’indipendenza, di nazionalild, di liberld; si ‘
dice; non saré liberte popolare, democratica; non sard li-
berla popolare ? chi lo dice? La Commissione unanime non
comprende altra liberta che quella la quale abbia® per fonda-
mento il bene e la felicitd del popolo.

E inutile ancora di ritornare sulla' questione dell’ emanci-
pazione degl’ israelili; fu la Commissione unanime nel cre-~
dere che non fosse pin il caso di esprimere un volo, anzi
fosse il -caso di dichiarare che la Camera il ritenesse come
fatto compilo. Quando si parla di ringraziamento, di gratita-
dine, tanlo io quanto gli altri membri della Commissione non
ci opponiamo, e si polra farne caso ¢ proporre gli ammenda-
menti. Non sard certamente la Commissione che si opporra.
Non si & parluto dei Milanest, non s’¢ parlato delle provincie,
delle quali si aspetta ’unione: non i parve necessario di par-
larne espressamente quando sono conosciute quelle provincie,
sorelle le quali vogliono unirsi a noi, e cesi dobbiamo spe-
rare-che dopo 'unione di Piacenza, dopo I'unione di Parma,
di Guastalla e di Modena, si uniranno a noi le provincie lom-
barde; verrd il giorno dell’ unione totale? CIO é troppo un
segreto deli’avvenire.

Non era il caso di espmnere un volo, una parola almeno
sulla Sicilia: la Sicilia si é divisa da Napoli: Napoli & libera?
Al! no pur troppo non lo &; come esprimere un voto? LaSici-
lia ha dichiarato di voler un principe Italiano, la delicatezza
mi pare richiedesse di tacere su di cid; lasciamole tutta la
sua liberld di scelta, tulta la sua indipendenza nel volo; s

| vogliamo dare un volo che si unisca a noi la Sicilia, per ora

Pallontaniamo da Napoli; come d1551, Napoli non é libera; se
Napoli fosse libera, forse il volo eomune la congiungerebbe,
che cosl Punione sarebbe mollo pit facile; quindi par.vera-
mente che nelle circostanze attuali non fosse il caso di espri-
mere questo voto. Si disse nell’art. 22 non si parle della co-
stiluente, e qui mi parc abbia gia risposto abbastanza il
relatore; risponde d’altronde lo stesso paragrafo 22, in cui é
detlo che la Camera vedrd con. gioia che dal libero.voto di
tulle quelle provincie, sorgano quelleistituziond le quali var-
ranno a rendere forte, grande e gloriose la novella monar~
chia costituzionale; quale sar Pistiluzione la quale rendera
forte, grande e gloriosa una monarchia? E qui rlpeto ancora,
la Commissione fu unanime; non sard n¢ forte né grande né
gloriosa se non sard foudata assolutamente sulla. popolarila
e sul benessere dell’intiero popolo Italiano. '
BROFFERIO sorge a rispondere all’ avvocato Galvagno
per difendersi dalla. contraddizione appostagli di lornare
sulle lagnanze dell’esercito, dopo-di aver quindici giorni ad-
dietro dichiarato al Ministro della Guerra che egli si teneva

. soddisfatto delle avute- spiegazioni.

~ La conclusione del mio discorso (dice ’oratore) quando io
rvispondeva al signor Ministro della Guerra, era questa: si
dichiara Ia Camera abbastanza soddisfatta delle spiegazioni del
Ministero, invitandole tuttavolta a sempre pii . efficacemente
#operarsi, affinché sia meritata, da ¢hi comanda, la confidenza
di chi obbedisce.

Tale era la conclusione che io apponeva allora per iscritlo,
conclusione la quale mostra ad evidenza che s¢ io non voleva
essere insistente sopra molte tenui particolarita della discus-
sione, insisteva nondimeno in questo che il Ministero chia-~
masse al comando dell’esercilo. uomini di guerra esperti, per




