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Fagnani Epifanio a deputato del collegio di Garlasco;

Raffaele Cadorna a deputato del collegio d’Oleggid’;

Giuseppe Barbavara a deputato del collegio di Biandrate;

Francesco Simonetta a deputato del collegio d’Intra;

Generale Giacomo Antonini a deputato del collegio di Bor-
gosesia;

Avvocato Gaspare Cavallini a deputato del collegio di Sar-
tirana;

Dottore Mongellaz a deputato del collegio d’Hanemasse-
Regnier;

Carlo Riccardi a deputato del collegio d’Oneglia;

Jacquier-Chatrier a deputato del collegio di Bonneville;

Anfonio Giovanola a deputato del collegio di Novava (in-
ira muros);

Dottore Carlo Cavalli a deputato del secondo collegio di
Domodossola;

Fara-Forni a deputato del collegio di Borgomanero.

(La Camera approva.)

COLLA, relatore dell’uffizio V1, propone all’approvazione
della Camera Pelezione dei signori:

Professore Domenico Capellina a deputato del collegio di
_Cigliano;

Avvocato Pietro Luigi Gastinelli a deputato del collegio di
Carra;

Avvocato Gaetano Demarehi a deputato del collegio di Mon-
grando;

Professore Felice Chi0 a deputato del collegio di Cre-
scentino ;

Notaio Felice Scapini a deputato del collegio di Caluso;

Professore Carlo Sola a deputato del eollegio di Cossato ;

Intendente generale Brunet a deputatc del collegio di Ru-
milly ;

Avvocato Giacomo Benso a deputato del collegio di Pieve
di Oneglia;

Avvocato Lorenzo Martinet a deputato del collegio d’Aosta.

(La Camera approva.)

(Lo stesso relatore propone inolire all’approvazione della
Camera I'elezione di Bianchi-Giovini a deputato del collegio
di Trino.)

DEMARCHIE, [o domando che la Camera differisca di oc-
cuparsi di quest’elezione, poiché & soggetta a qualche con-
testazione, trattandosi di un Lombardo.

BiANCHI. Non so in che modo il deputato Demarchi vo-
glia contestare Pelezione di un Lombardo; io non credo che
la legge di fusione sia stata finora annullata, e non so su
quale articolo s’appoggi il deputato Demarchi a voler diffe-
rital’approvazione dell’elezione del deputato Aurelio Bianchi-
. Giovini.

DEMARCHI. Io mi riservo di addurre le ragioni con le
quali intendo di contestare questa elezione.

coLLEA, relatore delluffizio V1. Mi permetterd di osser-
vare che io siesso nella passata Legislatura fui chiamato al-
Ponore di riferire sull’elezione del signor Bianchi-Giovini;
non sorse allora alcun dubbio circa la di lui eleggibilita,
tanto meno poi solte P'aspetto di non essere suddito sardo;
essendosi per aliro accidenialmente presentata la questione
su di an altro deputato nel seno dell’ufficio VI, sul dubbio
se si dovesse lenere per eleggibile o no un depatato qua-
lunque che non fosse suddito ssrdo, non si scorse alcun mo-
tivo di dubbio, epper6 si é creduto che si dovesse approvare
senz’aliro ’elezione.

In quanto poi all’eleggibilith del signor Bianchi-Giovini,

io accerio la Camera, come relatore di quella elezione nella
passata. Legislatura, che allora nessun dabbio insorse sulla

sua eleggibilitd; d’allora in poi non credo per nalla mutate
le condizioni per cui la Camera si addusse a cosi opinare,
quindi v’ha in oggi identitd di ragione per la validazione
della nomina di che si tratta. (dpplausi)

DEMARCHI Domando scusa; I’anno scorso io stesso, im-
pedito da malattia di parlare alla Camera, ho stampato sul
giornale la Nazione i motivi per cui contestava le elezioni
dei Lombardi; io sono, ancora dello stesso parere, e credo
che anche altri lo sia egualmente, onde v’é ragione a che la
Camera differisca di decidere su tale elezione. Per altra parte
io credo che vi sia un’altra osservazione da fare circa Pele-
zione particolare del deputato Bianchi-Giovini, poiché & nato
il dubbio se egli si chiami Angelo Bianchi, oppure Aurelio
Bianchi-Giovini.

BIANCHI-GIOVINE. Domando la parola.

DEMARCHE. Mi permetta. Io ho veduto affermare nei
giornali che il vero nome ¢ Angelo Bianchi, la qual cosa es-
sendo, il distretto di Trino avrebbe mandato al Parlamento
una persona che non esiste; quindi io credo che ’elezione
debba essere consideraia per contestabile.

BIANCHI-&IOVINL Finché il signor Demarchi cercod d’im-
pugnare la validith dell’elezione di un Lombardo, io mi tacqui,
ma, siccome poi egli venne attaccarmi personalmente sul
mio onore, io dichiaro altamente che mi chiamo Angelo Au-
relio Bianchi-Giovini, e che con questo nome di Angelo Au-
relio Bianchi-Giovini io sono conoscinto onoratamente, noti
signor Demarchi questa parola onoratamente, {anto a Como
mia patria, quanto a Milano, dove ho passati moltissimi anni ;
questo nome di Aurelio Bianchi-Giovini sta scritfo sa tutti
i frontispizi delle mie opere stampate in Milano ed in alfre
cittd, dove il mio nome & sufficientemente conosciuto, e non
c’é altro che la gente di piazza che lo possa mettere in dub-
bio. (Bravo! Bene!)

(Il deputato Demarchi si alza per parlare.)

Signor Demarchi, non ho finito. Vi fu nel 1836, nel temipo

in cui mi trovava nel canione Ticino, e che scriveva il Re-
pubblicano della Svizzera Italiuna, vifu allora la polizia
austriaca che-volle sapere se quell’Angelo Bianchi che qual-
che volta si sottoscriveva nel giornale e I’Aurelio Bianchi-
Giovini erano lo stesso uomo; fu incaricato di questa inve-
stigazione un certo Gaetano Baguiti, eonosciutissimo nel cau-
tone Tic¢ino. Si fu allora che io ho volato con questo scambio
del mio nome assumere un’aria di mistero per evitare quei
cattivi sconcerti che potessero succedere; ora quel mistero
non mi fa pit di bisogno, e domando adesso perché cosa si
vien fuori con queste ciancie inutili. So che ci sono stati degli
amici del Bagufii che sono andati a disseppelire questa qui-
stione; io non so poi se abbiano le medesime relazioni del
Bagutti colla polizia austriaca, ma so che una tale quistione
non fa loro troppo onore.

opEMARCHI [o non ho mai voluto intaccare onore del
signor Bianchi-Giovini. Ho veduty questo dubbio in qualche
giornale, ed ho credato ben fatto che fosse conosciuto anche
alla Camera, dove io mi proponeva appunto, se ne avessi
avuto tempo, di appellarne allo stesso signor Bianchi-Giovini,
per sapere se fosse Aurelic od Angelo il suo vero nome.

1l signor Bianchi-Giovini ha quindi torto di prendere la
mia osservazione per una personalitd. Egli ha male interpre-
tate le mie infenzioni;, e in ogni caso non avrebbe dovuto
esprimersi contro di me con tanta animosita,

BEANCHI-GIOVINK. Nessuna animositd, mi perdoni.

LANZA. (Interrompendo) Mi pare che le questioni perso-
nali non possono portarsi nel seno della Camera, e possono
tanto meno chiarire il fatto.



