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TORNATA DEL 27 DIGEMBRE

wvennevi, come gid dissi, iscritto un tale il quale era stato
<condannato per truffa.

* Egli ¢ dungue chiaro che la legge & slala apertdmente ]

violata, .

. Se questa elezione possa dlchmrarsx valxda, io laseio alla
Camera il gindicarlo. o

Intante io- mi restringo a proporre che si sospenda X’ap-
provazione dell’elezione del signor Massone, e si rimandi

alPufficio affinché esamini il risultato delle due inchieste, le -

quali vennero riferite precedentemente; ed erano state fatte,

come ho detlo, per cura del Ministero ed affidate ai magl-

strati. .
BRONZINE-ZAPELLONIE, lo non sono in caso di promm-

ciare sull’esattezza dell’asserto del deputato Valerio in or-

dine ai precedenti della Camera, e non so se si sia addivennto
all’inchiesta per verificare D’esaltezza delle liste eletiorali;
ma m’induco difficilmente a crederlo, avuto riguardo al di-
sposto della legge elettorale, la quale cosl si espnme all’ar-
ticolo 48

« Gli individui che stimassero thePal lagnare d’essere |

erroneamente iscrilti, omessi, esclusi, od altramente pregin-

dicati nelle liste eliettorali, potranno far valere le loro do- -

glianze innanzi 'intendente generale che pronunclera ‘sen-
tito il Consiglio d’intendenza. »

Inoltre Particolo 49 dice:

"« La ragione-di. reclamare davanti le amministrazioni co-
" munali e Pintendente. generale Dliscrizione di un cittadino
omesso sulla lista elettorale, o-la cancellazione del nome di
‘chiunque siavi stato indebitamente compreso, non mene che
la riparazione-di qualungque altro errore incorso-neilo sten-
dere le liste elettorali, apparterrd ad ogni cittadino godente
-del diritto elettorale mello stesso collegio, con che tale di-

ritto non si eserciti dopo spirati i giorni dieci a partiredal-

Yultima pubbhcaznone accennata nell'articolo 14 delia pre-
senfe legge. »

Adunque la legge quivi stablhsce la quatita delle persone
alle quali appartiene il diritto di reclamare sull’inesatlezza
delle liste elettorali, non che il modo di farlo. Se adunque
questo reclamo_si. deve presentare prima di tutto agl'inten-

- deptenti generali, io non vedo come-la Camera possa essere
in primo grado-competente per pronunclare sopra queste dif-
ficoltd; e non vedo percid come si- possa appuntare Pufficio

per aver dato al relatore il-mandato di passar oltre € di pro- .|

‘porre alla Camera la eonvalidazione di questa elezione,

mavina. Che un’inchiesta per due volte sia stata ordinata -
dalla Camera per chiarire il fatto, che in quel collegio furono .

iscritti cento e tanti elettori i quali non avevano diriito di

dare'il voto, & cosa certa; e questo si pud verificare consul-
“ tando gli archivi. Tutli quelli che si trovavano neila Camera -

in quell’epoca si ricorderanno ‘di questo fatto. E quanto al-

Pargomento addotte dallufficio, che questa circostanza non -

potrebbe invalidare 'elezione, mi pare senza fondamento, e
qui prego la Camera di volerrm essere cortese di una beni-
gna allenzione.

1 disposto dell’artlcolo letto non riguarda la Camera, ri-
guarda glindividui, il cui difitto fo violato nell’escludere
dalle liste elettorali taluni i quali avrebbero avato il diritto

-di esservi compresi. Vogliono essi richiamarsene? Hanno la
via aperta ad agire davanii ai tribunili; ma quando-consta -

alla Camera che le elezioni furono viziate, che furone inscritte
nelle liste persone che non potevano starvi, la Camera deve
€x officio esaminare il fatto, e vedere se esista la violazione

della legge, e quando questa violaziene esisle, che imporfa;

- che gli elettori non abbiano fatto valere i loro diritti? Sarebbe

‘ pm' ‘cosa singolare che il fondamento della leglthmil.’t délfa

iscrizione dipendesse dalla maggior diligenza o négligenzi
degli elettori! Questa & cosa che appartiene all’ordine pib-
blico. In couseguenza I'articolo citato non ¢ applicabile alls
Camera; il che tanto & vero che la. Camera ha gla ordmato
due inchieste sopra simili fatti.

Laonde conchiudo col proporre che sieno consultatl gli

- archivi intorno a-queste cnrcostanze, ¢ che 'si sospenda- frat- '
tanto la déliberazione.

SANTA MOSA T, relatore. Insisto sulle conclusioni prese
dall’ufficio V; ‘e v’insisto perché non frove nelle ragioni
testé ailegate dall’onorevole deputato. Ravina  aleun mo-
tivo che valga ad infirmar quelle che il ‘deputato Bronzini
ha dalla legge derivalo; La legge ¢ chiara a questo riguardo.
Coloro che fossero stati lesi nei loro diritli, o che trovassero
irregolare la confezione delle liste elettorali, la legge di i
mezzi di rivendiearli e di. oftenere riparalo Perrore ola
frode. Queste liste farono pubblicate in Camogli, ¢pperd si
potevano verificare da chiunque vi fosse interessato, e di pit
poteva il signor opponente presentare la sua demanda al po-
tere amministrativo, e quindi ai tribunali ; egli invece, intra-
lasciate le vie legali, 1a presentd alla Camera ‘quando vide
che il candidato da lui favoreggialo non aveva potuto olte-
nere di essere elelto. Aminesso lale precedente, che sarebbe
della legge eleltorale? Quile efficacia avrebbero piu le sue
disposizioni? Laonde, essendone cosi incontestabile il dispo-
sto, io persisto nelle prese conclusioni,

MAVINA. Gli argomenti da me allegatl io ]1 credei tal-
mente irrepugnabili da non credere nemmeno potesse aversi
luogo a replica. Il signor relatore dicé che la legge & chiara,
ed io sono ben lentano dal dissemtire da lui, che anzi afferme
essere chiarissima, poiché essa si riferisce agli eletlori e non
alla Camera, mella quale-quando verifichiamo i poleri siamo
conservalori dell’osservanza. della: leggek eletiorale e della
sincerila delle élezioni, ¢ non abbiamo a subordinare la no--
stra volonla- alla negligenza ed ignoranza degli elettori. lo
non voglio qui replicare le csservazioni gia fatte, poiché
crelerei d’insultare il buon senso della Camera. (Segm' da

- disapprovazione) -

Varii.depulati domandano la parola. ) »
&ALVAGNO , ministro dell’inlerno.. 1o non conosco ben

-precisamente Pepoca in cui ebbe luogo questinchiesta, cir-

costanza la quale pud influire, perché pud aver avulo liogo
prima della primavera scorsa, época nella quale si dovevano
verificare le liste elettorali ; del resto io credo che la Camera

-avrd ordinato quest’inchiesta per sapere se questi elettori

fossero stati fraudolentemente portati nelle liste. elettorali,

" ma mon credo che la Camera -abbia il diritto di annullare
un’elezione solo perché abbiano in essa volaloalcuni cittadini

(che sono pur sempre clheadlm) stan indebntamente iscritti
sulle liste.

VALERIO K. Io ho chlesto appunto la parola per parlare
di quelle liste elettorali, L'ultima inchiesta fu ordinata, se
non erro, in seltembre, cioé durante 'ultima Legislatura,
e ne risultd evidenlemente dalla medesima che quei 160

“elettori furono iserittl fraudolentemente , mentre non ne
avevano alenn diritto,

e che fra essi eravi un galéotto.
©ALVAGNO, ministro dell’interno. Cid vuol dire che

saranno passibili-di pene coloro che iscrissero questi cittadini

nella lista, ma noi non abbiamo diritto di farli cancellare

prima che venga I’epoca della verificazione delle liste.
wISELLE, lo non faccio che leggere Particolo Bl della

lenbe ) .

« L’elemone dex deputati in qualunque penodo dellanno



