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En enlevant la dovane du Chablais et en la niaintenant
en Faucigny, ce serait rendre ce dernier pays plus isolé ;
ce serait rendre plus étroile, plus accablante la machine

preumatique sous laquelle nous sommes placés, sous laquelle

nous étouffons,

En nous enserrant dans un cordon douanier plus étranglé,
ce serait centupler nos souffrances, rendre nos miséres plus
sensibles, surexcifer le mécontentement déjd si grand des
populations Faucigniennes.

Le bien-étre du peuple est solidaire. Cest l’lmage da corps
bhumain qui tout entier souffre plus ou moins par Pabsence
de vie qui affecte une de ses parties, mémela plus éloignée ;
il en est de méme d’une nation. C’est par P'unité, par 1ac-
cord de tous les intéréls, par une prospériié preportisnnelle
bien répartie, bien entendue des provinees respectives
quelles réalisententre elles la plus grande somme de bonhear
possible, Si la justice fait défaut & une seule delles, il S’epére
des tiraillements, des haines, un défaut d’ensemble toujours
nuisible au reste de Passociation nationale. .

Pour le peaple comme pour les individuos, 1a justice, I’équité
sont les meilleurs des calculs.

Je regrette que M. Favrat n’ait pas vu, en séparant 3a cause
de la pdire, qne Pisolement est tovjours de la faiblesse, que
lorsqu’on s’aventure a combaltre seul on court le danger de
se faire capturer par 'ennemi commun, de changer ses auxi-
liaires en adversaires, d’étre peut-éire la victime d’une pen-
sée ennewie, ayant intérét a ce dissentiment,

Plein de confiance dans Pimpartialité de cette Chambre, je
ne puis croire qu’elle sépare deux questions connexes,gn’elle
soumette 4 deux balances diverses les intéréts des deux pro-
vinees dont nous lui demandons 1a franchise douaniére.
~ Dans ceite pensée je Ia prie en conséquence de les réunir

foutes deux.

DE LIVEY. Je demande que M. le président veuille bien
inviter M. le député de Sallanches  rétracter les expressions
dont il s'est servi contre les négociants d’Annecy. Je ne puis
pas permettre que la Chambre reste sous 'irspression de pa-
roles semblables.

PRESIDENTYE. Vous avez bien vu que 1a Chambre ne les
a pas approuvées,

CHENAEK, Je serais peiné que monsieur De Livet vit une
offense dans les expressions dont je me suis servi. Il doit
comprendre qu'il est bien difficile et presque impossible que
je puisse accepter le tort quil veut faire & ma province. Ses
souﬁ‘ranceg durent depuis tant d’anndées, elies ont produitdes
résultats si ficheux, elles sont une source de maux si intense,
si mulitipliée, quune opposition & une réparation commandée
par la justice est naturellement irritante.

Le besoin des populalions faucigniennes i se soustraire 3
une exploitation ruineuse, accablante, & ne vouloir étre Ies
colons de personne, ne sont pas des offenses, mais bien une
question toule de dignité de la part de ceux qui cédent a ses
exigences.

DE LEVET. Je remercie M. Chenal des explications qu’il
vient de donner. Lorsque j’ai parlé des habitants du Fau-
cigny, j’ai employé des expressions qui n’avaient rien d’of-
fensif. Siles députlés du Faucigny défendent les intéréts de
leur province, ils ont raison ; mais je dois, moi aussi, défen-
dre ceux du pays que j’ai 'honneur de représenter ; je dois
surteut protester confre les paroles qui 'outragent.

Molte voci. La chiusura!

PRESIDENTE. Metto ai voli la chiusura della discus-
sione.

(E approvata.)

Pongo ai voti la presa in considerazione del progetto di
legge del signor Jacquier e di allri deputati della Savoia.

(La Camera approva.)

SANTA ROSBA ¥. Mipare necessario che venga nommata
una sola Commissione per esaminare il progeito di legge pre-
sentato dal deputato Favral, non che quello presentato dal
depulato Jacquier.

In segunito alle dlscussmm fatiesi su quei due progetti, ci
venne dimostrafo che la questione & altrettanio imporlante
per la provincia del Fossignl quante per la- provincia del
Chiablese: e si trova per ambedue le provincie collegate, e
si appoggia sopra falti analoghi; ne verrd, che se si-fara
qualche cosa per P'una, si avrd certamente eziandio a fare
per Paltra; e che quindi upa stessa Commissione dovrebbe
esaminare quei due progetti. Queste sonn le considerazioni
che mi condncono a proporre che si nomini un solo commis-
sario negli uffici per ambedue le leggi.

cAGNARBE. Osservo che si tratta soltanto della presa in
considerazione.

‘DE REVEL. Domando ]a parola. -

FACQUEMOUD ANTONIO, Sans doute , si c’était une
proposition ordinaire, jen aurais demandé le renvoi A la
Commission. Quand je parlais avant-hier, il s’agissait d’une
proposition ordinaire; alors on pouvait la renvoyer ala
Commission., Mais ici ce n’est pas le méme cas; attendu que
la Commission, pour juger une question toute spéciale,
aurait bescin d’avoir des données, desdocuments, des rensei-
gnements.

M. le député Jacquier a toujours dit qu’ils’en remettaitaun
Gouvernement; quil espérait, comme nous tous, que le Gou-
vernement prendrait tous les renseignements voulus, et
qu’ensuite il ferait connaitre ses idées et ses opinions, que le
projet passerait enfre ies mains dela Commission, et qu’enfin
on viendrait faire Ie rapport & la Chambre. Je crois que peur
le moment ce ne serait pas le cas de renvoyer celte affaire 3
une Commission, vu que la Commission manquant de don-
nées, de documents, ne pourrait pas prendre une résolufion
quelle qu’elle fit.

Par ces motifs, je crois dome que c’esi le cas de renvoyer
cette proposition au Gouvernement, afin qu’il fasse faire telles
études qu’il croira & propos. Ainsi je propose le reavoi au
Gouvernement.

SANTA ROSA T. Domando la parola.

FRESIDENTE. Domando alla Camera se la proposta del-
Ponorevole depulato Jacquemoud, la quale tende ad inviare
i progetti di legge, di cui si iratla, al Governo e non alla
Commissione, sia appoggiata.

(E appoggiata.)

DI REVEL. Sela Camera accetfa la proposta di rinviare
entrambi questi progetti al Governo, io non fard alcuna oppo-
sizione; ma se si trattasse di nominare dve Commissioni di-
stinte per esaminare i due progeiti, io mi permetterei di
osservare che la Commissione, la quale verrebbe nominata
per esame del progetio di legge concernente il Chiablese,
potrebbe formarsi un giundizie e riferire sul progetto mede-
simo; ma quella che sarebbe nominata pel Fossigni nen po-
trebbe certamente esprimere un’ opinione favorevole al
riliramento della linea di dogana sul lembo interno di questa
provincia, se il Chiablese che ¢ in prima linea non vi & altresl
compreso, Infatti non si pnd ammettere che il Fossigni resti
immune di dogane, se prima non s’ammetie che il Chiablese
gid lo sia.

Mi pare dunque evidente chei due progetli siano wniti
per essere rimandati a quella Commissione che sard nominata



