— 1356 —
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Ora rileggo Pordine del giorno proposto dal signor Berti.

ELENA. Domando la parola.

11 signor Berli nel suo ordine del giorno fa invito al Mini-
stero onde si uniformi ai regolamenti, ma solo per quaato
riguarda Peguagliare gli stipendi dei professori della facolta
di lettere a quelli che godorno i professori delle alire facolld.
To. crederei che sia pitt opportuno di invitare il Ministero a

“far osservare il regolamento nella sua integrit. Al qual pro-
posilo fard presente un fatto, che dall’epoca in cui emand la
iegge 9 ottobre 1848, sino ai giorni nostri, vi fu una conti-
nua violazione nell’ Universita di Genova.

Infaiti, le calledre che sono portale da quella legge di sto-
ria antica, di storia moderna, di leltere greche e di logica e
metafisica, sono tutte vacanti.

Finché non fossero vacanti che le tre prime, quantunque

assai imporianti, cid era compatibile nelle circostanze finan-
ziarie in cui eravamo; ma quello che non si pud ammeltere
_ sié che sia vacante quella cattedra che & necessaria allo stu-
dio preparatorio.di qualunque scienza, che lende, per cosi
dire a sviluppare ed educare il senso comune, il criterio de-
gli studenti, voglio dire la cattedra di logica e metafisica.

Questo non ¢ conveniente assolutamente; se pure si pos-
sono lasciare vacanti per qualche {empo le alire calledre,
questa non pud lasciarsi vacante. '

In Genova atlualmente ndn abbiamo a spese dello Stato
che una sola scuola di.questo genere nel collegio nazionale,

Non sara difficile al signor ministro di soddisfare a questo
bisogno, mentreché a Genova si trova da qualche tempo una
tale persona, che potrebbe degnamente sedere a quel posio,
non solo nell’Universitd di Genova, ma in qualunque Univer-
silh dell’ Europa. Spero sard provvisto pel venturo anno sco-
lastico. ;

CAPROENA. Prego soltanto la Camera di tenere presenti i
termini della legge che é indicata neif’ordine del giorno pro-
posto dal deputalo Berti, perché crede che essi soli bastino
a risolvere la questione in favore della suddetta proposta, in
cui nullaliro si chiede, se non se che la detta legge sia ese-
guita.

Ecco innanzi {ulto un paragrafo della relazicne che precede
questa legge decretata dal Re pel tempo dei poleri straordi-
nari, e che leggo, al pari.del decreto, nella Gazzetla Ufficiale:

« 8i dichiard in secondo luogo che I’assegnamento fisso, .

tenente luogo delle distribuzioni, verra stabilito con regola-
mento speciale. Oggidi ’ssegnamento fisso de’professori di
scienze e letfere varia da 900 a 450 lire, ‘quando quello dei
professori di legge varia da 3000 a 1200, dei prolessori di
teologia, di medicina e di chirurgia da 1500 a 1000. E tanto
pill desiderabile che questi assegnamenti possano aumentarsi
per i professori di scienze e leltere, in quanto che per la na-
tura dei loro studi si rende impossibile ai pit di loro di ri-
cavarne un lucro pari a quello che ne ricavano i cultori della
medicina e della giurisprudenza. »

Sul fine poi si dice: « Intanto credette di dover sancire la
formazione d’'un nuovo regolamento, affinché quest’ordine
di persone che debbe aver tanta parte nel progresso dell’ istru-
zione sappia come il Governo vegli a migliorarne le sorti, »

Quindi nell’articolo primo si stabilisce: « Le facolta dj
scienze e lettere istituite nelle nostre Universitd saranno
d’or in avanti divise in due facoltd separate sotto i titoli di
belle lettere e filosofia, e di scienze fisiche e matematiche.

« Ciascheduna di esse, oltre il corpo di professori titolari
della medesima, avra, come tutte le altre facoltd, un eollegio
di 20 dottori aggregali. Fra questi cesseranno, per I’avvenire
di esser compresi i professori delle rispettive facoltd, i quali

in compense avranno d’ora innanzi Passegnamento fisso 0.
nente luogo delle distribuzioni, pr-porzionato, quale verry
stabilito con regolamento speclale » f o s

Ora, siccome dopo tre-anni questo regolameuto uon ¢ stato
fatto, si domanda e si insta perché si faccia.

Questo e non altro si chiede coll’ordine del giorno del de.
putato Berti.

meLxana. Collordine del giorno dcll’onorevo]e Bem si

domanda al Ministero ’esecuzione di un regolamento im
posto

da una_legge vigente, a fine di pareggiare le propine dei pro-
fessori di belle lettere a quelle dei 'professori delle altre f,.
colid: 'onorevole Elena, domanda Iesecuzione dello steggy

regolamento, perché si nomini un professore nella Université‘ ,

di Genova.

1o non voterd quest’ordine del glorno perché lo credo pre-
giudicievole ai diritli delja Camera. A che invitare il Mipj.
stero a fare cosa che é in nostra facolta di fare? Per aumen.

tare la propina di questi professori, per nominare un profes.
‘sore alla Universitd di Genova vi vogliono dei fandi;
.questi fondi al ministro, e vedrete che esso non si rifiutera:

date

non sono certo i nostri ministri che si rifiutino a ricevere
delle somme dalla Camera. Invito quindi il sigror Berti ed i)
signor Elena a proporre nelle rispeilive categorie quegli au-
menti che occorrono per far fronte alle loro domande, che a
me paiono anche giuste; e dopo discussione, sard il caso dj
vedere se si debbano accordare: ma quest’ordine del giorno,
perché inutile, e perché pregiudicievole ai dirittidelia Camera
la quale in cose di bilancio.fa e non invita, io lo respingo.

BERTX. Non si tratta di volare anmento di sorta. I fondi
sono gid contenuti nella categoria 15 votata. Si traila sem-
plicemente di guarentire un diritto ai professori, ed ¢ doman;
dare in conseguenza che venga fatto il regolamento indicato
dalla l2gge 9 ottobre.

&10XA,; ministro.per Uistruzione pubdblica. I Ministero
non pud a meno di osservare che la legge cui si accenna sup-
pone che si faccia un regolamento. Questo regolamento ve.
ramente non é mai stato fatto.

Appena io assunsi la carica che ho Ponore di reggere, ¢ebbi

istanze vivissime perché si- facesse questo regolamento, ma~

siccome esso si lega colla questione arduissima ed intricatis-
sima delle propine, cosi per quanto grande fosse la mia buona
volontd, in tanta discordanza d’opinioni e varietd d’interessi
non ho saputo fin qui venire ad una risoluzione precisa e de-
finitiva, la quale mi riservava di prendere allorquando si fosse
proposta 'organizzazione definiliva del regime universitario.
Fin d’ora per0 non posso ammettere che da quel regola-
mento che avrebbe dovutlo farsi secondo quella legge (e mai
non fu fatto nemmeno da’miei antecessori), si dovesse indurre
una eguaglianza assoluta tra gli assegnamenti dei professori
di scienze e lettere, ed i professori o di leggi o di medicina.
A termint della stessa disposizione legislativa, di cui & stata
data lettura poc’anzi, é evidente che-vi pud, e vi.deve essere
una differenza tra questi assegnamenti. Difatti la legge ac-
cenna ad un assegnamenlo proporzionaio, e la proporzione

‘si vuol intendere in relazione a certi scapiti o pregiudizi che
" avevano avuto i professori di scienze e iettere dipendente-

mente dalla soppressione di alcuni esami di cui godevano in-
nanai.

Io quindi inviterei la Camera a non procedere ad alcana
deliberazione su questo argomento, se prima non medili bene
sui termini della legge di cui ¢ stata data poc’anzi una troppo
fuggitiva leltura.

E necessario ponderare attentamentei termini di questa
legge per non stabilire degli antecedenti che possono.creare



