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regolaritd, né esistendovi contestazioni o proteste, se ne pro-
porrebhe Paccettazione se non risultasse quanto segue.

1 signor don Pasquale Tola, consigliere d’Appello dal 12
dicembre 1848 fu posto in aspettativa il B agosto 18350 e
riammesso al servizio attivo presso il magistrate d’Appello di
Nizza il 28 aprile 1851,

L’sssere posto in aspetialiva, non ammeitendo Vioamovi-

bilitd, perché il consigliere d’Appello don Pasquale Tela
possa farla valere, crede il VI ufficio necessario a compi-
mento dei tre anni prescritti dalla legge che il medesimo,
contando dal 28 aprile 1881 in o fa riammesso in servizio,
oltrepassi il 28 aprile 1834 in tale sua carriera. Fratianio,
ad unanimiti dello stesso ufficio, io debbo proporre alla Ca-
mera annullamento della sua nomina a deputato.
. sgEmmA ¥, M. Domando la parola solamente per illumi.
nare la Camera; faccio presente che don Pasquale Tala
prima di essere consigliere d’Appelio era impiegato in qualita
d’assessore pressc il magistrato di Sassari,

Alcune voci. Cid non cambia la questione.

. saNTELLE. Osserverd al deputato Serra chela questione
d’ineleggibilitd sta in cid che vi fu una interruzione nella con-
dizione d’inamovibilita del deputato Tola, inquantoché & stato
posto in aspettativa, ed & quindi cessataod almeno si &, come
dissi, interrotla in lui la condizione d*inamovibilita.

DE VIRY. J'aurais uneobservation a soumettre 3 laCham-
bre relativement aux conclusions du bureau sur ceite élec-
tion, c’est celle de savoir si 12 mise en expeclative doif sus-
peadre le cours des trois années voulues peur linamovibi-
1ité, parce qne la loi électoraledit que les employés en expec-
talive seront assimilés & cemx qui sont en activité de ser-
vice.

Eo effet, Particle 99 de celte loi est ainsi concu: « Ogni
fanzionario e impiegato regio in aspelativa ¢ assimilato a
queldo in attw:ta.

Or, je demande si la mise en expectative a pu interrompre
le cours des trois années qui sont requises pour obtenir Pi-
namovibilité. Je ne le crois pas, d’aprés le texte de Particle
dont je viens de donner lecture. Par conséquent, je pense
qu'aux fermes de la loi on ne peat pas refuser & M. le con-
selller Tola son admission 4 fa Chambre des députés.

llA'l"l‘AZZl ministro di grazia e giustizia. To credo che
la questlone‘pon sia stata veramente posta ne’ suoi termini.

11 tempo duragte il quale il consxghere Tola fu posto in
aspettahva, certamente pon pud essere considerato come
esercizio e come tempo atfo ad acquistare 'inamovibilita.

Lo Statuto all’articolo 69 dichiara che: « I giudici nomi-
nati dal Re, ad eccezione di quelli di mandamento, sono ina-
monblh dopo tre anni di esercizio, » e richiede quindi ma-
mfestamente l’esercmo vero e positivo per un, trlenmo af -

qnné il g!udxce possa acqmslare Pinamovibilita, E vero che

l’artlcolo 99 della legge elettorale dichiara che ogni funzio-
nario umplegato reglo in aspettativa € assimilato a quello in.

attivitd, ma cid & unicamente dichiarato nel senso -di escly-
dere P'impiegato come eleggibile, di far si. che non possa es-
sere silegglbnle il g!udlce che & in aspettauva quantunque non

sia allattualitd delPesercizio. Cid per altro non fa st che il

tempo dell’aspeuahva _possa essere considerafo come, . tempo
di esercmq, atto a far acqmstare a) gmdlce l’mamovnbrhta.
Lazques é mvece, io_credere, sta mel vedere se il
conmghere Tola possa congmngerel due templ dell’esercl-
zno{, ciod il tempo anteriore al deereto ¢ che I'ha posto in aspet-
tatwa, e %uel!o decorso pos enormente alla sua. riammes-

sione nellPesorcizio, perché se pud farsi luogo alla congiun-

-zione de’ due tempi, allora incontestabilmente il consigliere

Tola avrebbe acquistata 'inamovibilitd. Ora a mio credere
questa congiunzione di tempo pud averivogo perché Paspet-
tativa semsplice non teglie al consigliere Tola il grade che
egli aveva, ma gliene toglie semplicemente Pesercizio, e non
escludendclo dal grado di consigliere, nulla, a mio credere,
impedisce che i due fempi dell’esercizio, quello cinécheé an-
teriore al deecreio che lo ha poste in aspettativa, e'il tempo
posteriere a quello chie lo ha riammesso nell’esercizio, siano
congiunti,

Percio, polendosi colla congiunzione di questi due tempi
compiere il tirocinis, mi pare che realmeante il consigliere
Tola debba considerarsi come inamovibile ¢ come tale voglia
essere tennio per eleggibile,

TECCHI®. A ragiooe il signor ministro ha notato chela
questione debb’essere giudicata colla seorta dell’articolo 69
dello Statato, il guale dice ehe i giudici nominati dal Re di-
venlano inamovibili dopo {re anni diesercizie. Ma io dissento
da lui quando crede che due-diversi tempi di esercizie, sepa«
rati da un intervallo di aspettatwa, si pussano assxema €on-~
giungere,

Innapnzituito To Statuto dice: « tre anni di esercizio; » e
questa frase sembra indicare tre anni di esercizio conlinue,
non gia di esercizio a quando a quando interrotto. In seconde
luogo vuolsi consultare lo spirito della eitata disposizione il
quale & questo, che per tre annii giudici debbeno dar gaggio
di tale capacita nell’amministrazione della giustizia, e di tale
devozione alle istituzioni costituzienali, da meritarsi la pre-
ziosa guarentigia della inamovibiliti.

Ora un gindice il guale prima dell’espiro del triennio ve-
nisse posto in aspettativa, e molto piltse venisse per avventifia
posto in aspelfativa per irregolare o men retto esercizio
delle fapzioni sue, non meriterebbhe certo la inamovibilitd,
e quindi fino a che non avesse ripreso Pesercizio e prosegui-
tolo per tre anni nonsi troverebbe nel caso contemplato dal-
’articolo 69 dello Statuto, né secondo la lettera, né seconde
lo spirito del medesimo,

RATTAZZE, wiinistro di grazia e giustizia. Risponderd
poche parole alle osservazioni fatte dal deputato Tecchio. Mi
& d’uopo avvertire anzitulto che egli fa un’ aggiunta al testo
dello Statuto. Lo Statuto dice dopo tre anni di esercizio, e
now gid di esercizio conltinuo, il che é ben diverso. Quante
poi alle osservazieni desunte dallo'spirito dello Statuto stessa,
esse sarebbero, a parer mio, applicabili quando il consijliere
Tola fosse stato rivocate dall’ufficio ; allora potrebbero le 0s-
servazioni da lui fatte avere la sua applicazione; ma il con-
sigliere Tola fu sempliccmente posto in aspettativa. Ora é
noto che non si mettono in aspettativa gl'impiegati i quali
abbiano dato prova di non essere meritevoli del: posto che
occupano. Quando aleeno si rende inimeritévele della carica
che copre, allora non si fa luogo all’aspettatlva, ma bens:
alla revoca, ..

Se il consigliere Tola fosse glato nvocato dah’lmplego che
copriva, iosarei pienamente d’accardo col deputato Teechio
nel ritenere che non si potrebbe far luogo alla’ congiunzione

-dei tempi, ma siccome non si fece luogo alld reveca; ma

semplicemente all’aspeuait-iva ¢ ché si pud per molte” cagioni
far luogo . all’aspettativa indipendentemente dal merito di
chicchessia, io nen eredoche sia il -caso in'cui si debba negare
la congiunzione dei due teuipi, e che peréid, esséndo in- fali

condizjoni il cons:ghere Told, non’ debba esseré’ convali’dati '

dalia Camers la sua elezione. -, -

SINED. Se il consigliere Tola fossé stito miésso m: aapem- !
: tnva sulla sua domanda, allora forse le consndera‘zlom esposte
' dallPonorevole guardasigilli potrebbero trovare Ia 1ofo appli-
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