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menii stati con tanta eloquenza, con tanta forza dagli onore-
voli preopinanti addotti per istabilire che simile impiegato si
pud considerare rigorosamente come impiegato pubblico,
come impiegato dello Stato; se non trovassi altre in lui che
la qualith d’impiegate del Re, fanto pur mi basterebhe per
cogliere, dai letterali termini della legge, fayorevole ocea-
sione per Papplicazione d’un principio che io eredo libera-
lissimo.

Conchindendo, io voterd secondo te conclusioni della Com-
missione per computare il deputato Gerbore nel aumero di
coloro che debbono limitativamenie formare il quarto della
Camera.

FARINA PAOLO. Se le osservazioni dianzi faite dall’ono-
revole preopinante fosserc stale esposte allorché si tratéava di
infrodurre Ponorevole Gerbore nella Camerae di considerarlo
ono come impiegato, io ne ayrei conosciula Pimportanza;
ma al presente che il medesimo come non impiegaio fu gid
introdotto nella Camera, non so come I’'onorevole preopinanie
possa sostenere che P'onorevnle Gerbore, amusessc per una
decisione anteriore della Camera come non impiegato, fo sia
divenuto al presenie. (No ! ne!) N& mi muovono queste dene-
gazioni, a parer mio, poco fondate; imperocché é evidente
che se ’onorevole Gerbore fosse stato introdotto come impie-
galo nella Camera, si sarebbe dovato scendere ad esaminare
qual grado egli coprisse, cioé se maggiore o minore di quelio
di intendente generale.

Ora, siccome non si addivenne a questa discussione, &
chiaro chie la Camera implicitamente non considerd il depu-
tato Gerbore come un impiegato. Dalla coatraddizione poi
in cui cadrebbe la Camera decidendo ora confrariamente a
quanto decise or sone pochi giorni, che 'enorevole Gerbore &
impiegato, bisogna o dedurre la conseguenza che la Camera
trova bello, decoroso, lodevole porsi in contraddizione con
se stegsa ; od ammettere che il tutlo siridace ad un sotfer-
fugio per illudere la legge ed ammettere nel suo seno im-
piegati che non presentans quelia guarentigia d’iedipendenza
per elevatezza di grado che la legge eletlorale esige nei de-

- putati.

Male a proposito quindi mette in campo idee di liberali-
smo e d’indipendenza dei depufati chi vorrebbe oggi che o~
norevole Gerbore, contrariamenie a quanto gia si fece, ve-
nisse eonsideratoimpiegato.

Questa tesi si sarebbe pofnta con vaato di liberalismo so-
stenere guando si trattava di decidere se onorevele Gerbore
era © no impiegate; ma dopo che ha gid decisc la Camera
implicitamente che impiegato non &, questa questione non
pud pill farsi, Resta in conseguenza dimostrato quanto ie ho
avuto 1’onore di dire.

Vaoci. Al voti! ai voti!

rrEsSIDENTE. La chiusura della discussione essendo
domandata da pit di dieci deputali, io debbo metterla ai voli.

MICHELENT &, B., relalore. Domando la parola contro la
chiusura.

prusiDERTE. Il depulato Michelini ha la parola.

MICHELINT &. B., relalore. Io osservo che ordinaria-
nmente il relatore € sempre Paliims a parlare.

Questa & usanza invalsa, nmon dirillo; conire questo pre-
feso diritlo io mi sono opposto nella precedente Sessione, e
mi opporrd sempre, ma invoeo Pusanza che permetie sl re-
latore di parlave prima che si chinda la discussione; quindi
prego la Camera di permettermi 4i combatiere alcune obbie-
zioni che sono siate fatte e sard brevissimo...

PRUSIDENTE. S¢ Iz Camera non vuole chindere Ja di-
scussione, la parola speita ol deputaio Ravina,

eaviya, li fondamento principale sopra il quale si ap-
poggiano coloro i quali sosiengono non essere P’enorevole
Gerbore da annoverare fra i deputati implegati, egli & che Ia
Camera ha deciso altrimenti nella tornata dell’alivo di. Que-
sta & P'ebbiezione principale che si fa contro eoloro i quali
sostengono devere I’onorevole Gerbore essere posio nel no-
vero degli impiegali. )

Io credo che sia assolutamente privo di base e di ragione
questo argomento. Tatfe le volie chie si cifa un precedente,
perché abbia forza la decisione segulta, & necessario che
sieno per ognl verso stesse le condizioni, le qualitd, la na-
tara deila questione di eni si tratta. Se vi & qualche menoma
differenza, non si pus pilt applicare il precedente ; e questo
non solamente ha luogo nelie Camere deliberanti le quali de-
cidono come giurati, ma ha pur luogo nei tribunali stessi
dove i giudici si attecgono molto pit al rigore delle massime.

Qaando le sentenze dei nosiri Senati facevano autoritd, ed
avevano forza di leggi, molie volle se ne citavano; ma ogai
volia che vi era qualche menoma differenza tra il case deciso
¢ il caso che si traitava di decidere, si rigettava sempre Pay-
toritd delle sentenze anteriori. Ed una tale massima si dovra
con maggior ragione applicare alle decisicni della Camera la
quale pronuncia come un consesso di giurati. .

Ora, signori, che ci sia una differenza essenziale tra il caso
deciso dalla Camera Paltro giorno e quelio che si tratta oggi,
nessuno ¢ che nol vegga. La differenza consiste in questo, che
allora si trattava di vedere se fosse o no cleggibile il signor
Gerbore. Presentemente invece si tratta di vedere se, quan-
tunque eleggibile, egli debba essere posto nel oumero degli
impiegali. Nel primo caso doveva aver luogo, come ben diceva
il presidente del Consiglio, Pinterpretazione restrittiva, perché
si trattava del diritto d’un cittadino ad essere eletto.

Ma qui Ia cosa & ben diversa. Qui ¢ interessata la sinceritd
del sistema rappreseatativo : tratiasi di fare in guisa che non
ci sia nella Camera un maggior numero di quello concesso
dalla legge di coloro che possono essere dipendenti dal Mi-
nistero.

Dicodipendenti, e sostengo essere dipendente, nonsolo, ma
ricevere influsso dal Ministero il signor Gerbore, imperocche,
se egli non piacesse al Ministero, questo potrebbe dire al so-
vrintendenie generale : rimovete costui, allrimenti caccie voi
di sella. Ed é cerio che il sovrintendente gencrale sarebbe ob-
bligato a rimnoverlo. Dal che evideniemente si scorge che:
esso € dipendente dal Governo.

Gli Scolastici 1 quali tratiavano ie questioni soitilmente,
guantungae cen sfile barbaro, fra le altre loro massime e sen-
tenze, dicevano : Causa cause est quoque causa causati,

Il Minisiero ¢ 1a causa dell’eleziene del sovrinfendente ge~-
ncrale, perché egli dal Ministero ricevela sna patente ; danque
indireitamente anche il vice-infendente é nominato dal Mini~
stero. Di pill io sostenye che immensamente importa alla so-
cieth €d a noi, percid che la rappresentiamo, dinvigilare
Pamministrazione della lista civile, che male confondono taluni
col privato palrimonis del Re.

Io non parlerd di noi; porterd la cosa in ua luogo molto
lonfano. Supponiamo che il gran Kan della Tartaria fosse co-
stituzionale ([{arita), ed avesse una lista civile di fanti milioni.
Supponiamo ancora che questo gran Kan avesse un ministro,
ovvero sovrintendente della Hsta civile, e che costui la giuo-
casse in una nolie, ovvero in qualuagne altro modo la spar-
nazzasse, non & egli vero che lo Stato dovrebbe fornire al gran
Kan la somma necessaria per vivere con decoro? 11 Re & un
ente morale, nea & un ente fisico, & il primo mwagistrato dello
Stato, ¢ i capo di guesto; ed essendo fale, io dico che, se



