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se mettre au courant de tout ce qui a rapport aux affaires
qui peuvant de quelque maniére les intéresser.

C’est ce seul jour, et les choses se passent-elles ainsi non-
seulement en Savoie, mais généralement dans toutes les com-
munes éloignées des grands centres, c’est ce jour seul que les
lois y sont publiées.

Aussi est-ce pour cela que sous 'ancien Gouvernement on
exigeait des certificals de publication pour bien constater gue
réellement la loi avait été publiée, et cela avait aussi pour
but de prévenir de ficheuses négligences; et je crois que,
dans le projet de loi que nous discutons actuellement, on a
eu tort d’omettre cette formalité qui n’est pas sans impor-
tance, et que peut-étre il edt été bien de conserver.

Ensuile, relativement auox distances, je dis que Ie terme de
cing jours, fixé par monsieur le ministre, ne peut pas étre
suffisant en aucun cas dans nos Elafs, el que Von s’expose-
rait & de graves inconvénients en venant maintenant sanction-
ner une telle disposition.

FYappelle I'attention de la Chambre surtout sur les lois
d’administration qui renferment des pénalités en matiére de
contravention. Par exemple, relalivement aux lois des doua-
nes, il est facile de voir combien il serait imprudent de ren-
dre trop court le terme pour la publicalion des Jois.

Nous avons, en effet, en Savoie des bureaux de donanes
assez éloignés de la capitale pour que le terme que veut fixer
le Ministére ne soit pas suffisant: je cilerai enire autres le
bureau de Seyssel. Il est certain qu’une loi qui aurait éié
promulguée ici le lundi, ne pourrait pas étre publide le ven-
dredi successif dans cette localilé: en sorte qu'un individu
pourrait éire pris en contravention sans aveir pu connaitre
Ia loi & laquelie il aurait contrevenu. 1l e sembie qwily a
13 ua inconvénient assez grave pour quwon doive y réfldchir
sériensement et ne pas s’exposer 4y lomber en faisant peai-
élre avece trop de précipitation la loi.

Il n’est pas douteux que dans les localités de la Savoie,
éloignées du centre, et situées au fond de nos vallées, o la
poste n'arrive que trés-irréguliérement, les lois ne pourront
étre connues au bout de cing jours. Qu'arrivera-t-il alors?
On parlait tout & ’heure de la loi sur les successions; je par-
leraide la lof sur le timbre. Je suppose que dans une com-
mune des individas passent un couirat sur une feuille de
papier timbré, qui ne soit plus celui ordonné par la nouvelle
loi; les parties contractantes et Pofficier public seront prisen
contravention, Mais, ne connaissant pas les nouvelles disposi-
tions de la loi, et étant par conséquent de bonne foi, on ne
pourra leur reprocher aucun délit; et cependant ils se trou-
veront avoir violé 1a Ioi, et devront subir la peine portée
contre cefle infraction. Mais cela sera-t-il juste ? Je dis done
que le terme proposé par le Ministére est insuffisant, et qu’il
doit éire nécessairement prolongé. Je crois que celui de 13
jours sera un ferme convenable et qui pourrait s’appliguer 3
tout V'Efai; car, quant & moi, je peuse qu'un {erme uniforme
est de beaucoup préférable & un terme différent pour les dif-
férentes proviuges, ef je erois qu'il 0’y aurait pas de grands
invonvénien!s & ce que la loi prowulguée ici A jour donné
restdf encore 10 4 42 jours sans élre en vigueur. Je n2 erois
pas, dis-je, qu’il puisse en dériver d'incoavénients graves;
dsilleurs, d’aprés le projet ministériel, elle resterait bien 5
jours aprés sa publication sans éire en vigueur?

Par conséquent, quel mal y aurait-il & prolenger ce terme
de 10 jours eicore? Je ne crois pas gue le service pnisse en
souffrir ; alors nous obtiendrons le but de Puniformité dans
tous les Elais, ef nous empécherons les graves inconvénients
qui pourraient s¢ présenier d’un systéme opposé.

Tout i I’heure 'honorable M. Mellana disait que 5 jours
doivent suffir pour tous les Etats. Je le prie de croire que, sl
ce terme peut suffire pour les différentes provinces du Pié-
mont ou il y a des voies de communication plus faciles, il est
tout & fait insuffisant pour les localités des hautes monta-
gnes et de la Savoie, oti, surtont en hiver, les communica-
tions sont si difficiles. Car, s’il faut prendre pour point de
départ Turin, Pendroit ol Von promnlguera en premier lieu
la loi, il est certain que B jours ne suffisent pas.

Je dis plus: supposant que Pon promulgue une loi & Turin
le lundi, méme si Pon voulait prolonger le terme de 8 jours,
comme quelques membres me Pont suggéré, ce ne serait pas
encore suffisant; car, si vous promulguez une lei le lundi &
Tarin, il est peu probable qu’elle puisse éire affichée dans
les communes le premier dinanche suivanf. Alors Pinconvé-
nient que j’ai indiqué & la Chambre se présenterait chaque
fois, et je suis d’avis que, pour éviter cet inconvénient, il
vaudrail mieux accorder un délai plus long. Je conclus en
disant que je suis de ’avis de la Commission, et j’appuie fout
a fait Pamendement qu’elle a proposé ; sauf, si cet amende-
meit ne passait pas, & proposer deux termes, en augmentant
tonjours de beaucoup celui du Ministére.

PEESIDENTE. La parola spetia al deputato Mazza Pielro.

MAZZA PIETRO. Agli onorevoli preopinanti, che sosten-
gono in senso contrario alla Commissione che ia legge non
debba essere messa in osservanza nelio stesso {empo ne’ di-
versi luoghi dello Stato, io noto imnanziluito il gran prin-
cipio dell’eguaglianza di futti i cittadici davanti alla legge il
quale avanza di gran lunga tulte le alire considerazioni, se-
cendo me, secondarie, per cui nello siesso tempo i cittadini
del medesimo Stato si vorrebbero sotfnposti a leggi diverse.
Le stesse parole degli onorevoli preopinanti inforno alla Sa-
voia e alla Sardegoa mi fanno persuaso essere molto difficile
stabilire il vero termine in cui la legge promulgata possa es-
sere messa a conosecenza dei diversi abifanti di questi luoghi,
e quindi esservi postain esecuzione.

Epperd, olire 1a consecrazione del principio d’uguaglianza
davanti alla legge, avvi anche un aliro grande vaniaggio che
la legge sia conosciuta ed osservaia conlemporaneamente in
tutte le parti dello Stato. E il vantaggio consisle in questo:
che di un solo colpo si troncano e ¢ folgono di mezzo iotie
le divergenze nel modo di vedere, tuile le opipioni piti o
meno reite od erronee nel modo di apprezzare il tempo in
cui la legge possa essere conosciufa da tutle le parli dello
Siato. : _

Né mi mucve Posservazione del mio amjco Mellana il quale
diceva che le leggi essendo falte per beneficare le popolazioni,
sarebbe ingiusto il privare del beneficio della stessa legge
que’ paesi, ne’ quali essa potesse essere conosciuta molto
tempo prima del termine unico da fermarsi, secondo la Com-
missiorie, per tatie le parti del paese.

Imperccchié anche ammetiende ali® gnorevole mio amico
Mellana quesfo interesse speciale d'alcuna parte dello Stato,
io dico che il supremo inferesse di tutlo lo Stato & che tulti i
cittadini gedano contemporaneamente enon privilegiatamente
il benefizio delle leggi. ’

L’onorevole depatato Tola faceva un’allra obbiezione. Eghi
diceva che fissande un termine unico per {utto lo Stato, ne
sorgerebbe questo inconvenienie, che i comunii quali sone
vieini alla capitale, conoscendo naluralmenie molio prima de.
gli altri la legge, avrebbero il vantaggio di conoscerla ¢ stu-
diarla avonti alla sua legale osservanza, per un tempo molfo
wiaggiore di guello che possano avere gii sbitanti dell’ isola.
Diceva che la legge potrebbe essere conoscinta in cerle parti



