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vero egli intende che tali denuncie siano sottoscritte qempllu
cemente dagli ufficiali della pubblica sicurezza e dai carabi-
nieri, ed in tal eazo sarebbe una mers perdita di tempo,
perché, se gli agenti della sicurezza pubblica ed i carabiuieri
dovranno andare in cerca degli ufficiali e recarsi percio nel
oapotuoge onde far sottoscrivere la denunziz, non si fara
che produrre una inutile perdita di terapo. Credo quindi che
I'emendamento del deputato Mellana sia per queste conside-
razieni da respingersi,

MEELANA . L’onorevele signor ministro osservava che, o
si vuole che 'ufficiale conosca personalmente {ultii cittadini
denunciati, ii che & impossibile, oppure se non si richiede

guella conoscenza personale per parte dell’ufficiale, allora la.

condizione posta nel mio emendamento non fa che arrecare
perdita di tempo, poiché in tal caso Pufficiale non fard che
setfoscrisere cid che gli viene proposto dal suo subalterno.

Parmi che 'onorevole ministro non abbia compress bene
le ragioni ¢on eui io aveva appoggiata la mia proposta. Ie non
richiedeva che Pufficiale conosca tutti gli individui contre i
quali si fa la denunzia, ma diceva che, conoscendo egli i
puoi subordinati, da cui essa viene faita, potrd sottoscrivere
immedisiamente una denvncia quando essa venga presentata
da un suo sebordinato che egli conosca di perfetta woralitd,
senza bisogno di fare alfri incombenti; ma in case diverse,
prima di firmarla, egli assumerd o nel corpo medesimo od
altrove quelle informazioni che crederd necessarie. Dal-
tronde questa perdita di tempo tanto lamentdta dal signor
ministro mi pare di poco momento, essendo giornalicre fe
relazioni fra gli uffici secondari ¢ quelli di capoluogo.

1o poi colla mia proposta non intendo di dare questo inea-
rico semplicemente agli ufficiali veramente detti, ma a tutli
i eomandanti delle stazioni.

To quindi nen domando I'impossibile, non domando gia la
eonnscenza personale dei denunziati, ma chiedo una maggiore
garanzia della moralitd degli agenti della polizia, domando
ciod che la denunzia del subalterno venga corroboraia dalla
firma del superiore, per le che pon 51 banno a temere gue
ritardi accennali da} signor ministro.

PRESIDENTE. Domando se guesta proposta & appoggiata.

(E appeggiata.)

RATTAZZE, ministro di grazia ¢ giustizia e reggente il
Ministero dell’interno. Prima di tutto bisognerebbe inten-
dersi nei termini: che cosa inlende i} depuiato Mellana per
nfficiale? L'ufficiale dei carabinieri é quello che risiede nel
eapoluogo di provincia, giacché nei comuni nou risiede alcun
uffieiale. Ma, se egli per ufficiale intende di indicare colui il
guale comsnda ad una stazione, in tale sensc il suo emenda-
wento d perfettamente inutile, perché fulti i rapperti, tutte
le denunzie si fanno dg) capo della stazione locale,

Qsservo di pitl che non sta la ragione da lni addetta, che,
ave si facesse soltoscrivere il verbale dall’afficiale, esso uffi-
ciale conoscendo i suoi agenti saprebbe qual fede prestare
alla denunzia. Ma io gli far0 osservare che, se I'ufficiale, o
almeno quegli che sopravveglia agli agenti inferiori, non

avesae fede nei medesimi, 1a prima cosa che egli farebbe sa-

rebbe quella di proporne la rimozione... (Segni di denega-
zione del depulato Mellana) Mi scnsi: & necessario che chi
& destinato a comandare alcuni agenti abbia piena fiducia in
essi, Dird di pill che, gualora si volesse altribuire una qual-
che fede a simili agenti, sarebbe sempre meglio che la de-
puncia venisse sotloscrittz da chi la facesse, assumendone
eosl la responsabilith intiera; invece che soltoscrivendola un
altro & assai piit facile che il vero denunziafore sia pin cor-
rivo perché la sna responsabilith & da altri coperta.

io 30 che, quando si traita di fare un atto, & sempre meglio
che quegli che lo fa ne assuma Ia responsabiliti, perché in
tal guisa si ha la garanzia che ]’atto sia conforme a quanle
si deve operare.

Se invece uno &i copre deila responsabiiit:‘i albrui, & assal
difficile che le cose procedano come si deve.

To credo adungue assai pill conveniente il progeito si e
come fa formulato, che non sia 'emendamento proposto dal
deputato Mellana.

PRESIDENTE. L2 parola spetta al deputato Biancheri.

BIANCHERE. Siccome io intendo proporre un emenda-
mento, ¢ meglio che prima si esaurisca la discussione su
quelio del deputato Mellana.

PRESEDENTE. 1] deputato Mellana insiste nel suo emen -
damento?

MELLANA. Si.

PRESIDENTE. Allors Io metio ai vofi.

{Non & approvato.)

La parola spetta al deputato Biancheri.

BIANCH&RE. La base fondameantale del nostro sistena
difesa, 1o spirito a cui & informato, si ¢ quelo che Pinqui-
sito debba sempre conoscere {utti gli atti che costituiscono i
procedimente; chie abbia comunicazione di tutti gli elementi,
di cui & composta I'accusa, vale a dire che non si debba mai
procedere senza che egli venga a sapere precisamente su di
che si procede.

To penso che questa sia la guareniigia waggiore, la pid
importante per la libera difesa del cittadino.

Ora, se vi ha caso in cui questa necessitd si faccia piu
imperiosamente sentire, si & quello appunto contemplato
dalParticole 3. Anche qui si ritiese come informazione suf-
ficiente 1a denuncia fatta da una delle autoritd di pubblica
sicurezza.

Se per una parfe vi & necessitd, cui io non voglio mettere
in dubbie, che questi agenfi sieno rivestiti del caratlere che
la legge vaole ad essi atfribuire, per altra parte non si deve
perdere di vista che maggiore debba essere la guareutigia
che vuolsi aecordare ai cittadini che si trovano, per. cost
dire, in balia di questi agenfi.

Ond’¢ che, per viemmeglio assicurare Ia loro difesa e per
metlerli al coperts degli arbitrii degli agenti di pubblica sicu-
rezza che disconoscessero i propri doveri, intendo di pro-
porre un emendamento in virlt del quale Vatto di denuncia
debba essere comunieato al denunziato onde possa questi
difendersi dalPaccusa. (Bisbiglio)

lo credo che una tale proposta sia ben fondata, non po-
tendovi essere ragione per cai si neghi ad un cittadino che &
sotto il peso d’un’accusa il mezzo di giustificarsi, e perché la
vergogna di avere fatto una falsa denunzia non debbasi so-
stenere da chi avesse fatta. Perché uo accusaio possa di-
seolparsi & necessario ehe egli sappia in qual mode & stato
inquisito. Pereid vorrei che in questo articolo venisse pre-
seritto che il giudice debba dar conoscenza all’accusato della
fatta dennnzia.

BATTAZZE, ministro di grazia ¢ giustiziu e reggente il
Ministero dellinterno. Mi pare che questo pensiero sia chia-
ramente espresso pell’articolo terzo.

Infatti si diece in questarticolo: « Le denuncie perd in
iscritto, qualora sieno fatte dagli ufficiali ed agenti di pub-
blica sicurezza ¢ dai carabinieri reali, terranno luogo di sof-
ficienti informazioni, salvo ail’imputato il diritto di sommi-
nistrare 1a prova conlraria. »

Ora vorrei che mi si dicesse come si possa dall’imputate
somministrare 13 prova contraria della denuncia, se questa



