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TORNATA DEL 19 piceMBRE 1854

che banno aumentato la rendita loro fino ad vna certa mi-
sura, e seernerli da quelli che non Phanno aumentata che in
una proporzione minore ? Io non g6 ‘comprendere come que-
sto si potrebbe olfenere se non venesdo all’applicazione di
un nuevo censo provvisorio. Io non entrerd ora a discutere,
dopo tuito quello che ¢ state detto, se convenga o non con-
venga cio fare, dico solianto che Pordine del giorno propo-
sto trae necessariamente alla conseguenza di fare tulto un
cense provvisorio. La cosa é gravissima, la proposizione del-
l'onorevole preopinante é stata anche ed essenzialmente ap-
peggiata ad alcene parole che dice aver pronunciate Ponore-.
vole presidente del Consiglio, e che io non intesi perché non
era presente. Io pregherei quindi la Camera a differire la di-
scussione di quest’ordine del giorpo, tanto pit che non mi
pare che esso impedisca la continvaziore della discussione
sul catasto stabile, perché la proposta deiloncreveole preopi-
rante ¢ fatta selo per non lasciare il censo nello stato imper-
fetto attuale, durante tutto il tempo necessario a formare il
catasto sfabile, e per trovare infanto ua temperamento che
parifichi meglic le imposte,.e che fornisca anche pit entrate
all’erario.

Se dunque, come mi pare, si pud dar seguilo alla discus-
sicne, io pregherei Ponorevole proponente ad attendere. che
fusse presenie il ministro delle finsnze il quale non pud es-
serlo in ora, perché deve sostenere al Senato la discussione
del suo bilancio,

RABBINE, COMMissario regio. Se ho ben presente quells
chie ha dells ieri "onorevele ministre delle finanze, mi sem-
bra che nen corrisponda esattzmente a quello che festé ha
spiegafo onorevole deputato Ara. Il ministro delle finanze,
riguardo alla stima provvisoria pare abbia deiio: « teauto
conto delle circostanze chie possono indurre it Governs a pro-
porre o no un aumento d’imposta, is accetterd ben di buon
grado, d’onde che mi venga, an progette di stima provviso-
ria, e 1o sotfoporré ad esau:e, e vedrd se sia il caso di pre-
sentarlo alla Camera. »

Ora Pinvitare nusvamente con un ordine del giorno il Mi-
nistero a far nuovi studi e presentare un nusvo progetio di
legge di stima provvisoria, & unp costringerlo a far cosa che
esso ha gid esplicitamente dichiarafo avere esaurita,

Eetrando ora nel merite della proposizione dei’onorevole
Ara mi sembra, se bene ho capilo, che esso voglia limitarsi ad
introduorre in estimo ¢ assoggetfare all’imposta quel iterreni
che per lo addietro ¢ attus!mente non erano ¢ non sono sog-
getti all’imposia.

A questo riguarde io trovoe inutile Pordine del gioruo pro-
posio, in primo luogo per le dichiarazioni abbastanza espli-
cile fatle dal ministro e dal commissario regio ; in secondo
luogo perché quesfo progeito, pilt ¢ meso lato, fa gid pre-
sentato dal Ministero il 9 aprilc 1852 assicwe a quelle deliz
stima provviseria ¢ del catasto stabile; & quest’uope mi
permetterd di leggere alla Camera larticolo 10 del deilo
progetto, che & cosi copeepito : ;

« A sollievo dei pessessori dei beni rurali, nel ripartimento
delle somme d’imposta ad essi incumbente, si dovranno com-
preadere ia aslimo, seconde Pattuale lore quslitd di celtura,
i terreni che fossero rimasti esclusi dail’aliibramento, o
che, ollibrati come alvei di finmi, ghiale, sabbie, ceppi nudi,
gerbidi, pascoli, paludi, brughicre ed altre qualitd sterili
ed incolte, si trovano ora ridotti a coltura, »

Questo progetto di legge & stato viscusso da una Cominis-
sione e la Camera ba udito dallenorevole Lanza la ragionc
per cui esso fu rigettato.

Yo adunfque non posso acceliare Pordine del giorno prope-

sto dalPonorevole deputato Ara : primieramenie perché non
corrisponde esattamente all’idea del Governo; in secondo
luogo perehé obbligherebbe il Governo a presentare un pro-
gelto di legge chie ha gid presentate alira volta; in terzo
luogo perché lo obbligherchbe a fare nuove proposte, menlre
ha gid dichiarato esplicilamente avere esss esauriti tatii i
mezzi che sono in suo potere e nella sfera delle sue cognizioni
onde presentare un progetio atluabile di stima provvisoria.

ama. Nel presentare il mio ordine del giorno, e nel dire
di accetiare quanto aveva dicbiaratle ieri il signor minisiro
delle finanze, non ho inteso di far dichiarare dal signor mi-
nistro che egli accettava i mezai indicati in detio ordize del
gierne,

Io ko affermate di accetfare le dichiarazioni del signor
ministro, in quasto che eredo che il medesimo ha spiegato
la necessita di tassare i beni che atiualmente sono esenii da
tassa, di ricouvscere la necessitd di far in modo che si abbia
riguarde alle variazioni di coltura occorse. fo mi sono poi

nel mio ordine del giorns aitenuio ad una dichiarazione ab-

basianza generica, la quale non inclede una dichiarazicae del
Ministere che gllimponga alcun obblige. Ad ogni modo ie
ho proposto 'ordine de! gierno che sono disposto a scstenere
quando sia appoggiato dalla Camera, wa dichiare che giam- -
mai mi assumerd di munlenerlo in assenza del signor mini-
stro delle finanze a cui allede nel medesimeo, per cui volen-
tieri annuisco ai desiderio esteraato dal signor ministro def
lavori pebblici (col quale perd non corcordo nel ritenere che
quest’ordine del giorne implichi la queslione del ecatasio
provyisorio) affiaché si sespenda Ia discussione del medesimo
finché si creda pitt opportuca, e si faceia in preseaza del si-
gnor minisiro del finanze.

PRESIDENTE. Domando se quest’ordine del giorne & ap-
poggiato.

(1 appoggizato.)

vALEBIO. Anch’io domando che sia sospesa la discussione
della mia propesizione, perchd desiderc pure la presenza del
signor ministro delle fivanze,

CASAMETTO. Domando fa parela.

PRESIDENTE. Le concedo la parola, ma lv usserve che
nella discussione generale ha gid parlate tre volle.

casamETTS o be chiesto la parola solamente per vi-
sponders. ad ua’osservazione falta dall’encrevole deputalo
Langa, cic® che la ricchesza fondiaria fossc nel nosiro Stato
gravaia moito pid che non la ricchezza mobile. Io sono di pa-
rere diverso, ¢ pen avendo dati slalistiei nel nostre paese,
giudice pur via di confronio. Io trove che in Francia nel 1859
Pimposta territoriale ammontd z 261 milion, e Pimposta
sulle patenti, cicé quella selle riccherze mobili, non ascese
che a #4 milioni, cive fu in proporzicae del 19 (2) per cento
colimposta fondiariz; ora da noi Pimpesta fundiaria ascende
a lire 13,796,000, ¢ coll’aggiunia di Yire 440,000 per | cenle-
simi di riscossione sale & circa {4 mitioni, mentre Pimposta
sulle patenti & porfala & 5 milioni, cicé al 21 per cento sul-
I'imposta foadiaria. Nel postro Stato adunque Vimposta sulle
ricchesze mebili & jn proporzione del 10 per cento maggiore
che in Francia, posta in confronto collimposta fondiaria. Ma
si notl inolire che in Francia Yindustrzia essendo mollo pit
graude clie presso noi, anche la ricchezza mobile deve essere
mollo maggiore. Quale circostanza anmenierebbe la spro-
porzione da poiin aggravio deila ricchezza mobile.

Io non he preso in epusiderazione Pimpesia provinciale e
comunale, perché siccome questa impusta & ugualmente ri-
partifa sa tutle le imposte dirette, cosi non variano le pro-
porzieni,



