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TORNATA DEL 3 GENNAIO 1855

ehe informa quesia iegge, in quasio che, dal momenio che
voi estimate ’acqua pel suo effetto utile, siete poi obbligali
di stimare Popificio sprovvisio d’acqua. Ora, siccome questa
gistinzione non & possibile in pratica e non & conveniente
dirapzi alla ragione catastale, non si potrebbe per niunverso
adettare un fale sistema.

Veniameo ora alla stima dei terreni occupati da questl ca-
nali. Io ho deito che bisognava enirare in un criteric discre-
zicnale, non pit sul principio della produttiviti effettiva, ma
su idee convenzionali, sui casi che si sono gid applicati in alfri
laoghi. Finché si tratta deila stima del terreno, noi abbiame
i snoi prodetti e possiamo deferminarli ; guando si fratéa degli
opifizi e dei fabbricati, noi abbilamo gli affitti che possiamo
ricoposeere ; ma quando si tratta di cansli, di winiere, di pe~
achiere, di strade e simili, quali saranno gli elementi onde
determinare i loro prodotii? Egli é per cid che il Ministero e
Ja Commissione si avvicinarons in quest’apprezzazione, che
diremwo discrezionale, al sistema, come ho gia detto, adot-
tato dalla legge francese, che é quello che stabilisce precisa-~
mente che questi canali, considerali come puri ferreni, sono
stimati per parificazione, Rifenga la Camera che noi abbiamo
tre soria di estioni in guests legge. Estimi di terreno determi-
naii dal prodotio, eatimi dei fabbricati deferminati dagli af-
fitti, estimi di parificazione, che sono tutli quelli che riguar-
dano gli oggetti compresi dailarticolo 23 all’arlicolo 27.

Se noi volessimo determinare quale sia il principio che
deve infermare Ja produitivitd di na canale, io uon saprei fare
altrimenti, se non che dire: stimo ’acqua col canale. Ma, dac-
ché questo principio non & applicabile, bisogna pur ricorrere
ad un’applicazione pratica atiuabile, e questa é quella che
vepne proposta da tre o quaitro Commissioni, che si occupa-
rono gid di questa materia.

Dunque, o signori, nen per un principio scienlifico sj é
adottato il sistema di estimare i canali e gli altri terreni com-
presi in questa sezione, col mezzo della parificazione, ma per
raziocinio discrezionale, per un principio di convinzione, per
superare la difficolth di non lasciare tali terreni inestimati.

PRESIDENTR. Osservo alla Camera che il deputato Mi-
ehelini ba propesto due eicendamenti: uno tepderebbe ad
esciudere il sistema del Governo e della Commissione, secondo
essc sarebbero i canali equiparati ai fabbrieati; Paltro ba per
iscopo di dedurre le spese d’irrigagione dal reddito netto dei
terreni.

Crederei che convenga finire la prima questione, cieé ve-
dere se si debba escludere il sisiema del Governo e poi pas-
sare all’aliro.

Intanto ha la parola il deputato Ara.

ama. B d’uopo ¢l’io sia ben convinto della giustizia della
proposta dell’onorevole Michelini per permettermi osserva
zioni contro quelle fatie dall’onorevole ministro delle finange,
il quale & oliremodo esperlo in queste materie, Perd io credn
essere upa necessitd per me, P'esternare alcuni motivi eche mi
inducono a sostenere ia propasta Michelini, combatiendo per
gnanto mi ¢ possibile le osservazioni fatte in contrario dal
signor ministre delle finanze.

Esso ha prima di tutto falto osservare aila Camera che, se
si trattasse di dedurre le spese d’irrigazione in an territorio
in cui I'acqua fosse bastanie per irrigarle compiutamente, egii
forse in fal caso ravviserehbe la possibilitd di fare la dedu-
zione delle spese d’irrigazione, come la possibilitd di stimare
Pacqgna, ma egli ha sogginnto che, qualora fosse insufficiente
per Pirrigazione di tatte il territorie, sarebbe impessibile di
poier proporzionare 'acqna pelia deduzione per ciascuno ap-
perzamento.

Realwesie guest’osservazione é di peso, ma credo che il
medesimo inconveniente si presenti stando al progetto di
fegge presentato dalia Comimissione ed alla base dellestimo
ivi adottata. Ali’articolo 21 si & stabilito che Pesfimo dei ter-
reni deve esprimere la media deila loro remdita netta quale
i pud ricavare dai prodetti normali d’altre coltivazioni, rag-
guagliata ad un periodo di tempo da fissarsi con legge. Ma
nello stesso articolo si & poi stabilifa la deduzione di fulle le
spese di coltivazione, di raccolla e di conservazione dei pro-
dolti: sotto il vocabolo coltivazione, come si é dichiarato nella
precedente sedeia, 'intendono tuite le spese e del mante-
nimento del bestiame e del concime e di tutte le operazioni
che si debbono fare geperalmente i un suolo coitivato, Tutti
questi elementi deggiono dunque speciaimente vaiutarsi per
ciascuno appezzamento.

Dal momento dungue che questa specializzazione & neces-
saria, secondo lo stesso progetto presentato, io credo che pos-
sono anche specializzarsi le spese di irrigazione.

Ma, si dird, queste pezze sono suscettibili di essere irrigate
in realtd, st 6 no? Questo & appunio oggetto della perizia, la
quale perizia deve stabilire se quelia pezza & o no irrigata.

Noi vediamo che questa base, questo sistema fa realmente
adottato in occasione del primo catasto, tanto ¢é vero che ve-
diamo tassati in prima classe dei beni come risaie, che attual~
mente non lo sono piu, per sssersi fatti dei deviamenti dei
canali.

Ma il catasto, il quale deve avere soltante riguardo allo
stato attvale, ha dovuto stabilire come coltivato a risaie quel
terreno che lo era a quell’epoca.

Ora si deve fare lo siesse in occasione della formazione del
nuovo catasio stabile, si deve osservare I'atinalith del ter-
reno, e quando i terreni siano realmente irrigati, si deve fare
in proporzione la deduzione d*acqua.

1l signor ministro di findnze ritiene non essere applicabile
al caso Pesempio clie io addussi nella sedeta di ieri della so-~
eietd dell’agro vercellese.

1l medesicoo ammelte la possibilitd, benché vi si incontri
dificolta, di tassare acqua quando si tratta d’aeqna a bocea
tassata, ma disse essere ci0 impossibile quando si tratta di
acqua stafa trasmesso a bocea libera, ed ¢ appunto relativa-
mente all’esempio dell’acqua stat» frasmessa a bocea libera
che io ho invocalc Pesempio della societd del Vercellese,

Stando a quanto si é operato dalla societd deli’agro vercel-
lese, io credo sia dimostralo nen essere difficile di stabilire il
prezzo dell’acqua quando & a bocca tassata, perché allora si
ha un dato positivo, e da questo dato si pud partire per sta-
bilire il valore dell’acqua e quindi fare un riparie proporzio-
naio sui beni, & di pit nen essere impossibile il ripartire il
prezzo dell’acqua sai diversi terreni irrigati a luce libera.

Infaiti "asseroblea generale della societa del Vercellese,
compssia di depuiali di vari disiretli, non solo stabili it va-
lore deil’acqua relativamente all’acqua a bocea tassala, ma
riparti la spesa del fitto intiero a un tanto all’ettare in rq.
gione della diversitd di coltivazione fra tutti i preprietari che
avevano Pacqua a boeoa libera,

Io ho addotto Pesempio dela societh del Vercellese onde si
potesse argomentare la possibilitd di eseguire questo in una
piu ampia scala,

1l ministro delle finanze ha faita quindi un’alra difficolta
pratica, cioé che, oltre i canali spettanti al demanio, vi sono
molti cavi stali eseguiti a spese dei privati; cosicché, doven-
dosi tassare il reddito di questi canali sotto deduzione delle
spese di manutenzione, difficilmente si potrebbe cid eseguire
dal momento cha esse potrebhers eccedere ancho ;l pradatto,



