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TORWATA DEL 14 EEBBRAIO 1856

questi gludicati sons soggelti ad appelio e solloposti al gia-
dizio della Cessazione. ,

I! Governo ba fiducia che quei giudicsti verranno annul-
lati... (Susurro a destra) (Quesi’opinione non l'avreiproferita
ove non fossi stato trascinato a manifestarla, perche, quando
sitratta di gindizi pendenti, & copveniente non discorrerne)...
Il Goveruo tiepe per fermo che i provvedimenti che esso
diede non sono per nulla contrari alla dispesizione della
legge, ed & persuaso che le sentenze colle quali si decise al-
frimenti, o verranno riparate dalla Corte d’appello, se vi &
ancora il mezzo deli’appeliazione, od in ogni medo saranno
cassate dal tribunale supremo della Cassazione. E male certa-
mente si addice che si vengarvo ad invocare sentenze quando
si tratta di giudizi pronunciati non in modo irrevocabile.
Attenda Vonorevole preopinante ’esito definitivo, ed allora
potra rivolgere quelle decisioni contro il Governo.

oYTaNa. Appante perché vi sono giadizi vertenti e a
Chambéry e a Genova e a Torino ed in altri lueghi, io mi

sono limitato a nominare i luoghi senza indicare le questioni. -

Ma, poseiaché ['onorevoledeputato Di Beauregard volle accen-
pare a questi fatti, io non posso a meno di far presente che,
se veramente vi sono liti, ve ne sono tanto in favore, quaato
contro la Cassa ecclesiastica.

X vero che tatte le cause portate al tribunale di Ciamber}
banno avate la disgrazia, forse perché Pamministrazione non
ne coltivd bene la difesa, di sortire esito infelice,

Ma di cid decidera il tribunale superiore della Cassazione.
Quando sard intervenuta la decisione di quella Corte, sia tran-
quillo Ponorevole Costa di Beauregard cbe allora Pammini-
strazione dard ai suoi agenti le istruzioni in conformitd di
quei giadicato.

Quanto poi a Genova, & vero che vi fo un gindizio cencer-
pente i padri filippini, ma & altresi vero che la Cassa eccle-
siastica non vi fu chiamata. Anzi dird di pit che si & fatta da
quei padri filippini la causa con un inquilino, senza che Pam-
ministrazione della Cassa ecclesiastica lo sapesse. Quando poi
1a lite:® stata decisa, allora si & dette: ecco la Cassa ecclesia~
stica condapnata! Ma guesto fu un vero errore. .

Vi fareno poi inquilini che, meglio informati dissero : non
vogliame pagare-ai padri fiiippini, perche, in forza dell’arti-
coio 4 della legge 20 marzo, i beéni ed i possessi dei corpi
religiosi da essa colpiti, furono applicati alla Cassa ecclesia-
stica. Allora Pamainpistrazione ¢ comparsa, ed ha fatto gnanto
si dovera fare, e mi é grato il dire che le :conclusieni del
pubblico Ministero le sono faverevoli : ora aspettiamo il giu-
dizio; quando questo sard propunziato, 'amministrazione
vedrd che cosa ha da fare, proata anche a ricorrere in Cassa-
zione, che &'il vero tribunale, il cui giudicato debba servire
di nporma al’amministrazione nelle questioni delia natura
di eui & caso.

" PRESIDENTR. I depatato Costa di Beauregard ha facoltd
di parlare.

COSTA DI BEAURE&ARD. Je veux simplement répon-
dre 4 monsicur le ministre de lintérieur que je ne seis nui-
lemeant magistrat. Je juge d’aprés va fait acquis, d’aprés un
jugement rendo et qui est contraire 4 la Caisse ecclésiastique.
Monsieur le ministre déclare qu’il est convaincu que la Cour
de cassation cassera ces jugements, Je n’ai rien 3 lai répon-
dre, si ce n’est qu’il est pour le moins éirange d’entendre
moasieur le ministre de 'intérieur préjuger ainsi un arrét
qui n’est point encore prononcé

BATTAZZE, ministro dell'interno. Ho detto qual erala
mia opinione, ko dichiarato espressamente essere mia indivi-
duale ed intima convingzione che verrd eassata la sentenza
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proounciala coniro la Cassa. Ora riferird alla Camera qual
¢ il punto essenziale che cade in contestazione. Fra le altre
controversie che esislono, si tratta di decidere se totti gli or-
dini religiosi, che furono compresi pel decreto, debbano o
no essere colpiti dalla soppressione ; ateuni di essi sostengono
che seno dediti all’insegnamento od alla predicazione, ¢ che
non sono quindi nella condizione prescritta dall’articole primo
della legge a norma del quale dovrebbero considerarsi sop-
pressi,

Ora é la mia convinzione, ed ho diritio di esprimerla,
nop esservi dubbio che Particolo 1 della legge conferisce al
Governo la facoltd di designare con particolare decreto qoali
fossero gli ordini religiosi compresi nell’articolo 1, e dopo
questa esplieita e precisa designazione, non essere nei limiti
delVautoritd giudiziaria 1’ escludere quelli che furono nel
detto decreto compresi. Io ripeto: questa ¢ la mia opinione,
¢ ritengo che anche la Corte di cassazione pronuncierd in
questo senso. Se perd essa Corte di cassazione non fosse di
questo avviso, io non potrei sicuramente, né vorrei imporle

" la mia opinione. Essa, d’altra parte, libera qual é.ed indipen~

dente, né potrebbe né vorrebbe aderirvi, quando non fosse
conforme alla sua.

Ho detto di pil che mi spiaceva persino di fare quesia di-
chiarazione, ma che mi vi vedeva trascinate, dacché si invo-
cava contro il Governo un giudicato, che era soggetto ad ap-
pelio, e che, finché non veniva confermato in via d’appelic ed
anche dalla Corte di cassazione, certo non poteva .formare
un’autoritd tale da essere argomento di censura contro cid
che il Governo aveva fatto.

PRESIDENTR, Interrogo 'onorevole deputato Farini se
persiste nel suo emendamento.

wamne. Io lo ritiro.

PRESIDENTE. Allora pongo ai veti Particolo 1 proposto
dalla Commissione.

(La Camers approva.)

msraxcuzsmy. Domando la parola per proporre un’ag-
giunta a questo articolo.

L’onorevole deputate Farini diceva saviamente poco fa che,
se riguardi di ¢onvenienza possono indurre ja Camera ad ac-
consentire 'imprestito di lire 751 mila a questa Cassa eccle~
siastica, ragioni perd di giustizia e di buona anrministrazione
volevano che si stabilissere le condizioni con cni si sarebhe
fatto questo prestito, ed il tempo della restituzione.

To mi riprometteva che ’onorevole deputato Farini fra
queste condizioni avesse compresa pur quella che la Cassa
ecclesiastica dovesse corrispondere un interesse per la somma
che riceveva. E per veritd, o signori, per quanto io mi sia
studiato di vedere quale sia la cagione che abbia potuto esi-
mere la Cassa ecclesiastica dall’obbligo di corrispondere que-
sti interessi, io confesse francamente che noa ho saputo tro-
varne aleuna.

Quale sia lo stato delle nostre finanze, non é nessuno di
voi, o signori, che nol sappia. Noi, per far froate alle spese
ordinarie e straordinarie, abbiamo poco fa votato un impre-

| stito di 30 milioni per procacciarci questa somma. Non vi ha

dubbio che dovremo ricevere danare ottenendolo a 80, a 85,
o, sia pure, a 90 per cento e pitt d’interesse.

Ma vi ha di pit: perché le spese ordinarie dello Stato non
vengano ad essere arretrate, per dar corso regolare all’anda-
mento della cosa pubblica, abbiamo autorizzato il Governo
ad emettere per 30 milioni di Baoni del Tesoro, e ’erario ne

- paga annualmente I’interesse.

Inoltre noi abbi?mo autorizzato il Governo a versare nella
Cassa dei depositi due milioni di Baoni del Tesoro, affinché



