TORNA'E‘A DEL 3 \{ARLO 1806

fessore Vallauri, 13
annullato, 1.

Nella sezione di Vice sono 500 gli inseritti, votarono 158.

L’avvocato Capriolo ebbe voli 78; il conle Rey, 1 ; il pro-
fessore Vallauri, 68 ; Pingegunere Ferrali, 2; dispersi, 2; an-
pullati, 7,

Nella terza sezione di Priers sono inscritti 106, votarono 57,

L’avvocato Caprielo ebbe voli 20 il cunte Rey, g4 il pro-
fessore Vallauri, 8 ; annuliati, 5.

Cesl in taito gii elettori sono 608, dei quali votareno 34i,
e divisero i loro saffragi come segue:

L’avvocato Capriolo ebbe voti 19 il conle Rey, 10! ; il
professore Vallauri, 89 ; U'ingegnere Ferrati, 16 dispersi, 3;
annullati, 13,

In questa prima votazione, nessuno dei candidali avendo
a:iennto lz maggioranza voluta datla legge, si passé allo seru-
tinio di balloltaggio nel giorno 26 di dello mese, nel quale
scrutinio | volanti della prima sezione furono 439, ed i voti
si ripartirono come seguet

All'avvecato Vincenzo Capriole, 37; al conte Rey, 100;
nalii, 2,

Nella seconda sczione i votanti forono 165,

L’avvosaio Vincenzo Capriolo ebbe voti 188 il conte Rey,
voli 12,

Nella terza sezione voltarono eleifori 52.

L’avvecaie Vincenzo Capriole ¢bbe voti 11 ; il conie Rey,
44, Totale puwero dei votanti, 386, Veti dali all’avvecaio
Vincenzo Capriolo, 201 ; al conte Rey, 185 ; Nalli, 2.

Percid Pavvocateo Vincenzo Capriols, avendo eoflenuto la
maggioranza, fu proclamato deputato.

Le operazioni tanto delle sezioni, come deil’ufficio eenirale,
furono, in ogni loro parte, regelari, né sorse alcan reclamo
contro di esse.

Risulia dalle informazieni prese che Pavvocats Vincenzo
Capriolo non é impiegaio, eppercid Pufficio sesto vi propone
la conferma delielezicne.

(La Camera aporova le conclusioni.)

!’iugegnere Ferrati, 14 ; disperso, 1;

SEGUIYO DELLA BDIRCUSSIONE DEL PROGETTO D1
LEGGE SYLLA PRESCHRIZIQNE DEI BYORNI DRI
TESORO,

PRESIVDENTE. L'ordine del giorao reca il seguito delia
discussione del progetlo di legge relalivo alla prescrizione
dei Buoni del Tesoro ed al pagamento di quelli smarriti,

11 signor relatore ha facoltd di parlare.

GALLENGA, relafore. La Commissione prese in eonside-
razione Vemendamente proposic dal deputato Botla, e quello
preseniato dal conie di Revel, e stimd, vantaggiandosi dei
lumi portati su quel seggetlo dai dee depuiati testé nomi-
naii, di accettare ad upanimitd la redazione di un nueve
emendamento propesto e sviluppalo el seno deila Commis-
sione dall’onorevele Arnulfo.

Queslo nuovo emendamento ¢ cosi eoncepiio:

« Nel caso di allegato simarrimento o distruzione di Baosi
del Tesoro allordine, il titolare, il sue erede od il cessio-
nario, tale dichiarato per seatenza, potrd otlenerne la spedi-
zione per duplicala, osservate le formalitd prescrilte dallar-
ticolo 35 deileditio 24 dicembre 181§.

« Scaduto il lermine ivi stabilito e scadaia la mora portala
dal Buono, potrd farsene il pagamento mediante cauzione
duraliva per un anno.

« Colui che si alleghi cessionaric, sebbene non sia tale di-
chiarato per sentenza, potra altresi oltenere il duplicato del

~ Buono all’vrdine ed il pagamento come sopra, wa la cauzione

da prestarsi dovrd durare per tuito il tempo per eni dura il
diritto dei tilolari dei Bueni, di chiederne il pagamento al-
Perario.

« Tante pell’ano che nell’aliro caso lo Stalo s
rato dalla dala del pagamento ;
dei terzi.

« Questa g’intenderd di pien diritfo sciolta col {rascorso
del termine per il quale fo prestata, salve sempre le regioni
dei terzi dipendenii dai loro particolari contratii.

« Sard punifo colla pena del carcere chiunque, avende ac-
consentito all’alienazione di un Buono del Tesore all’ordine,
si procarerd dolosamente il duplicato. »

rrESIDENTE. La Commissione non inlende svilupparle?

anrNvLro. Domande 1a parola.

Il testé letto emendamanto fu concertalo con voto unanime
dslla Commissione ; siccome mi assunsi Vinearies di formo-
larlo, daro alcune spiegasioni.

La Commissione considero dapprima che, a rigore @i di-
ritto, si potrebbe velere che coloro i guali non presentane
Buaoni all’ordine all’eraric non abbiano diritlo di conseguirne
it pagamento, peiché tale & la condizione dei possessori dei
Buoni del Tesero at portaiore ; cendizione che non pud essere

intende libes
iz cauzione servird a canfela

" cambizta, perché nou sono pagabili salve alporiatore. Quanis

a quelii i quali seno possessori di Buoni all’ordine, e lo sono
per ¢i6 solc che dichiararono, nel prenderli, di volerli di tale
natara, non posseno, rigorosamente parlando, prelendere di
essere meglio trattati, poiché in sostanza essi pagauo per
averli né pitt né meno di quelio che pagano gli acquisitori di
Buoni al portatore. Tattavia la Commissione, sia per seguire,
direl, la traccia che avvisine a un cerlo punlo nella legge
sul debito pubblice del 1819, sia per tener conto degli emen-
damenti presentati dagli onorevoli deputali Botla e Di Revel,
convente in ¢id, che si possa per legge stabilire qualche cosa
in vantaggio dei possesseri di Buoni del Tesors all’ordine,
ma che ¢id debba farsi in modo che Pipteresse dellerario
debba sempre essere tufelats, ed i titelari o possessori, in
case di perdita o distruzione di iali Buoni, possano olleaerne

-{nitavia il psgamento, mediante speeiali cautele da preecu-

rarsi dallo Stato a favore di chiunque possa avere dei diritti
sui Buoni medesimi per i contratti infervennti; caulele che
debbono esscre di pitt o meno lunga durata, secondoche chi
rielawa un duplicato del Buone del Tesoro all’ordine smar-
rito o distrutlo, & o lo siesso titolars ¢ Perede od un cessio-
naric che legalmente giustifichi la sua cessione, od ¢ un terzo
il quate non ha giustificazione alcuna di essere cessionario di
un Bueno del Tesoro, ma si presenta a chiedere un duplicato
colla nuda sua allcgazione di esserne state proprietario. Per
conseguenza di quesie premesse la Commissione propone che
colui il quale & titolare di Buoni del Tesero, oppure Perede
del medesimo, o chi abbia una sentenza in sus favore che
dichiari che n°¢ cessionario, abbia ragione di pretendere un
duplicalo del Buony, mediante Padempimenlo delle forma-
Iita preseritie dalla legge del 1819 ; ma che, scaduta la mora
del Buono, se vuole esigerlo {osto, debba preslare cauziene,
la quale perd debba durare soltanfo per un annc; e cid per
1a ragione che il titelare del Buons, Perede od ii legittimo
cessionario & in condizione ben diversa di quello che non ha
giustificazione alcona ¢i esserne proprietario. Ed & tanto pia
in eondizione diversa, in quanto che, rigorosamente parlands,
a termini del diritto civile, il debitore (nel caso nostrs Pera-
rio dello Stato) non deve conoscere altri, salvo it titolare per



