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CAMERA DEI DEPUTATI — SESSIONE DEL 1857-58
perchènonabbia luogol'esito della votazione nell'or-
dineconcepitoper laformazione dell'ufficio definitivo
di presidenza, essendomenvero che il signor avvocato
Michele Tosi non si trovasse presente nel momento
stesso che davasi cognizioneai signori elettori del ri-
sultato dellavotazione, circostanza questa di fatto, che
per sestessafacadere il gratuito asserto dei signori
opponenti. Sono questi fatti che non vogliono essere
contrastati, perchèappoggiati al buon senso edallate-
stimonianza di coloro chesi trovarono presenti ;

«Ritenuto quindi cheal signor avvocato Tosi venne
distribuita lavoluta scheda per lavotazione e che sta
infatti cheegli avrebbe votato;

«Cheprima che l'ufficioprovvisorio avessedefinitiva-
mente conchiusosull'esito dellavotazione, il signor av-
vocato Tosi trovavasi giànellasaladelleadunanze, non
essendosi allontanato elieper unmomentoper qualche
suourgente bisogno (Si ride) nel periododi tempobre-
vissimo che si stava dall'ufficio stesso enumerando i
voti per conoscerne il risultato ;

«Conchiudonoperò non doversi aver riguardo al-
cuno, comegià si disse, alleopposteosservazioni, edin-
vocanoperciòl'autorità dell'ufficioprovvisorio aprov-
vedere definitivamente, lasciando ai signori oppo-
nenti, come lorogarba, di provvedersi avanti al Par-
lamento ;

«L'ufficioprovvisorio, asenso dell'articolo 73 della
legge, ritiene valida lanomina fatta dall'ufficio defini-
tivonellepersonedescritte nei presente verbale, perchè
nell'atto dellaproclamazione il signor avvocatoTosi si
trovava nella sala. »

Seguonole firme edei dueelettori che hanno sotto-
scritta la protesta edei membri dell'ufficio provvi-
sorio.

Quindi il geometra Cardani aggiunge quest'altra di-
chiarazione: «Ritenuta giusta lapropria osservazione,
votacoll'ufficio. »La protesta nonpuòadunque meri-
tare riguardo alcuno afronte dell'esplicita contropro-
testa dell'intero ufficioprovvisorio edell'ultima dichi a-
razione dello stesso geometra Cardano, ed io debbo
perciòproporvi cheapproviate l'elezione dellaquale si
tratta.

Collegio di Pallanza. —Questo collegioèdiviso in
duesezioni. Gli inscritti inquestocollegio sono 348; i
votanti furono 240. 11signor Cadorna avvocato Carlo
ebbevoti 191; il signor Botta causidicoLuigi 18; il si-
gnor Briano, direttore del giornale Italia Conserva-
trice, 13; GiorgioBriano, 9; GiorgioBriano di Torino,
7; dubbi onulli, 2. Il signor Cadorna avvocato Carlo,
avendoottenuto ivoti richiesti dalla legge, fuprocla-
matodeputato. Iovi propongo quindi la conferma di
questa elezione.

Collegio di Sallanches; —Questocollegioècomposto
di sei sezioni. Gli inscritti vi ascendonoa1510, ei vo-
tanti furono 608. Il signor Chenal avvocato Agricola
ebbevoti 575;Challamel canonicovicario, 8; dispersi
onulli, 25. Il signor Chenal avvocatoAgricola, avendo
ottenuto iamaggioranza voluta dalla legge, vennepro-

clamato deputato. Yi propongo perciò laconferma di
questa elezione.

Collegio di Pont. —In esso sono inscritti 509 elet-
tori. I votanti furono417. Il signor Mamiani conteTe-
renzioebbevoti 131;il signor Pullino dottore France-
sco, 179; il signor Gallo avvocato Domenico, 93; 14
voti andarono dispersi ofurono dichiarati dubbi o
nulli. Nessunodei -candidati avendo ottenuto la mag-
gioranza voluta dalla legge, si procedette ad una se-
condavotazione di ballottaggio tra iduecandidati che
ottennero maggior numero di voti. Inquesta i votanti
furono429. Il signor Mamiani conte Terenzio ottenne
voti 215; il signor Pullino dottore Tommaso, 207; il
signor Mamiani conte Terenzio, avendo ottenuto la
maggioranza, venne proclamato deputato, ed io ve ne
propongolaconferma.

Collegiodi Ovada. — Gli inscritti sono 360;votarono
elettori 239. Il signor Gilardini avvocato Francesco
ebbevoti 129; il signor Invrea marchese Fabio, 97.
Voti dispersi onulli, 13. Il signor Gilardini avvocato
Francesco, avendoottenuta lamaggioranza, fuprocla-
matodeputato, ediovi propongo di confermare questa
elezione.

Collegio di Nulvi. —Essoconsta di quattro sezioni.
Gli elettori inscritti sono 654; votarono 471. Il signor
Mari Carlo Domenico ebbe voti 92; il signor Pisanu
Giovanni Maria, 74;il signor Savi Francesco Bartolo-
meo, 67; il signor Tola cavaliere D. Pasquale, 60; il
signor Pisanu Salvatore, 61;gli altri andarono dispersi
ofuronodichiarati nulli. Nessuno avendo ottenuto la
maggioranza voluta dalla legge, si dovette procedere
adunasecondavotazione tra i duecandidati cheotten-
neromaggior numero di voti. Inquesta votarono elet-
tori 330. Il signor Mari Carlo Domenico riportò voti
190; il signor Pisanu Giovanni Maria, voti 135; cinque
schedefurono dichiarate nulle. Il signor Mari Carlo
Domenico, avendoottenuto il maggior numero di voti
venneproclamato deputato. Io vi propongo quindi di
approvare laelezionefatta dal collegio di Nulvi nella
persona del signor DomenicoCarloMari.

PRESIDENTE. Il deputato Michelini relatore del I
ufficio,èinvitato alla ringhiera.

MICHELIN
I Gli uffici avendodichiarato che nonsi

abbiaafareper oralarelazione se non di quelle ele-
zioni chenonpresentano contestazioni, equelle su cui
10debboriferire essendotutte diquestaspecie, ioprego
11signor presidente avoler chiamare altri relatori.

PRESIDENTE. Il deputato Avondo, relatore del I uf-
ficio, èinvitato alla ringhiera.

AVONDO. Quelle che iodebboriferire sono parimente
soggette acontestazione.

PRESIDENTE .Allora faròinvito di voler riferire al
deputato Garibaldi.

GARIBALDI, relatore del I ufficio. Collegio di Ceva.—
Esso èdivisointre sezioni econta intotale 649 elet-
tori, cioè 218 nella sezione di Ceva, 99 inquella di
Priero e 332inquella di Vico. Nel primosquittinio, a
cui preseroparte 402elettori, i suffragi ripar-vennero


