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TORNATA DELL'8 GIUGNO

MINGHETTE, relatore. Le ragioni che hanno vaiso a com-
battere le proposizioni che sono stale testé velate, servono a
combattere la proposta dell’onorevole Alfieri. Per conse-
guenza la Commissione larifiuta.

DX CosSILLA. Poiché venne respinta la propesta fatta
dall’onorevole deputato Boggio, poiché venne respinta quella
dell’onorevole deputato Depretis, io supero la ripugranza na-
turale che ho a parlare in una Assemblea rumerosa, non a-
vendone alcuna abitudine, ed afferro, come unica ancora di
salute che ancora rimanga, la proposta testé falta dali’ono-
revole deputato Alfieri per oltenere che la Commissione in-
caricata dei lavori Yegislativi sia assolutamente e totalmente
separata dal Consiglio di Stato.

Prego la Camera a volermi usare induigenza per il modo
col quale esporrd le mie idee, rinnovando la dichiarazione
che non sono abituato alle discussioni parlamentari.

Prego perd la Camera a voler considerare che, se non ho
I’uso delle grandi assemblee, ho per lo meno venii anni con-
tinui di maneggi di pubblici affari; quindi qualche cosa al-
meno dall’esperienza debbo avere imparato.

Non ¢ la prima volta che io ho la soddisfazione di (ro-
varmi pienamente d’accordo coll’onorevole Deprelis, se non
nelle idee politiche, nelle idee amministrative. Ricordo con
somma compiacenza un tempo nel quale traltammo insieme
questioni amministrative di qualche rilievo, e fin d’allora ho
sémpre ammirata la chiarezza dei suoi pensieri, la giuslezza
delle sue idee, e confesso che oggi fui veramente sorpreso
del modo luminoso con cui le cspose alla Camera, e che mi
rincresce trovarmi costrelto a dover portare Paiuto debolis-
sitao delle mie parole, dal momento che le sue non valsero a
convincere la Camera.....

PRESIDENTE. Permetta di osservarle che la proposta
del deputalo Depretis, la quale tendeva appunto a chela
Commissione incaricata dello studio e formazione dei progetli
di legge fosse separata dal Consiglio di Stato, ¢ gia stafa re-
spinta dalla Camera; non é quindi il caso di ritornare sulla
stessa questione. Desidererei conseguentemente che ella di-
chiarasse se intende di formolare una proposta ed inviarla al
banco della Presidenza, poiché sarebbe necessario evilare
una semplice ripetizione deila proposta gia faita dal deputato
Depreltis.

DX cossinka., Dissi fin da principio che, dal momento
che erano stale respinte Ie proposte degli onorevoli depu-
tati Boggio e Deprelis, io sostenevo come ullima speranza
quella del deputato Alfieri, la quale si disse idenlica, mutate
poche parole, a quella del depufato Deprelis. In questo
senso mi sono alzato ad appoggiaria.

Non ho potuto, come non posso con mio rinerescimento,
per le occupazioni abbastanza gravi alle quali debbo atten-
dere nel municipio, intervenire negli uffici della Camera, di
maniera clie non conosco le ragioni che per ayventura siano
state svolte dal signor ministro dell’inierno nel seno della
Commissione, in grazia delle quali siasi questa indotfa ad ac-
cetfare la sua proposta di legge; ma dalla discussione di que-
si’oggi e da quanto venne esposto in questa seduta mi pare
che in generale si prendesse maggior pensiero del medo col
quale la Commissione legislativa dovesse adempicere al suo
mandato, che dell’oggetlto del mandato stesso, vale a dire il
mandato gravissimo di riformare Ja legislazione economica
del paese per adattarla alle varie nuove provincie che felice-
mente vennero ad unirsi alle anticke.

Una poi fra le ragioni addotte dal ministro dell’interno mi
ha mollo colpito, e confesso che non saprei in qual medo
potermela spiegare.
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L’onorevole signor minisiro dell’inlerno ha detto che si lu-~
singava, coll’aiuto di una Commissione (la quale, ove fosse ac~
cetlato il suo primo progetto, sarebbe di nove membri e po-
chi aggianli), riuscire a riformare in tre o quattro mesi Por~
dinamento amministrativo. .

Ora io non conosco sino a qual punto si estendano le in-
tenzioni del signor ministro; se, olire alle leggi che ci ha no-
minale (vale a dire la legge sulla pubblica sicurezza, la legge
sulle opere pie e quella sul governo dei comuni e delle pro-
vincie), voglia estendersi anche ad allre leggi; ma parmi che,
quand’anche si volesse I’azione della Commissione, a cui ve-
nissero affidati tali studi, restringere a queste sole leggi, lo
spazio di tre mesi sarebbe forse troppo breve perché soli
nove membri polessero esaminare lulte quelle gravissime
questioni.

Nell’uso degli affari ho visto che un elemento, del quale
non si liene mai abbastanza conto e che fa sempre difello, si
¢ il tempo. Ora io dubito fortemente chie nove membri in tre
mesi possaro fare tulti i lavori che il signor ministro atlende
da loro, e temerei allora che, spinti allullima delle neces-
sita di dover presentare le leggi alla Camera, dovessero af-
freltare a totla possa il loro lavoro, compierlo a vapore, e
venire poi a presentare leggi che avessero i difetti di recenti
legislazioni che furono pur faite tutte troppo in fretta.

Non ho poi capito bene in qual modo il signor ministro vo-
glia unire la Commissione al Consiglio di Stato; e per quanto -
abbia spiegato questa sua idea, mi pare che un nesso tra la
Commissione ed il Consiglio di Stato produrrd sempre due
inconvenienti: uno, la difficolld pratica di atluazione;’allro,
d’incagliare, quando sia attuato, il Consiglio di Stalo nelle
sue ordinarie operazioni.

Crederei neppure che si potesse rimediare a questo ultimo
inconvenicnte colla proposta fatia dali’onorevole Alfieri nel
suo primo discorso; proposta che ora vedo abbandonata, e,
parmi, a ragione, dacché ’aggiungere nuovi membri al Con-
siglio di Stato trae seco gli stessi inconvenienti che il farli
lavorare riunili ad una separata Commissione,

Credo che Punico modo di preparare a dovere questi la-
vori che tutti desideriamo, sarebbe il comporre una Commis-
sione numerosa di persone capaci e pratiche sovratutto nei
vari rami di legislazione. Sarebbe pur bene chiamare nelle
Comumissioni membri del. Parlamento, e membri quanti si
vorranno del Consiglio di Stato. La Commissione potrebbe di-
vidersi in tante Sotto-Commissioni quante saranno le materie
che si dovranno trattare, rimanendo pero tulte solto una sola
ed unica direzione per concertare le cose che richiedono prov-
vedimenti analoghi e eorrelativi, e cid per evitare 'inconve-
niente che {ratio tralto s’incontra nelle leggi faite nello scorso
anno.

Se ne potrebbero citare numerosi esempi, ma io non
voglio tratlenere pitt oltre la Camera.

Per queste considerazioni mi sarei accostato all’emenda-
mento dellonorevole Alfieri, ché pud cost chiamarsi il nuovo
progetto da lui proposio, progeito il quale rinnova quasi
quanto era slabilito nei due emendamenti presentati dagli
onorevoli Boggio e Depretis.

Non ho, lo confesso, fiducia che queste idee da me espresse
possano convincere la Camera, dacché non vi riuscirono le
ragioni cosi luminosamente esposte dagli onorevoli Boggio,
Depretis e Tecchio ; ma ho creduto mio dovere far un ultimo
tentalivo per ritrarre la proposta da una via, per la quale non
puo, secondo me, giungere ad un risultamento utile ¢ segna-
tamente ad un risnltalo pratico.
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