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TORNATA DEL 28 Gramaio

saramus. [o conchindo dicendo inopporiuna la chiusura.
(Iariia)

PRESIDENTE. . . stata appogyiata, ic la pongo ai voti.

(£ approvata.)

Leggo gli ordinidel glomv secondo Uordine con cui furono
presentati.

Il primo & del deputato Toscanelli, cosl concepito:

« La Camera, ritenendo che nuila sard malato nelle stato
delle scuole ed istituti contempiati nel deercto del 28 ne-
vembre 1861, quale cra anteriormente a quell’epoca, fino al-
Pattzazione di una nuova legge sulia pubblica istruzione,
che disponga alfrimenti, passa all’ordine del giorno. »

TosCaANELLE Domando che la Camera mi permetta di
fare una semplice dichiarazione.

Dopo le parole pronunciaie dal presidente del Consiglic...
(Rumort)

GALLEN&A. Non sipud parlare dopoe Ia chinsura della
discussione.

ToOSCANELEL Ritire il mio ordine del giorno, e mi u-
nisco a quello dell’onorevole Coppine.

GALLENGA. Dica quesio, e basta.

TOSCANELEL Non dico alirn.

PrEsIBENTE. Il secondo & del deputate Caraceiolo, cosi
concepito:

« La Camera, confidando che in seguito al decreto del 28
novembre sard provvednio con apposita legge al riordina~
mento dellisiruzione tecnica nazionale, passa all’ordine del
giorno. »

Questo voto & soltoscritto dai deputati Caracciolo, Baldac-
chini, Grella, Spaventa ¢ Donghi, onde non ho bisogno di
domandare se & appoggiato.

il terzo ¢ del dbpu’aio Coppino, cosi concepilo:

« La Camera, rilcnendo cessata la facolld concessa al Mi-
nistero dallarticolo 3 della legge 5 Inglio 1860 sul Minisfero
di agricoltura e commercio, e invitando i} ministro deilistru-~
zione pubbiica a provvedere all’istruzione tecnica a vantaggio
della coltura generaie della nazione, passa ali’ordine del
giorno. »

A questo si & asseciato il deputalo Lanza ; vi si & pure unito
poc’anzi il deputato Toscanelli, ritirando il suo. Queste non
basta, ho bisogno di domandare alla Camera se & sppog-
gialo.

(E appoggiato.)

Un nitimo, proposto dal deputato Leardi, € cosi eonce-
pito:

« La Camera, udife Ie dichiarazioni dei ministri del’istru-
zione pubblica e di agricollura ¢ commercio, che sard proy-
vislo con legge alPordinamento definitivo dellistruzione tec-
nica, passa all’ordine del giorno. »

DE SANCYES, minisiro per istruzione pubblica. I Go-
verno acceffa Pordine del giorno proposto dagli onorevoeli
Caracciolo, Grella ed aliri, vale a dire un ordine del giorno
che implica cid che io poc’anzi ho dichiaraie, Ia presenta-
zione di una legge sul riordinamento delP’istruzicne tecnica.

Quantfe all’erdine del giorno proposto dal signor Coppino, .

come ivi si centengono alcune norme sopra una questione
nellz quale il Geverno non pud ancora prendere una risclu-
ziene, il Ministero lo rigetta decisamente,

Foct. Ai voli! ai voli!

PRESEDENTE. Io non trovo in quesie proposte pessuna
ragione, per la quale si debba recedere dal porle ai voli,
secondo Pordine stesso con cui furone presentate:

CRESEE. Bomando la parola sulla posizione della que-
stione,

<

Secondo il nostro repclamenis, Verdine del gisrno che
primo deve mettersi al voili ¢ quelle che meno si allonfana
dall’ordine del giorne puro e semplice. Qaindi non si possono
metiere tutli in volazione per ordine cromolegico.

Cid premesso, a mio avviso, Perdine del giorno del depu-
tato Leardi & quelio che mey ita la pricrith, Basta rileggerlo
per convincersene.

PRESIDERTE. [l sapere quale fra le due proposia del
denutato Caraceiolo e dei deputato Leardi si sHoentani meno
dalPordine del glornonen & cosa sl facile. (Hariid) Ambedue
esprimono un concetio medesinio, cisd la fiducia ehe sard
provveduto aWisiroziope tecnica nazionale con apposila
legge; cosicchd o, per veritd, non saprei queie di essesi
seosii di pid e quale di meno, Quindi vedrei la necessitd di
porie a partite sccondo Pordine in cui vennero presendate.

nEAaRDE. Domande la parcla.

PRESEDEITE. Parli.

wEampE, 1o eredo che la mia propesia debba avere la
precedenza, perché @ pitt generale, e d’altronde constata pit
proci=amﬂn’e le dichiarazioni del ministri, che seno quelle
appunic’che wi hanno indoilc a presentarle, ¢ioé la pro-

nessa esplicita di una legge, ed & questo che ie ho volulo
constatare nella mia propesia.

Pereid insisio perche essa sia posiaal voli.

DE SARCTES, ministro per Uisiruzione pubblica. 1o non
ho ben inteso qual é il conleputo detl’ordine del giorno del
depuiato Leardi.. .

LEAmDE 5i legga.

BE SANCEES, minisiro per Uistruzione pubblica. .. ma se
il confenuis ¢ quello di esprimere che il Mipisierc presenterd
ena legge, in questo sense allora io non veggo qual diffe-
renza siavi tra uno e Palire ordine del giorno. Ecco perché
spera che }'Gmrevole Leardi vord unirsi a quello del depu-
fato Caraccislo.

(11 presidente ¢ nuovamente leltura delordine del gierno
del deputato Leardi, e di quello del deputato Cdmcuﬂo )

Poci. E lo stesso.

emiswyr. Quelio del depuislo Leardi si scosta meno dal-
I'ordine del giorno pure e semplice.

CAMACCIOE®. Domandos la parola

DE 5ANCHES, ministro per Pislruzione pubblica. Poiché
si tratta di due proposie che esprimono la medesima idea,
non veggo perche si debha Vutare suil’una e suil’alira.

camAaccion®. Dichiare alla Camera che ritiro 1a mia
proposia e m’associc 2 quella del deputato Leardi. (Brave!
Bene!)

PRESIDENTE. Allora metio 21 voli la propsosta del depu-
talo Leardi, 2 cui hanno accaeduto il deputato Caracclolo e gli
altri,
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uevamenie ietlura, (Fedi sopra)
Chi intende di appmvarh si alzi.
LACARTA, R!pcio Ia dowanda, perché la vola
fatta per appello. ... (numngenmah)
Multe voci. B proibito 4i parlare durante Ia votazione.
(La Camera approva.)

zione sia

PRESENTAZIONE BDE UN DISEGNOG DI LEGGE PER LA
COSTRYZIONE BDE U8 CARCEDRE GITUDIZIARIO A
SASSARN,

PRESIDENTE.
parlare.
BACASORE 8., minisiro per Vinterno, Ho 1onere di pre-

Il ministro per Pinterno ha facoltd di



