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poteri non saranno imprudentemente usati? Siete certi
che nel desiderio di mettere subito qualehe rappezzatura
alle nostre finanze, nell'imperizia forse di un nuovo mi-
nistro, non si precipitera la vendita di questi beni, per
quante siano le precauzioni che ingerite in questa legge?
Tutto dunque vi consiglia a sospendere cid che non &
strettamente necessario, tutto ve l'impone: lavvenire
d’Ttalia ve lo chiede altamente, ed & per questo, o si-
gnori, che 1o insisto nei miei erhendamenti.

PRESTDENTE. (Gli emendamenti del deputato Sineo
costituirebbero, se male non mi appongo, un intero si-
stema da sostituirsi alla legge della quale si tratta. Mi
pare quindi che debbano essere posti ai voti prima d’ogni
altro. B questo il divisamento del deputato Sineo?

sivmo. Se crede il signor presidente, bramerei che si
seguisse 'ordine solito. Ho fatto un emendamento pre-
ciso al primo articolo. Realmente la decisione in ¢iod che
concerne questo emendamento trascinera seco quella
degli altri punti. Forse quando venisse rigettato il mio
primo articolo, sard indotto a rinunziare agli altri. Ma
mi sembra inutile di anticipare su questa decisione. L’e-
mendamento dame proposto all’articolo primonon rende
per ora mnecessaria una piu ampia risoluzione. Quindi
insisto a che sia unicamente proposto il mio primo arti-
colo come emendamento all’articolo primo della Com-
missione.

prESIDENTE. Per primo articolo il deputato Sineo
non intende gia che si consideri 'emendamento che aveva
sviluppato l'altro giorno, ma quello che ha sviluppato
teste?

sINEo. Signor si.

rrESIDENTE. Siamo d’accordo. Il signor relatore ha
facolta di parlare sopra questo articolo primo del depu-
tato Sineo.

MARTINELLY, relatore. To non entrerd nella discus-
sione generale e molto meno andrd al di 1a della discus-
sione generale. Ho notato con molta compiacenza che
gli argomenti i quali debbono escludere la proposta del
deputato Sineo sono stati allegati dallo stesso deputato
Sineo. Gli uffici della Camera sono stati nuanimi nel-
Pammettere il principio della legge, e di cio non era
punto da meravigliare. Il deputato Sineo che cosa dice?
Egli dice che 1 beni posseduti dallo Stato rendono poco,
o che non rendono nemmeno il rimborso delle spese.
Qual’é dunque la conseguenza che logicamente deriva
dalla sua premessa? La conseguenza & che lo Stato se
ne disfaceia al piu presto possibile.

To debbo rendervi conto dei concetti ai quali la pro-
posta della Commissione si & informata.

La proposta della Commissione si & informata ad un
concetto economico, ad un concetto politico, ad un con-
cetto finanziario. To sono certo che la Commissione avra
anche il favore dell’onorevole Sineo quando egli voglia
por mente alla natnra, alla importanza ed alla opportu-
nita dei concetti medesimi.

Il concetto economico richiede che i beni posseduti
dallo Stato e dalle pubbliche amministrazioni siano seiolti
da ogni vineolo e ridonati allalibera circolazione. Il con-

cetto economico richiedeva ancora che non si facesse di
questi beni un’offerta sproporzionata alla richiesta. Ma
Tofferta sproporzionata alla richiesta pud nascere da due
cagioni diverse: pud nascere dal mettere in vendita una
quantitd di beni, la quale non possa essere acquistata
che da pochi offerenti e a condizioni pitt 0 meno gravi
per lo Stato. Cid avverrebbe, a cagione d’esempio, se si
fosse proposto di chiedere immediatamente P'intiero pa-
gamento dei beni venduti. Ma si rendera meglio propor-
zionata Pofferta maggiore di beni a una richiesta mag-
giore per parte dei concorrenti quante volte una quan-
titd maggiore di beni sia venduta a condizioni pitt favo-
revoli concedendosi diverse scadenze. Non si riscontrera
forse alcuna differenza nei termini quando si dica: vendo
un quinto di tuttiibeni, oppure vendo tutti i beni chie-
dendo anticipatamente un quinto del prezzo. Ma in que-
sto secondo caso il vantaggio sarebbe maggiore, perchs
quando il prezzo si pud pagare a piccole rate, il numero
dei concorrenti & maggiore con profitto dello Stato e dei
cittadini.

11 concetto economico richiedeva un’altra avvertenza;
richiedeva cioé che le proprietd da alienare fossero di-
vise nel modo pilt naturale, e pitn conforme agli inte-
ressi economicl senza che il legislatore avesse la preten-
zione assurda di sostituirsi a quelle leggi economiche le
quali sono superiori a qualungue decreto col quale si
cercasse di fare ad esse violenza o contrasto.

Noi dovevamo fino ad un certo segno preoccuparei di
un’altra istituzione, ma non dovevamo presumere, né.
consentire che una legge -la quale provvede ad un og-
getto entrasse a pregiudicare 1 principil attinenti ad
un’altra legge che abbia un oggetto diverso. Si & par~
lato del credito fondiazio, e nella relazione ne abbiamo
parlato nol pure senza confondere due cose affatto di-
stinte. Noi abbiam detto: vediamo che per agevolare il
pagamento potra essere utile ed opportuna anche una
istituzione di credito. Ma noi non dovevamo occuparci
di questa istituzione; noi dovevamo fare una legge la
quale, invecediessere in contraddizione con queila, riu-
scisse a eoordinarsi in perfetto accordo colla medesima.

Ed ecco giustificato il proposito della Commissione di
rifiutare risolutamente le modificazioni proposte. Una
legge deve provvedere al suo oggetto speciale e non es-
sere discorde dalle altre leggi colle quali s’intende a
conseguire per l'interesse generale il medesiimo intento.
Ora si tratta di autorizzare la vendita dei beni dema-
niali e di ordinarne le condizioni, le guarentigie e le cau-
tele. Quando si abbia un’altra legge la guale arrechi
maggiore agevolezza pel pagamento dei prezzi la condi-
zione degli acquirenti sara migliorata. Ma non sideve
per questo commettere dallo Stato la imprudenza di
vendere a troppo lunghe e indeterminate scadenze; il
che equivarrebbe ad un assurdo economico, ad un as-
surdo amministrativo, ad un assurdo finanziario e ad
un assurdo politico. ‘

In quanto al concefto politico la Commissione non
avrebbe avuto da esitare nell’accogliere il principio
della vendita avvalorato da quelle ragioni economiche



