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SESSTONE DEL 1874-7H — DISCUSSIONI — TORNATA DEL b MAceIo 1875

“cha sl svoigono nello Stato, o che diventans pit si-
cure @ florenti, quanto pit grande e potente & lo
Stato in eui sono comprese,

Terminerd quests raie parols presentando un or-
dine de] giorno, che & un exendamento alla mozione
deli'oncrevols Mancini,

« Lia, Camera, ferma nel volere che sienc eserei-
tati in tutéa la sua estensione i diritti riservati allo
Stato dzlla legge del 13 maggio 1871, invita il Mi-
ninters & presentars al pilt presto i provvedimenti,
di cui all'articolo 18 della lepgge stessa e passa al-
Pordine del giorno. » (Vivi e generali segni di ap-
provagione)

AURITL Signori, in un concetio siamo tutl &ac-
cordo.

Le relazioni tra la Chiesa e lo Stato sono uno dei
pit ardui problemi della sccietd moderna. E dico
della societd moderna, poichd siamo davvere in un
momento di frasformazions,

Ii capo delia cavtolicitd affermava la sua autorita
sssoluia ed infalithila su tutto i mendo cattolizo
nel terpo stesso che perdeva il dominio temporsle,
a cul svevs legato per secoli Pesercizio diun potere
cormopolitico.

Ii d’alira parte lo Btato mederno non gole eman-
ecipato, ma forte dei suoi diritti, si vede di vincontro
ung potenzs ostile, nen rassegnata alla estrema sua
scenfitts, temibile benché solo munita 41 armi spi-
ritasli, e cid gquando & dosso lo Steto che ha pro-
ciamalo la libertd dsl pensiero e delle coscienze,
che ha combatiuto e vinto a nome della liberta po-
litica e della libertd religiosa.

Arduo problema, o signori; ma io credeva che
non fesge proprio questo Poggetto della discussione
dinanzi alla Camera,

Gli onorevoli interpellanti, pur adombrando da
Ientano quali fossero le loro aspirazioni per una ra-
disale riforme della nostra legislazione ecclesia-
stica, restrinsero i loro altacchi in un terreno pra-
tico; non iscesero a discutere in fondo quella legge,
quasi statutaria, che ogegi & il fondamento delle no-
stre relazioni {ra la Chicsa e lo Stato, la legge delle
guarentigie.

Io credo, signori, che sia stato un atfo di osse-
quio ad un parere molto energicamenie espresso
dalla Camera, quasi unanime negli uffici, quando
vietd financo 1a leitura di una propesta che avrebhe
voluto cancellati gli articoli prineipali di quella
legge.

Gli onorevoli interpellanti porfarono i loro at-
tacchi sopra un terreno pratico di giurisprudenza
ecclesiastics, aceusarono il Ministero come quello
cho avesse violata la legge, che avesse male infer-

pretats, male eseguita Ja legge dells guarentigie.

Io dunque, ripeto, non credeva che il campo della
discussione avrebbe potuto allargarsi di tanto, coma
si & fatto quest’nggi.

LEppure, o signori, da una questione di giurispru-
denzs religicsa siamo passati ad una di politica re-
liziosa, ed anche pit avanti, di riforma religiosa;
che anzi in certi momanti wai pareva 4i essers inun
grande Conssesso ai vecchi cattolici proclamanti il
riforno alla pura dottring della Chieza primitiva.

Io credo potermi liberare da questo ingombro
gicendo poche parole su guesta nuova forma chs
oggl ha assunta la qusstione.

Is comprends, o signori, la gran lobia che =i
combatte ora fuori d'Italia, e Ia comprendo pel suo
fondamento e pel suo scopo.

Pel suo fondamento, che ha lo radici nella vivaeitd
del sentimento religioso dells stirpi germaniche;
pel suo scopo, imperpechd in una nazions la cuni
gran maggioranza & protestante, lesaliamento del
sentimento naziopale di rinconire all’esaltamento
de! sentimento religioso di associazioni ostili por-
terd forse come esite finals della battaglia lo spez-
zarsi di tubii 1 vincoli con un capo straniero, che si
& proclamato infallibile, e che & centro &i una or-
ganizzazione formidabile.

Ma dov'e questa vivacithd del sentimento religioso
in Italia? 1o non dico se cio sia un bene od un male,
ma & certo che nelle alte classi soeciali il pensiero
religioso non & che una certa forma dsl pensiero
filogofico, un ideals del pit elevato sentiments ms-
rale, una qualche cosa che si accosta alla scienza
asgai pit che alla fode,

It protestantesimo, signori, non fu soltanto Pe-
mancipazione del peusiero, fu un ravvivamento del
sentimento religioss; fu un affermarsi della co-
scienza religiosa individuale. Ma noi non siamo i
fighi del protestantesimo, siamo i figli dells Rina-
scenza, la quale precedeite il protestantesimo nel
tempo, ma Pavanzd pel suo contenuto e pel suo in-
dirizzo, poiche fu un ritorno alla tradizione filoso-
fica o lsica, un riforno sl culto entusiastice della
scienza e dell’arte classica.

Che se vogliamo risalire anche pitt indietrs alle
origini delle nostre tradizioai patriottiche, io trovo
dapprima un Marsilio da Padova, il Lutero della
riforma pelitica, non religiosa, del papato; un Ar-
naldo da Brescia, un Dante Alighieri, e il Gianuone,
e il Tannucel. E quale era, signori, il bersaglio dei
loro colpi? Era il potere temporale dei Papi: quel
potere che ci teneva divisi, che impediva slls sparse
membra d'Ifalia di potersi riunire in uwna grande
nazione. Quacdo pitt tardi si & combattubo colle
armni delle leggi giurisdizionali, che cosa volavameo ?
Distruggere quella giurisdizione ecclesiastica che



