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pie che abbiano un’esistenza antonoma, indipen-
dente dal comune, escetto per cid che riflstte la no-
mina dei membri d=lla amministrazione, ed un bi-
laneio proprio. Io quindi allora mi tacqui.

Iividentemente adunque la proposta dell’onore-
vols Pissavini, in questa parte & inutile, perché
provveds 8 temperare 'ssprezza degli effatti di una
incompatibilitd che non esiste in legge.

0id che @& inutile, spesso & dannoso; e veramente
ravviso dannosa la proposta della qusle ho 'enore
di parlare. Esse, infatil, quavdo fosse adoitata,
cresvebbe una contraddizione con la disposizicne
dell’avticolo 2,0, guanto meno, contro Pespressione
letterale dellarticolo medesimoy potrebbe far sor-
gers i1 dubbio che Vincompatibilit fra i due uffici
di notsio e ¢i segretario Gi vw'opera pis, se non
nella letters, sia nello spirito, nel concetto di detta
disposizione,

M1 para di vedere cho Vonorevole ministre faceia
psgnl i adesione a gueste mia osservazioni, e me
ne compiaccio.

I prege adungus Yonorevele mio amico Pissa-
vini a voler modificare la sua propoesta; a voluere,
cio®, sepprimere le parole che si riferiscono alluf-
ficio di sezretars dells opere pie,

MIMISTRO DI GRAZIA B GILSTIEA. Trovo glustissime
le ossecvazioni dell’onorevole Fossa,

FO88A. Bisognerebbe mettere solo le parole comu-
nale 0 provinciale,

PRESIDENTE. L'onorevole Fossa osserva che Vin-
compsatibilitd nelle cpere pie non esiste, per cui &
inutils metterla unelia legge,

PISSAVINL Se realmente Ponorevele guardasigilli
e la Commissions condividono Pavviso testé emesso
da] mio onorevole amico, Fosaa, ciné che non vi sia
questa incompatibilith nei potai che rivestono an-
che la qualita di segretari delle opere pis, per parte
mis dichiaro non avere difficoltd a ritirare I'vltima
parte del mio emendsmento. Mantengo perd l'ag-
giunta che era gid stata proposta dall’onorevole
Ronchei, ciod che si dica: « impiego comunale o
provinciale, » e prego la Camera a volerls ap-
provara.

HINISTRO DI GRAZIA B GIUSTIZIA. Dichiaro di con-
correre nelle osservazioni fatte dali’ensrevole Fossa
in quanto gl'impieghi presso le opere pie, se non
sono retribuiti du1 comune o della provincia, non
costituiscono uessuna incompatibilitd coll’esercizio
del notariato.

Quindi 'onorevole Pissavini comprenderd che la
sua proposta sarebbe una dichiarazione non sola-
mente inutile, ma forse anche dannosa.

PISSAVINL. Siam : d’accor:io.

PRESIDENTE, Allora & accetalo Pemendamento

Ronchei, con quests sola differenza, chs Pororevole
Ronchei proponeva che si dicesse comunale e pro-
venciale, ed ora invece si direbhs comunale o pro-
vircigle.

Rimane dunque approvato Dlarticolo 136 con
questo emendamento.

(& asprovato.)

« Art. 137. I notai che, secondo 1o leggi anteriori,
hanno dato una cauzione minore di quelia stabilita
dall’articolo 17, non sarannc obbligati a comple-
tarla. Quelli che avessero data una cauzione mag-
giore, potranno domandarne la riduzions, osservaio
il disposto déll’articolo 39.

« Art. 138. I notai devono presentare, nei. due
maesi dal giorno dell’attuazione della presente legge,
al tribunale civile nella cui giurisdizione esercitano
le loro funzioni una domanda diretta al Re psr ot-
tenere il decreto di conferma, corredandols dei ti-
foli giustificativi del legittimo loro esercizio.

« Inotai che, sscondo leleggi anteriori, non hanno
I’ obbligo di risiedere in un determinato luoge, do-
vrauno nelis detta domanda dichiarare in guale dei
luoghi compresi nella giurizdizicne del tribunale ci-
vile, e fissato nel regio decreto accennato nell’ arti-
colo 4, essi intendono di stabilire la loro residenza.

« I notai che non presentano nel termine avanti
stabilito la loro domanda al tribunale incorrono di
diritto nella sospensione. »

(Sono approvati)

SORRENTIX0. Domando la parcla sull’articolo 138,

Una voce. B gia votato.

SORRENTING. Chie valore deve avere quella dizpnsgi=
zione, la quale dice che entro due mesi debbono
domandare il decreto di conferma ? Che st pud met-
tere in dubbio il loro titolo? Questo & quello che
vorrei dichiarato dalla Commissione.

Una voce. A che articolo allude?

SORRENTINO. Allarticolo 188.

Una voce. B gia votato.

PRESIDENTE. Ma insomma, Ponorevole Serrentino
non fa che chiedsre una spiegszione.

SORRENTINO, Se non si tratta che di una sewplice
formaliia, bisogra dichiararle. Ma se si vuol dire
che si abbis il diritto di esaminere di nuove 1 loro
titoli, questo cagionercbbs un perturbaments e
norme.

VILLY-PERNICE, selafore. La disposizione della
prima parte dell’articolo 138 & dirsita sppunto a
fare in modo che i notai cttengano il diritto di con-
ferma che equivale ad una nomins nuova, a termini
della legue, ed anche a far ¢l che il Governo riscon-
tri 82 si frovino nelle condizionl volute psr essers
confermati. Devono i notai presentare i titoli giu-



