l

Atti Parlamentori

o 2881 ~—

Camera dei Depuisit

SESSIONE DEL 1876-77

— DISCUSPIONI —- TORNATA DL 28 APRILE 1877

anche pella ricchezza mobile, e quindi la pregherei
di accettare quasta mis modificaziene.

BORDONARD. La benevolenza o, per meglio dire,
Parrendevolezza colla quale il Ministero ha con-
sentito all’ emendamento della Giunta relativa-
mente alla notificazione individuale al proprieta-
rio, mi anima a rivolgergli vna preghiera; che sa-
rebbe quella di mantenere il termine di 80 giorni
invees di 20. It quests preghiera io gliela rivolgo
in considerazione particolarmente delle condizioni
poco felici di quelle popclazioni delle quali io rap-
presents una parte,

L’onorevole ministro disge precisamente: a me
preme di avere il lavoro di accertamento fatto con-
temporaneamente ed uniformemente, perché io in-
tendo dai risultati di questo lavere fare i miei cal-
coli comparativi e procedere all'applicazions solle-
cita della tassa. L'onorevole ministro, al quale sta
a cuore la persguazione del sistems, non pud cer-
tamente volerlo senza la perequazions delle condi~
zioni economiche, i3 ove deve funzionare, e quaado
¢i sono provincie dove abbiamo ecapolueghi di eir-
condaxio i quali non seno cellegati in nessun modo
coi propri comuni, ué per vie ferrate o rotabili, neé
per causli ¢d alive, io domando se sia sufficients il
termine di 20 giorui o non si debba estenderlo a
trenta. ,

Un’slira consi‘er*%iorie che mwi spiﬁge a chiedere
questo favore, si 6 la me;\:ephc;ta delle disposizioni
che 8l rifemcono ails maberin dei fabbricati Ia cui
cognizione & comune a pochi. {o ho fatto un sunto
di tutbo cio che fino ad ora vige intorno aila legis-
lazione dei fabbricaii, e se la Camera vucle accor-
darmi un momente di altenzions rassegnerd per
gomwi capi quali ¢ guante sono queste disposi-
zioni: le
ereto 28 agosto 1870, il qu.ﬂu cita ia legge
naic 1864 ; il decreto legisiativo 28 g
del 98 muggio 1867 portanti § pumerl 3717, 3719,
pit i decreti 13 febbrsio 1868, 7 luglio 1868, 26
luglio 1868, 11 agosto 1870, e poi la legge 26 giu-
gno 1873, poi il éecmﬂm 31 agosto 1873, e final-
mente i acmctu 9 sgosto 1674, senza contare la
legge cho stiamo votando,

Ora, p(r'cm.xw nza potesse suppors i
i contribuenti, & impossibile chs Ia 5
di essi conogoans il contenuto 6l g
di legpi, e senza inganvarid potrel
fra, di noi le ignovins.

Orz, come volets che un propr
la svemiura e lontans ﬁ;el em‘m.m dc—va si
trovano 1snuoi beni, ed a eul nen pud acceders per
mancanya di strade, possaia soli venti gioyni ri-

id geh-
16

ingno 1868, due

di rigiedere

esge 26 geunaio 1865 ; legge 11 agosto e des

conoscera le variazioni chs fossero portate nelle ta-
belle, e provveders sscondo i casi, reclamands ?

Per queste considerazioni io quindi pregnerei Ia
Commissione e il ministro a fave una escezions par
talune provincie le quali si trovano in que&‘m di-
sgraziata condizione; che se questo non potesse con-
sentire, allarghi la misura per tuiti, cosi nessuno si
trovera a disagio.

Concludo guindi pregando Ponsrevole ministro
di mantenere il termine di 30 giorni gid proposio
dalla Commissione, invece di quello di 20 testé con-
ecrdato.

MELCHICRRE. Jo, compiacendomi dell’aceords ine
tervenuto tra l cnorevnie presidente del Consiglio
e Yonorevole relatore della Commissione, debbo
esternare ancora quslche dubbio intorno alla lscu-
zione adoperata rispetto all'intimazicone da farsi ai
possessori di fondi urbani. Si & detto che la notifi-
cazione debba essere individusle,

Ora inforno alia intelligenza di gueste parocle ho
alouni dubbi, e pressntandeli all’enorevole relatore
della Commissions, vorrei fossero dissipati con una
gua dichiarszione esplicita e chiara,

Qui bisogna gunrdare al contribuenti possessori
che non hanno il domicilic effettivo nel luogo ove
posseggone i fabbricati da tassarsi.

Ora, 1o domande all’onereyole relatore delia Com-
missione: questa notificazione ingividuals si fa dove
esisto il fabbricate, o dove il possessore proprie-
tario del fondo ha il suo domicilic ?

Pud avvenirs il seguents caso, che un agents sha-
dato e negligente non trasmetta e curi la notifica-
zione individaale ail'interessato, chio il messo del co-
mune ritengs nelle sue mani T'atéo notificativo da
conzegnarsi al possessore dei foudo, il quale abbia
il domicilio reale ed effettivo in wn comune molio
lontane, del che parmi che avesse p ANCOIR
1 c~n(;1evo? Buedonaro, e che in conseguenza a1 tali
frtti, seovra il tempo utile al risorsi; e il contris
huente sitrovi nella dura necessitd di pagure una
imposts eccessiva od inginsta. Ora, in tal caso, ques
sta notificazione individuale, se dovesze nellapplica-
zigua farst nel modo cho ds mo gl @ {"iet‘m, garohha

fruntrane

f t 3.‘ imposta
worbuno o nel .;mmo 31 le
erel che M umm

di%z

in cred

Quindi
duale debba farsi pal d

il posgegzore @ piv
cui redditi e .& Vag
tanto la ga a8y hiva, sard efficace, o r?-
rantiremno effcitivamente 1 dicitti del possessori 4




