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un altro reato della medesima specie. » Secondo il
concetto dells Commissione adungue per aversi la
recidivitd non hasta la condizione di essere interve-
nuta una sentenza irrevocabile, che era il concetto
del progetto ministeriale, ma si richiede Despia-
zious della pena. '

Ors, puo darsi questo caso che alcuno abbia scon-
tata nou la intera pena, ma una parte, perché Ial-
tra gli fu condonata per grazia sovrana; pud darsi
pure il caso che il condannato per crimine, durante
Pespiazione, commetts un crimine deila medesima
specis: in tali casi eard o no recidivo? Ritenendesi
la dizione dellarticolo 75 come & propostc dalla
Commissione, pare che no, ed io non trovo ragione
aleuna di frattare con tanto favore colui chs, con-
danuato per emicidio, si macehi di nuove stragi du-
rante Pespiazione della pena inflittagli pel primo
malfatto,

N3 go d’zltronde concilisre tanta mitezza e disu-
guaglianza di trattamento col rigore spiegato nel-
Vapplicare al recidivo la pena minacciata al reato
con un sumento che pud giungere fino alla meta.

Da una parte si sanziona una pena oltremodo
gevors per punire la recidiva e dall’altra si dimezza
il concetto della recidiva, presentandocelo accor-
ciato ed incompleto perchd non si estende a tuttii
casi in cui naturalmente si verifica, secondo i prin-
cipii della scienza penale,

Percio ehiedo alla Commissione se accetta un
emendamento nel senso, che si dichjarasse « reci-
divo celui che scontando una pena criminale, & cui
fa irrevocabilmente condaunato, o entro i dieci anni
dalla cessazions di essa commetta altro reato della
stessu specie, ece. »

PRESIDENIE. Mandi alla Presidenza la sua pro-
posta.

La Commissione accetia ?

PESSINA, relatore. No, non accetia.

CHEINIRRL Almeno dica quali sono i suci pen-
samenti, perchd allora vedremo se ¢i convenga o no
di adottare P'articolo come & proposto.

FESSINA, relatore. Lo Commissione & stataispirata
da un pensiero diverso da quello da cui sono ispi-
rati parecchi Codici, e specialmente il Codice vi-
gente.

HINISTRO DI GRAZIA B 6IUSTIZIA. Il toscanc ¢ cosl.

PUSBINA, #elatore. 11 Codice vigente nella mag-
gior parte delle provincie italiane, stabilisce che ud
aversi la recidiva basti la pronunciazione della con-
@waua divenuta irrevocabile, e Papplica per tufti i
vl siccheé & recidivo colui il quale commette un
faets dopo che & stato condannato per un owmicidio,
Le tundenze informatrici del progetto sono attinte el

Codice toscano. Gran parte delle recidive & dovuta
pitl alla mancanza di certe istituzioni sociali, che
alla pravitd maggiore che, per convenzionalismo, si
ebbe usanza di attribaire al deliguente. Se non che
quzndo la pena & interamente scontata, guando il

- delingnente ricade in un reato della medesima spe-

cie, sllora rivela un agento pit pericoless, e la so-
cietd pud dive di aver fatto esperimento della poca
efficacia di queila pena sul delinquente, perchd egl
Pha sofferia, ¢ cié nongstante & ricaduto nsl reato.

Limitaia cow’s ls Cominissione a questo pen-
siero rosteittive dollspplicazione d’ung nozione in-
torno alla recidivs, non potrebbe acccttare qualsiasi
emendaments il quals si discostasze dalle sue ve-
dute fordamentali,

PRESIDENTE. Se Vonorevele Chimirri insiste, do-
manderd alla Cawmera se il suo emendamento & ap-
poggiato,

CHiMIRRI. Non insisto.

PRESIDENTE. Sta bene; allora metto ai voti Varti-
celo 75.

DAHORE. Io aveva domandata la parola. .

PRESIDRNTE. Ha facoltd di pariare,

D'AMORE. Fra i casi della recidiva & designato il
reato che sia Veffeilo del medesimo impulso.

Se non vi fosse questa disposizione generica nel-
Varticolo che discutiamo, io wi asterrei di rivolgere
la preghiera, che ora fo all’oncrevole Commis-
sione.

Vuole 1a Commissione che per tutti i reati che
partono dal medesimo impuleo vi sia recidiva dopo
ung condanna, non ostante che trattisi di reatinon
preveduti dal Codice penale ? Pare di no; perchd lo
stesso onorevele relatore della Commissicne po~
¢lanzi proponeva un emendamento relativo ai reafi
militeri. ‘

Ora dunque, perché non rendiamo piu generica
ia disposizione della legge, escludendo futti i readi
non preveduti dal Godice panale? ’

I voreei quindi cha il parsgrafo 2 fosse cosi mo-
difiento :

« § 2. La recidivitd non ha luogo: 1° fra reati pg-
litici e reati comuni; 2° fra reati colposi e reati do-
losi; 3° nei reati commessi dopo condanne profferite
da tribunali stranieri; 4° fra reati preveduti nel pro-
sente Codice e quelli designati in leggi speciali. »

Ma & possibile, mi si dird, che trattandosi di leggi
speciali, vi possa essere un reato che parta dallo
stesso impulso dei reati preveduti dal Codice pe~
nale?

81, che vi pud essare, o ne sdiuco un esampity, Il
furto ha per impulso il guadagno., Ors 8'imuggvat
che un mugnaio, gia condannato per furto, &bbia
prodotto un guasto nella macchisa del contalore



