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osservare che bisogna che la questions sia decisa
prirea dell’articolo 25, perchd la classificazione delle

linec nelle diverse categorie dipende dall’ammon-

tare totale della spesa o dalla ripariizione della
spesa stessa. Dungue fino a quel limite mi pare che
non ¢i sia inconveniente a procedere nella discus-
siona di tutte le massime; ma una velta che si
debba nol discutere la spesa e la sua ripartizions
bisogna cho la discussione delle categorie sia finita;
ia caso diverso la spesa e la sua ripartizione do-
veebbero subire delle modificazioni e tutto il dise-
goo di lezge potrebbe essere scompigliato aella
parte finavziaria,

PRESIDENTE. L’onorevele Basteris ha facoltd di
rarlare,

BASTERIS. Ic sono disposto a votare l'emenda-
mento dell’onorevole Bacearini, ma, come dal lato
suo osservd anche 'onoravole presidente del Consi-
glio, mi sorge un dubbio. -

Nou mi pare logico che sivoti I'emendamento
Dacearini nei termini assoluti in cui era stato po-
sto. Quest'emendamento involge una questione di
metordo. Secondo questo emendamento si determi-
nano le categoris, si determina il modo con cui que-
ste categorie debbono essere formate, poi depo
votata tutta la legge,siverra alle linee che,descritte
ia apposite tabelle, saranno un’sppendice, uns parte
integrante della legme stessa. Le linee, si dice, sa-
ranno 'ultimo oggetto sul quale dovrd pronunziarsi
la Camera. Ma io osservo che questa proposizione
incontra una difficolta nell’articolo 24, Adettandoesi
sonza restrizioni Pemendamente Baccarini, verrd
fino a un certo punto ad essere menomata la libertd
dolla Camera. Infatti Particolo 24 stabilisce due
cose, la somma da erogarsi nella costruzione delle
nuove ferrovie e il termine entro cui la costruzione
di queste ferrovie dovra essers eseguifa. Ora, & evi-
dente che se si voia prima quest’articolo, si chiude
agsolutamente la porta a qualongus proposte. (Con-
versagions) )

PRESIDENIE. (Con forza) Li prego di far silenzio,
onorevoli colleghi. Prendano i loro posti, e sgom-
brino emiciclo. Si abituino un po’ a stare ai loro
posti se vogliono che questa discussione vada avanti.

BilL 710, Bravo! Ha ragione I’ onorevole presi-
dente.

PRESIDENTE. Continui onorevole Basteris.

BASTERIS, Prego dunque la Camera di por mente
allimportanza della deliberazione che sta per pren-
dere adottando Vemendamento dell’enoravole Bacea-
rini. Se si vota prima la parte finanzisria dells legge,
se la Camera decreta in modo intangibile Ia somma
di mille e duecenfo milioni da erogarsi nella costru-
zicne delle ferrovie, io domando quale libertd avra

ancora la Camera nel discutere le tabelle delle
linee...

Mi pare che il metedo di discuzsione proposto
dall’onorevols Bacearini, se non si chiariscs e non si
corregge con qualche temperamento, possa nascon-
dere, contro la volontd del proponente, un pericolo.

Facciamo Yipotesi che altri venga nell’epinions
dell’onorevolo Luzzatti, che si aggiungano ciod nuove
linee, che si faccia luogo a legittimi reclami ¢ per-
¢id si proponga che il termine per il compimento
delle ferrovie, contemplats in gquesto disegno di
legge, sia stabilito in 22, in 25 anni, invece di 20,
come potrd questa proposta venire in discussione,
ge & gid votato Yarticolo 24 della legge che stabili-
sce il termine di 20 anni?

A chi proponesse una nnova linea, od avesse purs
buone ragioni per difenderla, non sarebbe egli
troppo facile chiudergli la bocca osservando che
ung puova linea importa una nuova spesa e 8 gua-
lunque nuova spess & d'ostacolo la somms gid irre-
vocabilmente votata dalla Camera? ‘

Determinata la somma e stabilito il termine entro
cui le ferrovie, da comprendersi nella tabells, deb-
bono essere eseguite, io domando quale liberta ri
manga ancors alla Cemera per formare le tabells
stesse. Non rimarrebbe altro partitc che di accet-
tare le proposte del Ministero. Sard’ difficile il far
passare una linea da una categoria inferiore ad una
categoria superiore: sard vane il tentare d’intro-
durre una linea nuova.

Io sono dunque d’avviso che Pemendamento del-
Ponorevole Bacecarini possa essere accefiafo, ma
con una restrizione ed un temperamento. E il tem-
peramento savehbs questo: che si comprendano le
linee in apposite tabelle: che alla formazione delle
tabelle preceda la determinazione delle categorie e
tutta la parte organica della legge, ma che sia ri-
servata la parte finanziaria della legge. In upa pa-
rola si faccia in modo che la Camera venendo a
formare le tabelle delle diverss linse da sssegnsrsi
s caduna categoria abbia intiers la sua libertd di
azione. Con questo temperamento io dichiaro che
dard voto favorevole all'emendamento dell’onore-
vole Bacearini, )

PRESIDBENTE. L’onorevole Vastarini-Cresi ha fa-
colty di parlare. ‘

VASTARINI-CRESL o ho domandato di parlars non
per turbare Paccordo che vedo esistere fra il Minj-
atero, Ia Commissione e il proponente...

Voci dal banco della Commissione. No,no! 1 in-
differente,

VASTARINI-CRESI. Sia pure : quaniunque io non ca-
pisca la differenza in materia di tanta importsnza ;
perché credo che la Commissione dovrebbe dire la



