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PRESIDENTE. Ha facolta di parlare Venorevole re-
latore.

MARCHIORI, relafore. Debbo anzitutto rispondere
all’onorevele Cavalletto il quale si & legnato pel
modo come furcno distribuiti gli stampati, relativi
agli articoli di questa legge. La Commissione ha
dovato mandarli alla stampa meano mano che pro-
cedeva negli accordi col ministro e le sue sedute si
intrecciavano con la discussione alla Camera. Ecco
perchd non si & proceduto con quell’ ordine che
Penorevole Cavalletto avrebbe desiderato. K stata
questione di mancanza 4i tempo, né parmi il rela-
tore sis passibile di una osservazione.

Quanto alla guestione da lui scllevata per gli as-
sisteati e sorveglianti stradali delle provincie venste
e mantovane, & verissimo che ne aveva parlatc a
me, me io gli aveva risposto che ritenevo esplicita-
mente che Particolo 50 nel comma d, laddove paria
di porti e farie di altri servizi, comprendesse anche
questo personale spaciale. K questo tanto pid che
la legge dovendo avers caraltere generale non po-
teva specificars ogni singolo caso, ma censiderars
le varie classi di impiegati, altrimenti sarebbe rin-
scita pit lunga di quel cke non ais, e cexto troppo
minuzicsa,

Parlando degli impiegati da lui accennati, si sae
rebbe trovata poila necessita i pariars di quelli di
molte altre provineis, e non sole per gli assistentie
sorveglianti stradali, ma per quelli dei porti e fari,
delle bonifiche, ecc. Era cacciavsi in un inestricabile
labirinto. La dizione « ed altri servizi » gli compren-
deva tutti, nessuno eccettuato.

Non mi pare quindi che sie pregiudicata Ia que-
stione se anche non fu sollevata al precedents arti-
colo perchd, tanto per quello che per i precedenti
gia votati, sard provveduto a quegli assistenti e sor-
veglianti stradali del Veneto e Mantovanro, in quanto
abbiano dei diritti acquisiti. Faccio poi osservars
all’onorevole Cavalletto che in ogni caso volendo
parlare del personale che a lui sta tanto a cuore la
sede era ed & all’articolo 50, od oftenendo P'appro-
vazione del suo emendamento dalla Camera, 0 avendo
delle chiare ed esplicite dichiarazioni dall’onorevels
ministro. L’articolo 51 contempla un’ eccezione,
mentreche il 50 contempla precisamente i misuratori
assislenti, e quindi questi assistenti e sorveglianti
siradali. E trovo questo nesso logico fra assistente
e sorvegliante stradale e misuratore assistente pel
fatto che gli assietenti e sorveglianti stradali delle
provincie lombarde sono stati gia portati con una
serie di decreii appunto misuratori assistenti, Fer
eguaglianza di trattamento quindi a questo grado
avrebbero dovuto essers nominati anche quelli del
Veneto. Ma, come dissi, crede la Commissicne che,
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anche senza una precisa indicazione, ci sia gia nel-
Particolo quanto basta perchd questo personale de«
gli sssistenti e sorveglianti stradali, non possa venire
dimenticato nella organizzazione del corpo del ganio
civile, alla quale sard procedutd secondo le disposi-
zioni della legge chs stiamo discutendo.

PRESIDENTE. Onorevole Cavalletto, persiste ella 2
voler proporre adesso un articolo aggiuntivo, op-
pure si rigerva all’articolo 50°?

CAVALLETTO. Coll’articolo 50... ,

PRESIDENTE. Mi risponda semplicemente cosl, per=
¢hd se propone un articolo aggiuntivo si voterd ar-
ticolo sggiuntivo, altrimenti, se vuole, all'articolo 50
proporrd un emendamento.

CAVALLRTTO. Per togliere ogni dubbio io prepongo
un articolo agginntivo che riguardi questa cate-
goris spaciale d'impiegati.

PRESIBENTE. Dunque Particolo 49 essendo gid vo-
tato, Poncrevole Cavalletto propone un artizolo
49 bis (salvo a modificare la numerazione poi), del
tencore ssguente:

« Potranno esser compresi fra ghi assistenti di
terza classe anche gli assistenti e sorveglianti elira-
dali delle provincie Venets ¢ di Mantovas, che fos-
gero riconesciuti idenei & meritevoli. »

Su questa proposts ha facoltd di parlare onore-
vole Coceo-Ortu, )

€0CC6-0RTU. Lo proposta dell'onsrevele Cavalletta
wi invita a richiamare Patienzions del ministro dei
lavori pubblici sugli assistenti stradali della Bar-
degna, ed a chiedergli quale sorte sia ail medesimi
fatta col disegno di legge che #i discute. Nella Sar-
degna, per effetto del regio editto del 13 aprile 1830,
g era creata una categoria diimpiegati subalierni del
genio civile, i quali avevano V'incarico di sorvegiianti
stradali, o che erano chiamati cap? canfonieri. Sug-
cessivamente, e dopo promulgata la legge del 1859
sul genio civile, alcuni tra essi furono nominati as«
pistenti stradali. Ora io ho creduto che essi fossero
compresi nella categoria degli impiegati contemplati
dagli articoli 49 e 50, e che possono essere nomi-
nati, secondo la rispettiva capacitd, cd aiufanti di
terza classe, oppure aiutanti alliovi.

In segunito alla proposta dell’articoio aggiuntivo
dell’cnorevele Cavalletto, nasee anche in me il dub-
bio se siene compresi o no neila disposizione della
legge. Ed & percid che domando esplicite dichiara-
zioni all’onorevole ministro. Io le spero e mels
auguro favorevell; poiché di quelli asgistenti stra-
dali havvene parecchi cke contano 30 anni di ser-
vizio, ¢ si cffenderebbero diritti acquisiti se i mede-
simi dovessero rimanere fuori pianta. Noun sarebbs
giusto che impiegati, i quali da lunghissimo tempo
prestano servizio allo Stato, che furcno ammessi
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