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tuzioni. Oltre questo caso vi & l'altro in cul |
si concede agli elettori di potere applicare 1
propri sigilli, sul plico delle schede spogliate
che si deposita nella cancelleria della pretura.
Credo anche sia necessario che questa facolta
venga mantenuta negli elettori, poiché trat-
tasi di assicurare il segreto del voto. Fuori
di questi due casi agli elettori non & consen-
tito di apporre i propri sigilli. Onde, convinto
che siffatta formalité non turba o ritarda le
operazioni elettorali e che assicura anzi la
esattezza del documenti ed il segreto del voto,
accetto l'articolo proposto dalla Commissione.

Presidente. Ha facolta di parlare l’dnove-
vole Lucifero. -

Lucifero. Non faro perder molto tempo alla
Camera. pregherei la Commissione, se fosse
possibile, d’inserire nell’articolo una formula
per la quale risulti chiaro che, tra 1 firmatari
delle schede contestate e fra 1 presenti alle
operazioni elettorali debba essere almeno uno
degli scrutatori eletti con minor numero di
voti. Heco la mia proposta.

Presidente. Ha facoltd di parlare l'onore-
vole Rospigliosi.

Rospigliosi. Faccio notare che mentre & detto
chiaramente nell’articolo 79 che le schede si
conservano, affinché sipossano depositare nella
cancelleria della pretura, e per esserne richia-
mate nel caso di invio degli atti all’autovita
gindiziaria, non & detto in nessun modo, che
la Camera possa avocare a sé questo plico di
schede per procedere, occorrendo, ad un nuovo
computo dei voti sulle schede stesse. Per ¢10
chiederei alla Camera che volesse fare all’ar-
ticolo un’ aggiunta in questo senso, o al Go-
verno una dichiarazione che questo concetto
& compreso nell’articolo, affine di evitare, in
avvenire, qualunque contestazione sullo in-
tendimento dell’articolo in discussione.

Presidente. Onorevole relatore, ha facolta di
parlare.

Brunialti, relatore. Innanzitutto faccio no-
tare all’onorevole Santini, che la Commissione
ha gia accettato uno degli emendamenti, che
1eri egli propose.

Se 'onorevole Santini avesse avuto la cor-
tesia di proporre, ieri, anche l'altro, la Com-
missione 1 avrebbe esaminato non solo in
relazione a questo, ma anche agli altri arti-
coli della legge, e probabilmente avrebbe
potuto tenerne conto.

Di fronte ad un emendamento improvvi- |

sato, la Commissione non puod dichiarare di |

accettarlo ora, non essendo in grado di va-
lutare gli- effetti, che esso potrebbe avere
sugli articoli in discussione, e su quelli della
legge vigente che sono conservati.

Quanto all’osservazione fatta dall’onove-
vole Roux, ha gid risposto lonorevole Di
Marzo. '

La Commissione comprende che, se st la-
sciasse in facoltd degli elettori di apporre
tutti questi sigilli in ogni seziome, sarebbe
certamente cosa che confinerebbe col ridi-
colo. Ma - qui s1 tratta di un caso eccezio-
nalissimo, perché sard un caso eccezionralis-
simo che in wuna sezione non si compia lo
spoglio delle schede. Egli & solo quando lo
spoglio sia sospeso, quando vi siano alcune
schede spogliate e raccolte in un plico, e le
urne si conservino con le schede dentro; &
solo in questo caso, che gli elettori avranno
facolth di apporre i propri sigilli ai plichi
nei quali -sono contenute le schede; e non
credo che il numero di questi sigilli potra
essere tale da spaventare i membri dell'ut-
ficio e portare grandi complicazioni. Quindi
pregherel 'onorevole Ronx di non opporsi ol
mantenimento di questa disposizione della
legge.

I’onorevole Lucifero propone che le schede
siano firmate sempre anche da un membro del-
l'ufficio che rappresenti la minoranza. Faccio
osservare anzi tutbto essere possibile che la
minoranza noun sia rappresentata nell’ ufficio,
ed in secondo luogo che questo rappresei-
tante della minoranza, quando vi sia, puo
anche assentarsi.

Presidente. Non solleviamo tanti dubbi, 1
quali rendono impossibile che si voti il di-
segno di legge.

Ha facolta di parlare l'onorevole Roux.

Roux. Prego l'onorevole relatore di consi-
derare due cose.

Egli ha ristretto la questione al terzo ca-
poverso. Lo prego di leggere anche il quarto
capoverso di questo articolo ed il terzo capo-
verso dell’articolo susseguente, e vedra che
la norma del capoverso del quale ho parlato s1
applica tanto nel caso in cui non Vi siano
contestazioni, quanto unel caso in cul conte-
stazioni vi siano. Ora, prescindendo anche dal
fatto che, in casi ordinari, questi sigilli degiz
elettori non dovrebbero esservi, ho accennato
alla difficoltd della identificazione del sigillo.
Per esempio, mi presento ad una sezione elet-
torale, sia o non sia contestato un numero di



