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LEGISLATURA XXI ~— 1* SESSIONE -— DISCUSSIONI — TORNATA DEL 19 DICEMBRE 1901

meno decorosa (e confesso che, come mini-
stro del tesoro, mi sentirei mortificato) (Bene/)
se la Camera m’cbbligasse oggi a presen-
tarmi ad una Societd, nella quale tutti sanno
che molti capitali sono stranieri, per muo-
vere una domanda che si traduca nel dubbio
che lo Stato non possa pagare da qui a
quatiro anni quei debiti che oggi si assume
per effetto delle Convenzioni stipulate con
la Mediterranea. (Benissimo!)

Nessuna Societd, a mio giudizio, nessun
Istituto in Italia pud prcfittare del credito
in condizioni migliori di quanto possa oggi
fare lo Stato italiano, e credo che questa
condizione facilissima non solo si conser-
verd, ma sard di molto migliorata, s! mo-
mento del riscatto. Per conseguenza, la Ca-
mera non deve nemmeno permettere il pia
lontano dubbio, che lo Stato mon possa es-
sere in grado di pagare, nel 1905, i 50 mi-
lioni...

Pantano. Quattrocento milioni.

Di Broglio, ministro del tesoro. Non faceiamo
confusione. Se Lei mi mette il riscatto del:
I’Adriatica e gli eventuali debiti per le
Casse patrimoniali ed altro, si capisce che
la questione diventerad di 400 milioni ed
anche pit. Ma non si risolvono cosi le que-
stioni; si risolvono, di mano in mano che
81 presentano. Per ora si tratta di meno
di 50 milioni: ebbene, ripeto che lo Stato
italiano & sicuro di poter pagare questa
somma, e che non La bisogno di andare a
mendicare, oggi, una proroga per tale pa-
gamento.

Jo quindi prego la Camera di non ac-
cettare 1’emendamento propesto dagli ono-
revoli Pantano e Colajanni. (Viee approva-
zioni). '

Presidente. Ha facoltd di parlare 1'onore-
vole Curioni.

Curioni. L'onorevole ministro dei lavori
pubblici ha dichiarato che, in seguito al
dubbio che ho manifestato io ieri, e che
oggi ha confermato il collega Giuseppe
Frascara (il dubbio che, all’atto de! riscatto
delle linee, 11 Gloverno potesse essere tutta-
via obbligato a continuare il pagamento
delle annualitd di lire 5,000 chilometriche),

ad eliminare questo dubbio, egli avrebbe -

volentieri accettato una dichiarazione, la
quale cancellasse il dubbio stesso. Percio
ho redatto questa dichiarazione, e la sotto-
pongo all’apprezzamento del ministro e della
Camera, in una formula che, per la parte
introduttiva, ho r'cavat> dalla legge del

1871, relativa alla concessione della rete
Sicula: & questo un altro precedente oltre"
a quello che & stato ancennato dall’onore-
vole Pantano relativo alle Convenzioni del
1885.

La formula, da me proposta, sarebbe
questa: .

« Lapprovazione di ciascuna delle due
Convenzioni rimane subordinata alla se-
guente aggiunta: ‘

«In qualunque tempo avvenga il ri-
scatto, dalla data di esso cessera Ja sovven-
zione chilometrica alla linea o alle linee
riscattate. »

Attendo di conoscere 'opinione dell’ono-
revole ministro al riguardo. '

Presidente. Ta facoltd di parlare l'onore-
vole ministro dei lavori pubblici.

Giusso, ministro dei lavori pudblici. Dichiaro
che, quantunque ritenga questa aggiunta
perfettamente inutile, come & l'avviso del
presidente della Commissione, e come & stata
opinione di tutto il Ministero, pur nondimeno
I'aceetto per acquietare gli serupoli di coloro
che potessero ancora rimanere incerti.

Presidente. Ha facoltd di parlare l'onore-
vole Rubini.

Rubini. Parlero sull’articolo terzo.

Prasidante. Ha fa:oltd di parlare l'onore-
vole Frascara Giuseppe; ma per una dichia-
razione, poiché Ella ha gia parlato.

Frascara Giuseppe. Ho presentato un emen-
damento aggiuntivo che ho fatto pervenire
al banco della Presidenza, e che mi pare
piu chiaro: di quello dell’onorevole Curioni.
Non sapevo che anch’egli ne avesse presen-
tato uno.

Presidente. Do lettura del suo emenda-
mento; perd 'avverto cke non potrd essere
posto in discussione se il ministro mnon lo
fa suo.

« Aggiunta all’articelo primo della con-
venzione: ’

« Tale approvazione & sottoposta alla
condizione che nelle convenzioni stesse sia
aggiunto un articolo, dal quale risulti espli-
citamente che col pagamento della somma
indicata all’articolo 17 del capitolato per la
linea Arona-Domodossola e per articolo 16
del capitolato per la linea Santhia-Borgo-
manero Arona cesserd il pagamento della
sovvenzione chilometrica. »

Questa formula mi sembra meno legis-

- lativa di quella dell’onorevole Curioni. Co-

munque sia, domando all’onorevole ministro
quale preferisce di queste due formule.



