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dell’onorevole Romussi, cosi mi pareva che
~ sarebbe stato pilt consentaneo che 1’onore-
vole sottosegretario di Stato avesse pregato
I’onorevole Albasini di differire la sua in-
' terrogazione, per evitare una duplicazione.
CREDARO, sottosegretario di Siato per
Vistruzione pubblica. Ma io noun lo sapevo.
- PRESIDENTE. Perd, se 'onorevole Al-
basini intende di far valere il suo diritto,
io gli dard la faecolta di parlare.
I’onorevole Albasini acconsente a dif-
ferire la sua interrogazione ?
ALBASINI. Acconsento.
" CREDARO, sottosegretario di Stato per
Pistruzione pubblica. Chiedo di parlare
PRESIDENTE. Parli.
¥ CREDARO, sottosegretario di Stato per
lzstruzzone pubblwa Onorevole presidente,
si sarebbe potuto-rimandare tuttal’interro-
gazione, ma non mezza. Quindi, allo stato
delle-cose, ¢ mio legittimo desiderio disa-
- pere se Ponorevole Albasini sia 0 meno so-
disfatto della mia risposta.
PRESIDENTE. Io non posso pregiudi-
care il diritto dell’onorevole Romussi.
Vuol dire che ripetera la sua risposta,
quando verra Ponorevole Romussi. .
CREDARO, sottosegretario di Stato per
Uistruzione pubblwa La ripetero.
PRESIDENTE. I’onorevole Albasiniin-
tende allora parlare?
ALBASINI. To avevo dichiarato di con-
gsentire al differimento della interrogazione
per riguardo ad una osservazione presentata

dal nostro illustre Presidente, come anche .

per riguardo all’onorevole Romussi, che non
era presente per legittima causa. Tuttavia,
poiche 'onorevole sottosegretario di Stato
~desidera comnoscere se io sia o no sodisfatto,
e semprechd il nostro illustre Presidente
non abbia in proposito alcuna difficolta,
per parte mia acconsento a parlare.

PRESIDENTE. Gliene ho gia data fa-
colta.

ALBASINL LI’ onorevole sottosegretario
di Stato ha supposto che io avessi presen-
tato la mia interrogazione partendo dal
concetto che la designazione! di} un co-
mandato all’ufficio di direttore della Pina-
coteca di Brera non fosse in facoltd del mi-

nistro del tempo. Ora questo nonera il mio

concetto: io non intendevo menomamente
impugnare il diritto del ministro di allora,

mu volevo richiamare Pattenzione del Go- -

verno e della Camera sull’opportunita di
un provvedimento, il quale valesse a to.

gliere. di mezzo una condizione di cosesche .
doveva essere provvisoria, e che invece, 8e-

condo me, dura. da troppo lungo tempo.
L’ onorevole sottosegretario di Stato ha
detto che si sta compilando un progetto di
ruolo organico, il quale quanto prima sarj
presentato, ed ha soggiunto che, se prima
non & definito questo organico, non si potra
fare la nomina del direttore della pinacoteca
di Brera.

A me sembra che la risposta non sia
tale da poter sodisfare, poiché non mi
pare che, anche nelle condizioni presenti,
non-sia in facoltd del ministro di addive-
nire alla nomina definitiva.

E inutile che io richiami I’attenzione
della Camera e del Governo sulla necessita
che ad un istituto cosi importante come la
pinacoteca di Brera si abbia a dare un di-
rettore con posizione stabile e definitiva.
Ognuno comprende benissimo che un co-
mandato, qualunque sia la sua competenra,

"non pud certamente avere quellalarghezza

di liberta che solo & consentita ad un uffi--
cio di carattere definitivo; ed & anche evi-
dente che un comandato non puod godere
di tutta l’autoritd necessaria all’esercizio
delle funzioni in discorso.

To non intendo di discutere intorno alla
competenza dell’attuale facente funzione da
direttore, competenza, che da aleuni & rico-
nosciuta, mentre da altri, e autorevolissimi,
¢ contestata.! Ad ogni modo, & chiaro come

' sia necessario ed urgente di far luogo alla

nomina di un direttore effettivo.

Le funzioni, di eui si tratta, sono molte e
delicate. Il direttore deve non soltanto prov-
vedere alla conservazione, all’ordinamento
ed all’aumento del patrimonio artistico della
pinacoteca, ma & chiamato anche ad eser-
citare altre funzioni estremamente impor-
tanti, e in ispecie a dare il proprio parere
per quanto riguarda la tutela del patrimo-
nio artistico regionale e gli acquisti di opere
d’arte per parte dello Stato. A me sembra
quindi che non sia necessario, né opportuno
di attendere che una legge definitiva abbia
ad essere promulgata per nominare il di-
rettore. Il chiaro che sotto qualsiasi regime
un direttore vi sard sempre; e questo di-
rettore non deve avere carattere provviso-
rio, né una posizione precaria, ma deve
godere della stabilitd dell’ufficio. Per-con-
seguenza, mi dichiaro non sodisfatto e,
mentre mi riservo- di convertire ’interro-
gazione in interpellanza, mi auguro che il

“Governo recedendo dalproposito ora mani-

festato, anche prima dell’adozione definitiva
dell’organicodelle pinacoteche, abbiaa prov-
vedere alla nomina del titolare per .con




