Atti Parlamentari

— 7253 —

Camera dei Deputatt

LEGISLATURA XXII — 1% SESSIONE — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 2 APRILE 1906

ha la sua sede naturale nella discussione
delfnuovo codice penale militare.

Questo codice, informato a principi mo-
derni, a quei principi a cui mi gode ’ani-
mofche I'oncrevole Cameroni abbia reso il
dovuto omaggic, considerandol’esercito non
piltt come una casta chiusa, come un corpo
speciale, staccato dalla vita sociale e nazio-
nale, ma come un corpo che vive della vita
naziorale e ne sente tutti i rifiessi, tanto
dal punto di vista morale, quanto da quello
materiale, potra portare nel suo nuovo or-
dinamento implicita la soluzione di una
parte dell’importante problema. Quando si
saranno staccati, per quanto sia possibile,
i reati comuni dal codice militare, riman-
daudoli al diritto comune, e quando si sa-
ranno congervati nel codice militare sola-
mente quei Teati che hanno stretto carat-
tere militare, 'istituto della condanna con-

dizionale avra la sua applicazione, senz’al-.

tro, senza bisogno dilegge speciale, ai reati
comuni che siano commessi da militari. Ri-
mane solamente la questione dei reati wve-
ramente militari, per cuisorgono tutte quelle
gravi difficoltd che ’onorevole Cameroni ha
riconoscinto, € per cui occorre studiare la
questione stessa in tutti i suwoi lati com-—
plessi.

L’onorevole Cameroni ha parlato della
legislazicne francese che & la sola delle le-
gislazioni estere a cui credo egli abbia accen-
nato. Ma egli stesso ha riconosciuto che la
Francia ha proceduto per gradi, esperimen-
tando e cercando di applicare lentamente
al-suo esercitol’istituto della condanna con-
dizionale.

Dalla legge del 1901, 1a Francia & arrivata
a quella del 1904, che & la legge che & gtata
applicata recentissimamente, comela Came-
ra sa, a quegli ufficiali che s8i sono rifintati
di obbedire ai loro superiori per la esecu-
zione degli atti giudiziari contro le congrega-
zioni religiose.

I’onorevole Cameroni non ha discono-
scinto le difficoltd che concernomno ['appli-
cazione dell’istituto della condanna condi-
zionale a tutti i reati commessi da militari;
il ministro della guerra ne ha rilevata giu-
stamente una: quella dei cinque anni, per
cui dovrebbe forse, per reati militari, mo-
dificarsi l'istituto della condanna condizio-
nale cosi come oggi & disciplinata dalla
legge che I'ha istituita. '

Non ho altro da aggiungere e concludo,

. ber parte del guardasigilli, che la questione
sard, per quella parte che non viene impli-
citamente risolta dal nuovo codice penale
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militare, col distacco dei reati comuni dal
codice medesimo, studiata con quella obiet-
tivitd e¢he l'argomento richiede, ed io mi
auguro che, anche per questa parte, col
tempo, ed esperimentando, potra giungersi,
nella nostra legislazione ad applicare, con
la massima estensione che la materia con-
sente, la condanna econdizionale anche ai
reati di indole militare.

PRESTDENTE. Ha facolta di parlare
’onorevole Cameroni per dichiararsi, o no,
sodisfatto.

CAMERONI. Sarei veramente scono-
scente 8e non esprimessi agli onorevoli mi-
nistrila mia soddisfazione per le risposte che
hanno avuto la cortesia di darmi. La mia

interpellanza aveva il solo scopo di provo-

care dai banchi del Governo una afferma-
zione di principio. Circa alle modalita del-
I’applicazione volentieri mi rimetto a chi
ha dichiarato di sentire la necessita di stu-
diare la questione e di farne oggetto d’esa-
me. T giudici militari, poi, come accennava
I’cnorevole ministro della guerra, pense-
ranno dal loro canto a fare una applica-
zione cum granu selis di questo beneficio.
I’esempio della poca facilita, della poca
propensione nei giudici militari ad appro-
fittare delle disposizioni, dird cosi, benevole
ammesse dal codice penale militare & ap-
punto nel caso che ho narrato. .

L’articolo 225 del codice penale militar
consente che siano puniti disciplinarmente
i furtarelli di valore inferiore alle 5 lire, ed
il tribunale militare di Bologna non ap-
plico quest’articolo!

Che le autoritd militarl usino oggi in-
dulgenza verso celoro che incappano in
qualche mancanza, non dubito. Ma deside-
rerei che si lasciasse il meno possibile tale
facoltd alla iniziativa dei giudieci, e si con-
sacrasse, invece, con una disposizione legi-
slativa, la facoltd equitativa che s8i vuole
accordare ai giudici stessi.

T’onorevole ministro della guerra mi ha
poi risposto, anche in nome del ministro
della marina, la cui risposta &, a dir vero,
molto laconica e molto precisa. Perche ha
detto: a bordo no!

Incolioqui,che ho precedentemente avuto
con lui in argomentc, gia mi aveva dichia-
rato la stessa cosa, né io me ne stupiseo,
perche, se non mi sono dissimulato le diffi-
colta dell’applicazione di questo principio
all’egereito, ho anche riflettuto alla maggior
difficoltd, che vi poteva essere per la vita
a bordo. Quindi si fard quello che si potra



