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siderazione la sorte di questi disgraziati,
fra cui ci sono anche figli di benemeriti
funzionari, a me non resta che di convertire
in preghiera 'interrogazione, sicurc che ’o-
norevole Bertetti non dimenticherd le mie
modeste parole. ( Bravo!) :

PRESIDENTE. Viene ora linterroga-
zione dell’onorevole Valentino al ministro
dei lavori pubblici...

DARIT, sottosegretario di Stato per ¢ la-
vori pubblici. Onorevole Presidente, 1’onore-
vole Valentino ha due interrogazioni; e
poichd sono connesse fra loro, se Ella con-
sente, io potro rispondere ad entrambe in
un tempo.

PRESIDENTE., 8i, si, benissimo.

Le due interrogazioni dell’onorevole Va-
lentini al min'stro dei lavori pubblici sono,
una per sapere «Se sia intenzione del Go-
verno di prorogare la facoltd d’attuare il
servizio economico per alcune linee ferro-
viarie, per eui s¢ ne dimcstri I'opportunita,
anche oltre il termine stabilito dalla legge
presente »; e 1’altra per sapere «se intenda
attuare I’esercizio economicon sulla linea di
Reggio Calabria—-Roecella~Catanzaro-San-
t’Eufemia, mentre gli studiirelativi lo con-
sigliano e ’attuazione stessa non richiede-
rebbe limpiego di nuovo materiale o
personale, o lo richiederebbe in misura
trascurabile ».

D ARI, sottosegretario di Stnto per i lavoyi
pubblici. Nella prima interrogazione il -col-
lega Valentino chiede se il Governo abbia
intenzione di prorogare la facoita di attuare
il servizio economico per alcune linee ferro-
viarie, per cui se ne dimostri la opportu-
nita. La interrogazione contiene gia impli-
cita la risposta; perche, se si ammette che
si riconosca la opportunitd di continuare
I’esercizio economico sopra alcunelinee, sa-
rebbe strano che il Governo non chiedesse
la facolta per far cio. Questione dunque di
opportunitd; ma, su questo terreno, io di-
chiaro che la Direzione delle ferrovie sta

-studiando invece se non econvenga meglio
di attuare una riduzione di tariffe, soprat-
tutto per linee locali e povere e di breve
percorrenza. Di questo studio, ¢he si compie
molto seriamente, io spero che tra breve i
risultati potranno essere posti in esperi-
mento. Ma questa prima interrogazione non
¢ che la premessa; perchd il collega Valen-
tino concretamente mira, se non m’inganno,
a sapere se non si possa attuare il servizio
economico sulla linea Reggio Calabria- Roc-
cella- Catanzaro-Santa Eufemia.

E per questo caso specifico dichiaro su-

bito che non pare opportuno attuare 'eser-
cizio economico su quella linea, e ¢id per
due ragioni molto evidenti : e cioe, perche:
in essa linea corrono treni diretti, e perché-
la linea indicata ncn & certamente di breve
ma e dilungo percorso: e su queste linee I’e-
sercizio economico non e mai opportuno,
direi anzi addirittura non & possibile.Sarebbe-
invece da vedere se la richiesta dell'onore-
vole Valentino non potesse limitarsi a
qualche tratto parziale di quelia linea: e
allora ’esercizio economico, che dovrebbe-
attuarsi mediante uno speciale disegno di
legge, potrebbe appunto essere surrogato
molto utilmente dall’attuazione di tariffe
ridotte, le quali apporterebbero quei mede-
simi vantaggi che dall’esercizio economico-
P’onorevole interrogante si riprometterebbe.
(Bene! Bravo!)

PRESIDENTE. L’onorevole Valentino
ha facoltda di dichiarare se sia sodisfatto-
della risposta data alle sue interrogazioni.

VALENTINO. Onorevole presidente, per-
quel poco, che mi & giuntala voce dell’ono-
revole sottosegretario di Stato, io lo rin-
grazio delle cortesi dichiarazioni. Mi pare
ehe egli abbia in sostanza espresso ’opi-
nione che non occorra alcuna disposizione-
di legge perche sia prorogato I’esercizioeco-
nomico, e che solamente la Direzione gene-
rale delle ferrovie sta considerando se, in-
vece del vero e proprio esercizio economico,.
gid attuato su-aitre linee, non si debbave-
nire ad una riduzione di tariffe sotto altra-
forma. Non faccio questione di forma, ma
di sustanza, perche loscopo ultimo & quello
di rendere pit accessibili le tariffe ferro-
viarie, attualmente proibitive.

Quanto alla linea, cui ho aceennato, essa-
¢ stata trascurata ; ; perche, se lesercizio
economico, che traclesueorigini dallalegge:
del 1901, & stato applicato su altri tronchi,
a maggior ragione avrebbe dovuto essere
applicato su quello, che attraversa popola-
zioni in condizioni econsmiche assai disa-
giate. Vi sono parecchi comuni chedistano-
dai capoluoghi della prov.ncia fin cento-
chilometri; per guisa che molti abitanti
debbono rinunziare a curare prrsonalmente-
i loro affari che si svolgono nel capoluogo.

Spero che per 'avvenire 8i provvedain
guisa,che la riduzione delle tariffe sia fatta
per quella linea. In passato la Direzione delle-
ferrovie aveva intrapreso lo studio per Pat-
tuazion2 dell’esercizio economico e si trat-
tenne dall’attuarlo solo per "la preoccupa--
zione d | materiale. Io credo che questa
non sia una ragione sufficiente, percheé ccla



