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carriera e le sue promozioni; non insistano |

dunque gli onorevoli Cameroni e colleghi,
perche assolutamente non e possibile accet-
tare emendamenti siffatti.

PRESIDENTE. Insiste, onorevole Came-
roni, nel suo emendamento?

CAMERONI. Non & per la lusinga, ono-
revoli colleghi, che il nostro emendamento,
dopo Paccoglienza ad esso fatta dalla Com-
missione e dal ministro,” possa essere ac-
cettato da voi, ma & soltanto per giustifi-
carmi da alecune garbate e velate censure
che mi furono rivolte dal collega Rosadi
che io debbo dire qualche parola.

Veramente mi pareva che Ponorevole
Rosadi non fosse cosi contrario come ora
alla sostanza del nostro emendamento,
perche si dice che nella Commissione vi
fosse favorevole... (Interruzions del deputato
Rosadi)... Saranno chiacchiere...

PRESIDENTE. Ma insomma, ella deve
dire se insista o no nel suo emendamento.

CAMERONI. Onorevole Presidente, sono
stato accusato di personalita a favore di un
impiegato... (Interruzioni — Denegazioni).

Accetto del resto ’osservazione dell’ono-

.revole Presidentie, limitandomi a ribattere
1’accusa. To posso avere avuto presente il
caso di un impiegato degno di tutti i ri-
guardi, ma non per cid la mia tesi non
¢ meno giusta perche non riflette una per-
sona piuttosto che un’altra; e non vale il
dire che non dobbiamo proteggere la car-
riera di un impiegato che avrd mille modi
di esplicare la sua operosita e di far ricono-
scere i suoi meriti; perché io faceva una
questione di prinecipio quando dicevo che
occorre non solo compensare 1’impiegato
ma mantenerlo anche in quell’ufficio in cui
ha dimostrato la maggiore idoneitd ini-

ziando utili studi e lavori, nell’interesse -

dello Stato, che gli hanno costato molte
fatiche. Se questo criterio, di ordine gene-
rale ¢ non personale, non trova buona ac-
coglienza né dal ministro, ne dalla Commis-
sione, fiat voluntas, i0 mi rassegno e ritiro
il mio emendamento.

PRESIDENTE. Allora, non essendovi
altre osservazioni, pongo a partito 1’arti-
colo 34 cosi come & nel testo formulato dalla
Commissione ed accettato dal Governo.

(E approvato).
Art. 35.
I direttori dei monumenti sono nondi-
nati per concorso tra gli altri direttori, gli

ispettori e gli architetti che prestano ser-
vizio da due anni in tale qualita. Titoli

principali nel concorso saranno ’opera pre-
stata in qualith di ispettori o architetti,
gli studi e le pubblicazioni rispettivamente

" fatte in materia di archeologia, di storia

dell’arte, di critica artistica, e specialmente
gli studi relativi alla tecnica per la conser-
vazione e il restauro dei monumenti.

La Commissione giudicatrice sara com-
posta come nell’articolo precedente, sosti-
tuendosi pero a due soprintendenti per i
musei e le gallerie due sopraintendenti per
i monumenti.

L’onorevole Ciappi ha presentato i se-
guenti emendamenti:

Nel 1° periodo, dopo la parola: diret-
tori, aggiungere: dei monumenti, ¢ soppri-
mere le parole: gli ispetuvori.

Nel 20 periodo sostituire alla parola:ispet-
tori, le altre: direttori di monumenti.

Ha facolta di parlarel’onorevole Ciappi.

CIAPPI. Non comprendo perché mentre,
coll’articolo precedente, al posto di diret-
tore dei musei e degli scavi si ammettono
a concorrere gli altri direttori e gli ispet-
tori, escludendone gli architetti, con l’ar-
ticolo presente al posto di direttore dei
monumenti si ammettano oltre i direttori
e gli architetti anche gli ispettori..

L’articolo 20 gia approvato stabilisce
che le attribuzioni degli ispettori sono di
indole essenzialmente storico-artistica, men-
tre quelle dei direttori dei monumentisono
relative alla sorveglianza, conservazione e
restauro dei monumenti, pei quali oggetti
gsono indispensabili cognizioni pratiche e
tecniche. B quando si rifletta che, per es-
sere igspettore negli scavi e nei musei, & ne-
cessaria la laurea in belle lettere e che si-
mile ispettore potrebbe poi andare a co-
prire il posto di direttore dei monumenti,
che invece ha carattere essenzialmente tec-
nico, si vede subito come tutto cid possa
condurread inconvenienti abbastanza gravi.

Osservo poi che la dicitura di questo
articolo 35 non & punto felice. Infatti in
esso & detto: titoli principali nel concorso
saranno ’opera prestata in gunalitd di ispet-
tori o architetti, gli studi e le pubblica-
zioni rispettivamente fatte in materia di
archeologia, di storia dell’arte esdi ecritica
artistica e specialmente gli studi relativi
alla tecnica per la conservazione e il re-
stauro dei monumenti. Ora una delle due
parole: rispettivamente o specialmente, & su-
perflua e per la chiarezza del periodo pro-
pongo che una di esse sia soppressa.

PRESIDENTE. Onorevole Ciappi, non
improvvisi ora emendamenti.



