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vitd della crisi, ¢ che non ha intenzione se-
ria di attenuarla per guanto & possibile,
{Approvazioni).

Jo consento un po’ nel concetto,e vi con-
sente anche il mio collega, che fu espresso dal
relatore della Giunta generale del bilancio,
¢he cioe, riguardo alla erisi vinicola, altri
provvedimenti occorreranno, e che probabil-
mente Palecol ci potra dare ancora, con altri
ritocchi, i mezzi di far fronte a provvedi-
menti ulteriori. Ma questo potra essere ar-
gomento di studio ulteriore.

Noxn & ora il momento di prendere deli-
berazioni su questo punto. Ma Dordine del
giorno de¢ll’onorevole Montagna nen lo po-
frei accettare se non nellultima parte, che
passa alla discussione degli articoli. (Ilarita).

MONTAGNA. Neppure quanto allo stu-
1o ¢

GIOLITTI, presidente del Consiglio, mi-
wnistro dell’interno. L’ordine del giorno del-
Ponorevole Camillo Mancini & in fondouna

raccomandazione che egli fa allo scopo di

esmpletare, a mezzo di una apposita Cem-
missione reale, composta di persone compe-
fentl, gli studi in materia, coordinandoli con
quelli compiuti dalla Commissione reale eno-
ingica, « presentando al pit presto al Par-
lamento i provvedimenti definitivi.

Ora noi attendiamo con molta fiducia i
vori di detta Commissione reale, e se i
suoi studi non esauriranno anche quella
parte che si riferisce al rcgime de¢gli alcools,
noi potremo ordinare degli studi ulteriori:
in qucsto senso posso accettare Pordinedel
giorno, sul quale io eredo non sia quindi il
¢aso difare una votazione, giacche esso non
gostituisce che un invito a studiare un pro-
blema cosi importante.

I’onorevole Astengo propone anch’egli
di passare alla discussione degli articoli, ma
son le stesse restrizioni fatte dall’onorevole
Montagna.

Mantenere, come egli vuole, con oppor-
tuni emendamenti la condizione di egua-
clianza tra i prodotti delle due categorie
pei rapporti del merecati interno ed estero,
<« una frase che pud apparire cqua, ma, nel
modo come & stata svolta, significherebbe
in fondo dare la prefercuza alla distillazione
delle sostanze amidacee.

Ad ogni modo credo che nella discussione
d«-gli articoli 8i potra vedere se le proposte
modificazioni potranno introdursi, ma non
aarebbe opportuno votare un ordine del

giorno il quale, per il modo come & stato
svolto, altererebbe sostanzialmente il- con-
cetto da cui sono partiti Governo e Giunta
del bilancio per ’esame del disegno di legge.

Si dica lo stesso per 'ordine del giorno
dell’onoreveole Niecolini, che non termina
nemmeno con la proposta di passare alla
discussione degli articoli.

L’onorevole Niccolini invita i1 Governo
a presentare, nel prossimo anno, un disegno
di legge che contenga rimedi efficaci per la
crisi enologica (¢ fin qui sta bene), e ehe ri-
conduca 1’ industria della distillazione su
basi economiche ¢ dia assctto stabile ¢ pro-
ficuo al regime fiscale degli spiriti, il che
significa di aspettare ulteriormente, e di
non fare questa legge.

Ora Vonorevole relatore e gli oratori pre-
cedenti, riconobbero tutti che vi é una parte,
per cui & necessita assoluta il provvedere
subito, e quindi il rinvio non si potrebbe
accettare,

L’onorevole Pantano infine ammette an-
ch’egli il passaggio alla discussione degli
articoli, perche accetta molta parte del di-
segno di lrgge, ma ritiene che e¢sso vuole
essere in molte parti riformato od integrato.

Ora io non mi rifiuto di esaminare qual-
che emendamento, purcheé sia perd di ordine
secondario, perch® non potrei consentire in
alcuna maniera che siano alterate le¢ basi
del disegno di legge.

Pregherci quindi Ponorevole Pantano di
non volere insistere nella votazione del
suo ordine de¢l giorno. :

E poiché mi sembra che tutte lc que-
stioni giad sollevate si presenteranno nella
discussione degli articoli, la conclusione mi-
gliore sarebbe di votare semplicemente e pu-
raniente se si debba passare o no alla discus-
sione degli articoli. E su questo punto pre-
gherei la Camera di voler concentrare la
sua votazione.

PRESIDENTE. Interroghero ora i pro-
ponenti dei varii ordini del giorno, per
sapere se intendono insistervi.

Onorevole Agnini, insiste nel suo ordine
d¢l giorno ?

AGNINI. Anche nel mio ordine del giorno
si afferma la necessitd di alcuuni provvedi-
menti dei quali si fa eco qualche articolo
del disegno di legge; dovrei quindi accet-
tare la proposta del presidente del (Consi-
glio di passare senz’altro alla discussione
degli articoli.



