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voterd contro l’ordine del giorno dell’ono-
revole Turati, ed a votar contro, se del
casi, inviterd con formale proposta la Ca-
mera,

TURATI, Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ma non puo parlare due
volte!

TURATI. Per tatto personale.:

PRESIDENTE. Parli pure.

TURATI. Brevissime parole per rilevare
due sole osservazioni all’onorevole Meda ed
alla Camera.

Prima di tutto assicuro 'onorevole Meda
che vi sono dei precedenti, ad ogni modo,
la prima volta che si fece questo, i prece-
denti non vi erano, ¢ si capisece, una buona
volta bisogna pur cominciare.

Ho detto: allo stato degli atti, senza
chiarimenti, affinehé non si possa dire che
noi creiamo il diritto di asilo.

Potrebbe essere che guesto sindaco fogse
stato accusato a torto, e che di fronte alla
prova dei fatti risultasse innocente, e non
vorrei che si dicegse che noi abbiamo vo-
luto, per ispirito partigiano, difendere un
deputato che aveva errato.

Ma se il Presidente, che ¢ cosl compe-
tente specialmente nelle interpretazioni re-
golamentari rigorose, ritenesse che la for-
mola di gueste conclusioni &€ meno che
ortodossa, rinuncerei a questa rigserva, e do-
manderei semplicemente la ripulsa dell’au-
torizzazione a procedere.

PRESIDENTE. L’ onorevole
facolta di parlare.

GALLI. Onorevole Presidente, giusta-
mente come al solito, Ella ha rilevato P’in-
conveniente avvenuto: che la Commissione
non fu adunata. Perd dalle dichiarazioni
stesse dell’ onorevole Turati ¢ anche del
Presidente, che aveva invitato due volte il
primo commigsario a raccogliere i colleghi,
senza poterne avere risposta, risulta che la
Commissione non poteva assolutamente pro-
nuneiarsi, stando alle regole dell’antico re-
golamento. ‘

Ora tre membri della Commissione, e
bisogna lodarli, e dico lodarli perchée mi
sono trovato ieri in una questione quasi
simile, non avendo potuto costituire nem-
meno una maggioranza di Commissione,
hanno presentato un ordine del giorno. Ma
¢ possibile che la Camera, -8su un ordine
del giorno che cercava di rimediare ad un
difetto, incolpabile a nessunn, & possibile,
dico, che la Camera decida oggi una que-
stione che potrebbe avere una eonssguenza

Galli ha

anche di diritto? Iicco perehé io, in poche
parole, domanderei che invece si sospendesse
qualunque deliberazione, e si rimandasse la
questione alla Commissione, affinché avesse
tempo di raccogliersi, poichd non fu sua
colpa se non fu raccolta, ed esaminasse la
questione, la completasse, e venisse dinanzi
alla Camera con una proposta concreta.

Ho agcoltato con molta attenzione le
acute osservazioni dell’onorevole preopinan-
te, ed ho anche letto 1’ ordine del giorno
dell’onorevole Turati, ma qui siamo in una
condizione di cose in eui non so chi nella
Camera potrebbe con coseienza sicura pro-
nuneciarsi con un voto o con un altro, per
cui, senz’altre parole, domando che la que-
stione ritorni alla Commissione, affinche I’e-
same di essa possa da questa essere fatto
in modo completo.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
I’onorevole Fulei.

FULCI. Io ritengo che non potrei votare
Poirdine del giorno proposto dall’onorevole
Turati e da altri -colleghi, ma d’altra parte
non potrei neppure votare ’autorizzazione
a procedere, perché a me pare che la do-
manda di autorizzazione a procedere contro
P’onorevole Trapanese,presentata dal procii-
ratore del Re, sia moneca in molte parti.
In una prima parte I'autorizzazione a pro-
cedere @ domandata percheé 1’6norevole Tra-
panese sarebbe il direttore di un giornale.
Come vede la Camera, noi ritorneremmo 2
quel famoso decreto-legge tanto deploratoin
qaesta Camera e fuori. To ritengo che il di-
rettore di un giornale possa cssere respon-
sabile come complice, percheé il reato di dif-
famazione & reato comune, e se il direttore
di giornale ¢ autore cooperatore immediato,
complice nella diffamazione, risponde della
diffamazione stessa. Ma non & la qualila
di direttore chelorende colpevo'e, & il fatto
di avere volontariamente partecipato al de-
litto. Ora invece la domanda di autorizza-
zione a procedere del Regio procuratore ri-
leva una legislazione che noi non abbiamo,
e che mi lusingo non avremo mai, per il prin-
cipio della liberta della stampa; dunque non
& ¢satto che si possa procedere, perche un
tal signore & direttore di giornale, per dif-
famazione contro di lui. Si pud procedere
qualora l'autoritd giudiziaria abbia trovato
che vi sono prove che dimostrapo che il
direttore del giornale ¢ complice, o coope-
ratore della diffamazione.

Per questo, allo stato degli atti, noi non
potremmo dare la chiesta autorizzazione.
Ma vi & un’altra parte. )



