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N

sente che in Italia si & raggiunto uno svi-
luppo di circa ottomila chilometri di linee
automobilistiche. ,

Questa legge & stata glustamente conce-
pita, studiata e svolta anche dailavori no-
tevoli della Commissione, e percid prego la
Camera di respingere la proposta sospen-
giva. (Bene!)

PRESIDENTE. Onorevole Cotugno, in-
giste nella sua proposta ? '

COTUGNO. Non insisto.

PRESIDENTE. Passiamo dunque alla
discussione generale del disegno di legge.

Spetta di parlare all’onorevole Cavagnari.

CAVAGNARI. Anzituttoringrazio il col-
lega Cotugno, il quale con le sue parole e
con la sua proposta ha dato valore c¢d au-
toritd ad una mia consuetudine di farmi
spesso autore di proposte sospensive. (8¢
ride).

Sono stato sempre ossequente a quel
certo monito, che civiene direi quasi dalla
procedura antica, che quod differtur non au-
fertur: in certe materie, anzi, direi quasi che
il quod differtur talvolta riesce di vantaggio,

Ma poiché il Governo si ¢ opposto alla
proposta sospensiva, e siamo in tema di
automobili e si vuol egrrere, corriamo pure,
nella fiducia e¢he queste corse non saranno
per 'avveuire cosl disastrose come furono
per il passato e come purtroppo credo siano
per il presente.

Ho cercato di esaminare con quella
modesta competenza che mi & consentita
dall’omonimo mio criterio (Viva <laritd)
questo disegno di legge, affinche, esami-
nandone il merito, potessi, col mio debole
contributo, se qualche contributo posso
portare, e sostenendo gli emendamenti che
i miei eolleghi hanno proposto, cercare per
lo meno di raggiungere le finalita che ci pro-
poniamo, e che non mi pate si conseguano
col disegno di legge in discussione,

Io consentivo e consento ancora oggi nel-
l'opinione espressa nell’ordine del giorno pre-
sentato una volta dal collega Rubini, il
quale credeva ehe precipuo cowpito dei pro-
ponenti lalegge e della Commigsione dovesse
esscre guello di vedere se non fosse il caso
di disciplinare la velocitd di questi nuovi
disturbatori della quiete pubblica. (8¢ ride)
di questi nuovi distruttori della vita umanal
(Commenti).

Perché a me pare che arisolvere il pro-
blema della veloeitd, o con una presecrizione
tagsativa del modo con cui si dovranno per-
eorrere le vie, o ponendo una specie di con-
tatore & queste macchine infernali (Com-

menti — Ilarita) in modo che si possa dee
terminare la velocitd e constatarne gli ee-
cessi, si debba anzitutto pensare; mentre

" tutto il resto del problema & di facile solu-

zione. :

Ma la Commissione, servendosi degli
esempi che ci vengono d’oltre Alpi dove
pare anche si corra, ha ereduto di rispon-
dere agli argomenti addotti dal collega Ru-
bini, citando le corse di Parigie di Londra.
Imitateli pure, onorevole relatore, i nostri
confrateili vieini in ¢id0 che hanno da imi-
tarsi. Main tutto cid in cuinoi possiamo prov-
vedere da noi, e specialmente nelle esage-
razioni, cerchiamo di non imitarli.

Avrei anche desiderato che a corredo
di qursto disegno di legge,la Commisgsione .
avesse posto quei documenti statistici, i
quali dovrebbero dare una esatta indica-
zione dei disastri che disgraziatamente ci
procurano queste macchine.

Questa statistica dal collega Rubini, che
mi rincresce di non veder presente, era stata
fatta, se non sbaglio, quando fu ministro
dei lavori pubbliei.

E mi sembra, se la mia memoria non &
fallace, che egli indicasse una cifra dai
quattrocentosettanta ai quattrocentonovan-
ta disastri in un anno. Scusate se ¢ poco!
Posso avere errato. (Movimenti dell’onore-
vole relatore).

Posso aggiungere qualche cosa di pit
(poiche il rclatore mi richiama sull’argo-
mento): che ieri ’onorevole Rubini, mentre
leggeva la statistica pepnosa di queste di-
sgrazie che avvengonc sulle nostre vie,
aggiungeva che dieci o dodicidelle provin-
cie interpellate non avevano creduto di ri-
spondere,

Vede, onorevole relatore, che se anche

" io avessi cresciuto di qualche decina la ci- -

fra disastri, in cssa mancano perd tutti
quelli avvenuti nelle provincie che hanno
creduto bene di rimanere nel silenzio; il
che prova che non avevano niente di buono
da dire! (Ilarita). '

Per avere, dunque, il criterio ponderato
e tale da proporzionare i nostri provvedi-
menti alle esigenze della situazione, era ne-
cessario c¢he anche questo elemento for-
masse parte della relazione. Poiche, come
dico, all’entitd del danno bisogna propor-
ziopare i provvedimenti. Niente di tutto
questo si & fatto, poiche nella relazione ab-
biamo avuto pregevolissimi periodi infiorati
di frasi eleganti e 8’intende ingpirati a quel
sentimento di simpatia che I’onorevole re-
latore ha verso 'automobilismo (e di gue-



