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difetto sta nellostanziamento assolutamente
non adeguato ed in qualeche disposizione
secondaria di facile emendamento.

In tal senso, cioe per I’approvazione del
disegno Raineri opportunamente modifi-
cato, furono fatti unanimi voti dal Con-
gresso; ed in tal senso fece appunto dichia-
razioni chiare e precise loncrevole mini-
stro. - .
Perche adunque non ei si avvia alla so-
luzione oramai matura e concorde dell’an-
11050 problema? E quello su cui invoco dal-
Uonorevole ministro una precisa risposta.

Non dobbiamo dissimularci che dopo il
discorso fatto al Congresso dall’onorevole
Nitti, si apprese con doloroso stupore che
lo stanziamento del bilancio del 1912-13 era
mantenuto in quelle irrisorie diecimila lire
che fanno cosl vivo contrasto con ’impor-
tanza della materia e con lo stesso cespite
d’entrata per erario, aggirantesi intorno
ai 24 milioni annui fra tasse e proventi vari
che derivano dall’esercizio della caccia; con-
trasto che rasenta ’assurdo quando si pensi
che il solo inasprimento sulle concessioni
delle licenze di caccia ha fruttato all’erario
una cifra che s’avvicina molto al milione,

Ma pensaiche essendo intendimento del-
'onorevole minigfro di provvedere con il
disegno di legge in parola ad una pin ra-
dicale ed organica soluzione, i limiti delio
stanziamento anzidetto non avessero una
seria importanza, e meno ancora sigoificas-
sero unasmentita od una dimenticanza delle
stesse promesse fatte dall’ onorevole mi-
nistro.

Ne¢ sono tratto a pensare diversamente
anche ora, perché mi do conto dei grandi
avvenimentisopravvenuti e deinuovigrandi
doveri da essi imposti al Governo «d al
paese, e perche confido ancora nel buon vo-
lere e mnella mente aperta dell’onorevole
Nitti. Ma ¢ bene che l'onorevole ministro
esprima il suo pensierv su questo argomento,
che, come egli felicemente disse, involge un
problema di rilevante valore economico, ed
uua moltitudine di persone e di interessi
non trascurabili. . '

La soluzione & gia avanti alla Camera
col progetto Raineri; e trattasi soltanto di
un modestissimo sforzo per renderia un
fatto ecompiuto.

Spero che I’onorevole ministro vorra
far riconvocare quella Commissione, met-
terla in grado ¢on qualche serio emenda-
damento di condurre a termine i suoi la-
vori e avra fatto cosi un’opera buona e
. saggia sotto molti aspetti, ma piu speciral-

mente nell’interesse dell’cconomia nazionale
e dellerario dello Stato. (Approvaziond).

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
Yonorevole Patrizi.

(Non ¢ presente).

Ha facoltd di parlare allora l’onorevole
De Bellis.

DE BELLIS. Onorevole Presidente, per
questa sera proprio non mi trovo in condi-
zione di poter parlare, e chiederei quindi
alla sua cortesia di rimettere a domani il
seguito di questa discussione.

PRESIDENTE. Mi pare che si potrebbe
continuare per un’altra mezz’oral...

Molie voci, Domani! Domani!

PRESIDENTE. Se tale & il desiderio
della Camera, il geguito di questa discus.
sione & rimesso a domani.

Ghinsara detla vofazione.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la vo-
tazione segreta e invito gli onorevolisegre-
tari a procedere alla numerazione dei voti.

(Gli omorevoli segretari mumerano i voti).

Presentazione di relazioni.

PRESIDENTE. Iuvito gli onorevoli Fe-
ra e Frugoni a recarsi alla tribuna per pre-
sentare aleune relazioni,

FERA. Mi onvro di presentare alla Ca-

.mera la relazione sulla proposta di legge:

destinazione degli interessi del fondo disus-
sidio per le strade e per la istruzione co-
stituito in applicazione dell’articolo 14 della
legge 25 maggio 1876 (894).

FRUGONI. Mi onoro di presentare alla

~Camera la relazione sul disegno di legge:

proroga del termine fisgato dall’articolo 7,
primo comma, della legge 2 aprile 1882,
sulla affrancazione delle servitu di erbatico
e pascolo nelle provincie di Vicenza, Bel-
luno e Udine (1094).

PRESIDENTE. Anche queste relazioni
saranno stampate e distribuite.

Interrogazioni.

PRESIDENTE. Si dia lettura delle in-
terrogazioni presentate oggi.
DE NOVELLIS, segretario, legge:

« I1 sottoseritto chiede di interrogare il
ministro della marina per sapere le ragioni
per le quali autoritd marittima di Napoli



