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compagna del l 'uomo, e con Ini si accingerà 
alle f u t u r e lo t te per la r igenerazione sociale. 
(Approvazioni — Congratulazioni).' 

P R E S I D E N T E . H a f aco l t à di pa r l a re 
l 'onorevole Sandr in i . 

S A N D R I N I . Se la Camera consente, dirò 
pochissime parole sul con tenu to giuridico 
del p roge t to di legge, a b b a n d o n a n d o t u t t o 
quello che può essere premesse di indole 
generale, di indole sociale, di indole poli-
t ica, che r i tengo già sorpassa te . 

I l idrogetto consta di t r e capisa ld i : pr imo, 
uguagl ianza giuridica della donna m a r i t a t a 
cioè abolizione de l l ' au tor izzazione mar i ta le ; 
secondo, ammissione della donna agli uffici 
t u t e l a r i ; terzo, ammissione della donna nei 
pubbl ic i impieghi. 

S u l pr imo pun to , l 'abolizione del l 'auto-
rizzazione mar i ta le , vi è qualche scrupolo 
ancora , qualche t i t u b a n z a da p a r t e di ta -
luni che si p reoccupano che la donna pos ta 
di f r o n t e al mar i to e l ibera da qualsiasi 
t u t e l a giudiziar ia possa essere t r a t t a a ce-
dere d i r e t t a m e n t e o i n d i r e t t a m e n t e al ma-
r i to t u t t o o p a r t e del suo pa t r imonio para -
fernale . Ma ques ta ' p reoccupaz ione non è 
sen t i t a dalla donna, che rec lama da lungo 
t empo e a v iva voce l 'abolizione de l l ' au to-
rizzazione mar i ta le , i s t i tu to a n t i q u a t o , che 
non ha f o n d a m e n t o nel d i r i t to compara to , 
perchè ved iamo che t u t t i i codici modern i 
dei paesi più conserva tor i quali l ' ex-Au-
str ia , l 'Ungher ia , la Germania e via dicendo, 
t u t t i hanno abol i to ques to v ie to i s t i tu to 
che è s t a to i n t r o d o t t o nel d i r i t to nos t ro 
so l t an to per la t rad iz ione del Codice napo-
leonico, che i popol i anglo-sassoni non hanno 
seguito, essendo molto più liberali nella con-
cezione del regime pa t r imon ia l e famigl iare 
di quello che non sia la legislazione la t ina . 

Yi è però una disposizione sulla quale 
r ichiamo l ' a t t enz ione della Camera, ed è 
quella che r igua rda il d i r i t to t rans i to r io , 
che f o r m a ogget to di due miei e m e n d a m e n t i 
a l l 'ar t icolo 1 ed a l l ' a r t icolo 8. E se l 'ono-
revole P res iden te e la Camera me lo per-
m e t t e r a n n o , dichiarerò sub i to in brevi pa-
role il mio convinc imento . 

P R E S I D E N T E . S ' in tende però che non 
domande rà di pa r l a r e di nuovo su questo 
a rgomento ! (Approvazioni — Si ride). 

S A N D R I N I . I l disegno di legge abolisce 
l ' au tor izzazione mar i ta le , ma ne conserva 
gli effett i , a l l 'ar t icolo 8, per gli a t t i ed ob-
bligazioni c o n t r a t t i an te r io rmente . 

Ora io mi pe rme t to di r i ch iamare l ' a t -
tenzione dell ' onorevole minis t ro e della 
Commissione su questa considerazione : il 

disegno di legge tende, ad a u m e n t a r e la ca-
pac i t à personale , togl iendo le l imitazioni 

-che p r ima l 'of fendevano. Pe rchè volete poi 
p reg iud ica rne l ' immedia t a a t tuaz ione , in-
t roducendo una disposizione che ne t r a -
spor ta l ' appl icazione da qui a c inque a n n i 
per le obbligazioni del t empo a n t e r i o r e ? 

Nell ' interesse di chi lo volete f a re ? Yoi 
non po te te dire nel l ' interesse dei terzi . No, 
perchè per l ' a r t icolo 137 i terz i non possono 
mai impugnare la va l id i t à delle obbligazioni 
c o n t r a t t e dal la donna m a r i t a t a , d i r i t to che 
spe t t a so l t an to alla donna m a r i t a t a , al ma-
r i to o ai suoi eredi o aven t i causa. D u n q u e 
non è una disposizione a f avo re dei terzi . Ri-
spondere te che è a f avo re della donna . Ma 
questa disposizione di d i r i t to t rans i to r io non 
è r ec l ama ta dalla donna , la quale vuole im-
m e d i a t a m e n t e gli effet t i pieni della aumen-
t a t a capac i t à giuridica. E poi con ques to 
sistema si ^iene a creare una d i spar i t à di 
t r a t t a m e n t o giuridico, che è una vera of-
fesa s torica, per quan to r iguarda la legi-
slazione, t r a le donne m a r i t a t e che hanno 
c o n t r a t t o obbligazioni p r ima e quelle che 
ne h a n n o c o n t r a t t e dopo l ' emanaz ione della 
legge, non solo, ma si ver rebbe a creare una 
cont raddiz ione f r a il t r a t t a m e n t o delle a -
zioni e quello delle eccezioni. 

I n f a t t i la disposizione del l 'a r t icolo 1300 
del Codice civile, che voi vole te confe rmare 
per 5 anni , r igua rda le azioni di nul l i tà ; e 
come vi t r o v e r e t e col l 'ar t icolo 1302, che ri-
gua rda le eccezioni, le quali sono dichia-
r a t e dalla legge pe rpe tue , giusta il princi-
pio: « quae temporalia sunt, ad agendum, per-
petua sunt ad excipiendum »*? ; 

Ora s tab i lendo per d i r i t to t r ans i to r io la 
pe rmanenza sia pure t e m p o r a n e a dell 'azione 
di nul l i tà , voi veni te a consacra re la per-
p e t u i t à dell 'eccezione. Val dunque meglio 
appl icare subi to la legge, abolendo la pos-
sibilità di qualsiasi sopravv ivenza dell ' isti-
t u t o soppresso. ' 

D I S T E F A N O , relatore. È per sa lvare la 
donna di f r o n t e ai terzi . 

S A N D R I N I . No, in questo modo lascie-
reste pe rmane re le f rod i di f r o n t e ai terzi , 
e quel dedalo di cause che .si f anno ap-
p u n t o con t ro la buona fede dei terzi . 

Riconoscete invece i m m e d i a t a m e n t e l 'ef-
f e t t o p ra t ico , pieno, pos i t ivo del p r o g e t t a 
ed e l imina te ques ta disposizione di d i r i t to 
t r ans i to r io che nessuno vuole, che non era 
nel p roge t to Scialoja , nè nel p roge t to Gai-
lini, nè nel p roge t to Canepa-Sandr in i , e la-
sc ia te al m a g i s t r a t o che appl ich i la legge; 
secondo le disposizioni del Codice civile. 


