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Ho dimostrato che questo & uninganno,
& tutto un miscuglio di numeri, di divisioni
‘dal quale il popolo sara sorpreso e tutto
disgustato quando vedrd che con questa
legge un suo candidato con 30,000 voti
~ viene gostituito da altro che non ne ebbe
5000 1!

Per tutto ¢io, io voterd contro il disegno
di legge!

Sono favorevole invece ad una Costi-
tuente che rinnovi completamente la vita
del paese con organismi che sorgano dal-
I’anima degli interessi di tutto il popolo,
il quale si mostrdo durante la guerra ed
oggi stesso all’altezza dei veri e grandi in-
teressi della patria.

Per rinnovare in parte lambiente, se
questa legge sard approvata, proporro que-
gti articoli aggiuntivi:

1° In ogni lista non & consentito vi siano

compresi pit della metd di candidati che
abbiano appartenuto alla precedente legi-
slatura. (Commenti — Interruzioni).

2° In ogni lista non possono esservi com-
presi candidati i quali per piu di un terzo
abbiano superata l'eta di 60 anni. (Com-
menti).

Questi sono mezzi radicali che porte-
ranno a introdurre nel Parlamento nuovi
e fattivi elementi.

Ed icombattenti che a ragione aspirano
ad avere in Parlamento ehi li rappresenti,
questi veri benemeriti cittadini che sacrifi-
carono tutto alla patria, e furono nella loro
buona fede trascinati ad insistere perche
Pattuale legge trovi sanzione, & bene sap-
piano che sono vittime di una artificiosa
illusione, che essi con questa legge servi-

ranno solo di sgabello percha gli dltri arri-

vino!

Questa legge & fatta solo ed esclusiva-
mente a pro dei piu forti economicamente,
dei piu furbi, dei pin spregiudicati.

Solo la Costituente, solo una rappresen-
tanza a loro assegnata e garantita dalla

Cosfituente puo loro assicurare 'intervento
~ fra i legislatori: solo la Costituente rifor-
mando gli istituti fondamentali del Regno
a seconda delle nnove esigenze della vita e
dellanuova civilts assegnera nel Parlamento
al benemeriti della civiltd e della patria
¢ a tutte le correnti del lavoro e deila pro-
duzione proporzionali rappresentanze ed
elevera degnamente, nella fiducia ed auto-
rita del popolo, I’Assemblea nazionale.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
Ponorevole Peano, il quale ha presentato
il seguente ordine del giorno, sottoseritto

|

gnche dagli onorevoli Rosadi, Ra,lnerl, Ca-
lisse e Stoppato:

« La Camera,
convinta che mnell’attuare il sistema
della rappresentanza proporzionale si debba
rispettare la volonta degli elettori nella li-
bera scelta dei candidati fra le varie liste
presentate dai partiti, passa alla discussione
degli articoli».

PEANO. Onorevoli colleghi, la riforma
della legge elettorale & nelle democrazie la
riforma piu importante che si possa pro-
porre al Parlamento. Essa fu paragonata dal
Montesquieu alla legge di successione nelle
monarchie. Ed & veramente grande la sua
importanza, perché da essa puo dipendere
il modo di funzionamento di tutti i pub-
blici poteri, 'avvenire della patria. Il legge
percio che occorre esaminare con molta
ponderazione e con molto studio.

La prima domanda che si potrebbe fare
¢ questa: se, dird cosi, per valermi della
stessa immagine del Montesquieu che ho
citato, questa Camera ha ancora la facolta
di testare.

Si potrebbe cioé dubitare se oggi che la
Camera ¢ priva dei rappresentanti di circa.
cinquanta collegi, che deve essere integrata
coi deputati delle terre redente, i quali
hanno diritto di partecipare anch’essi nello
stabilire le forme della nuova legislazione,
che vive solo per i poteri che sono stati pro-
rogati non dagli elettori, ma da una legge,
si potrebbe dubitare ripeto, se abbia fa-
coltd e potestd di addivenire ad una simile
-riforma.

Ma non faccio questa questione pregiu-
diziale e puramente formale, perché credo
dal lato strettamente giuridico che questa
facoltd noi abbiamo. E se questa questione
cui ho accennato, ih altri tempi sarebbe gra-
vigsima, oggi, quando sentiamo a gran voce
domandare questa riforma, sarebbe forse
un troppo sottilizzare I’invocare questo
prineipio.

Ad ogni modo, voglio ricordare alla Ca-
mera guello che diceva I'onorevole Briand
nella seduta 19 marzo 1919 a chi gli rim-
proverava di avere nel 1909 sostenuto che
una riforma cosi grave non si poteva por-
tare nello scorcio di una legislatura, ove
ognuno difende i propri interessi, ove pil
che dei deputati, ci sono dei candidati.
L’onorevole Briand a chi glirimproverava
di avere sostenuto una tale tesi, rispondeva:
«Noieravamo alla fine di una legislatura,
di fronte ad un progetto dirappresentanza



