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La seduta ¢ aperta all’'una e mezzo pomeridiane.

MARCO, segrelario, legge il processo verbale delle due
tornate di sabbato.

IL PRESIDENTE. La Camera non essendo in numero,
sospendo di mandarlo ai voti per I'approvazione. Intanto uno
dei segretari dard un sunto delle petizioni ultimamente indi-
rizzate alla Camera.

MICHELANE €. B., segrefarie, espone il seguente sunto di
petizioni:

680. La civica amministrazione di Finale-marina chiede la
conservazione del tribunale di prima cognizione della pro-
vincia d’Albenga nel mandamento di Finale.

681. L’avvocato Antonio Calvi propone Pintroduzione di
una tassa postale tenue ed uniforme per le lettere e la fran-
chigia illimitata a favore dei capi degli uffizi della magi-
stratura.

682. Losa Domenico di Val della Torrechiede cheda Camera
ordini cui spetta di provvedere all’esecuzione di una sentenza
della Curia arcivescovile che obbliga la di lui moglie a tornare
a coabitare con esso.

683. De la Scaréne e Doria propongono che per procurare
mezzi all’erario si-ritengano le pensioni concesse ai ricchi e
si tolgano le campane eccedenti le due per ogni chiesa.

68/. Luigi Repetto di Genova chiede sia dichiarata d’ur-
genza la petizione dallo stesso presentata, onde si provvegga
alla deplorabile indigenza in cui si trova e si ripari Pingiu-
stizia fattagli nell’averlo privato d’un impiego.

685. Ventisetle ciltadini di Brugnato ricorrono alla Camera,
perché voglia prendere in considerazione la petizione concer-
nente il miglioramento da introdursi nell’istruzione della gio-
ventl studiosa del seminario di detta citta.

686. Regaldo Giacomo, Tempo Giuseppe, Manovello Gio-
vanni e conte Giuseppe di Leyni, antichi militari sotto I'im-
pero francese, domandano di venir reintegrati nelle pensioni
che loro furono in allora assegnate. ‘

687. G. B. Morteo e seco tredici cittadine della cittd d’A-
lassio, molti degl’inscritti marittimi nella leva di supplemento,
stante il loro stato di poverta ricorrono accido si conceda od
il cambio dei loro mariti e figli con quei cittadini inscritti che
vennero designati per la leva di terra, oppure s’aumenti loro
la paga per sovvenire agli urgentissimi loro bisogni.

688. Bogelto Michele di Cirié, gia soldato della guardia

imperiale, domanda d’essere reintegrato nella pensione di cui
godeva prima.

689, 1l vice-sindaco e sei consiglieri della citta di Brugnato
protestano contro la petizione concernente la soppressione
dei frati Passionisti, i quali, secondo essi consiglieri, godono
della stima e dell’affezione dei loro compaesani.

690. Giuseppe Antonio Campana discorre sulla fragilita
dell’uomo, e chiede che si venga in soccorso dell’uman genere.

691. L’arciprete Malacalza di San Sebastiano si dice leso
gravemente ed iniquamente nell’onoratezza per la petizione
numero 645, e chiede la destituzione immediata del sindaco
e dei consiglieri calunniatori.

692. Scagno Luigi, praticante notaio in Pinerolo, rappre-
senta non doversi adottare nell’elezione dei rappresentanti in
genere il suffragio universale, ma solo concedere questo di-
ritfo ai padri di famiglia ed a quelli che pagano un tribute
qualunque,

693. Luigi Sclavo, segrefario dell’arcivescovo di Sassari,
ricorre perché la Camera prenda in considerazione la protesta
ch’egli fa contro le parole proferte dal deputato Sulis nella
tornata del 18 dieembre scorso sul conto dell’arcivescovo di
Sassari, come ingiuriose alla fama del prelodato arcivescovo,
e chiede che sia riparato il torto fattogli.

PENCO ¢ GARASSINI prestano il giuramento.

ANNUNZIO DX UN PROGETTO DI LEGGE DEL DE~
PUTATO DEMARCHI.

L PRESIDENTE. Annunzio che il deputato Demarchi ha

presentato un progetto di legge, il quale sara distribuito agli
uffizi.

CARTEGGIO.

IL PRESIDENTE. Il deputato Bianchi-Giovini scrive che,
trovandosi in mal ferma salute, abbisognerebbe di alcuni
giorni di congedo. ‘

(GH sono accordati.)

La Camera ricorderd che nella tornata del'8 corrente i
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deputato Avondo aveva chiesto per lettera all’ufficio della
Presidenza un congedo.

Non essendo in numero, la domanda non poté avere allora
alcun seguito. Ora debbo consultarla se voglia accordare il
chiesto congedo al deputato Avondo.

(E accordato.)

11 deputato Manfredo Fanti domanda un congedo illimitato.

Voci. No! no!

1L PRESIDENTE. Domando alla Camera se mtenda di
concedergli il congedo di un mese.

Molte voci. Solamente quindicei giorni.

LouAamAz. Si 'on se mettait en devoir d’accorder des
congés 4 tous ceux qui ont des affaires, la Chambre devien-
drait bientot déserte, et la représentation nationale finirait
par étre annihilée.

namMoRINO. M. le général Fanti est chargé pendant que
je siége 4 la Chambre du commandement de la division lom-
barde : nous sommes convenus d’alterner 1'un et 'auire de
quinze en guinze jours pour assister au Parlement.

I PRESIDENTE. Metterd adunque ai voti un congedo di
qumdlm giorni.

(E accordato.)

ADOZIONE DEK PROGETTO DI LEGGE PER SO0C-
CORSO ALLA CITTA DI VENEZIA DURANTE LA
GUERRA.

1L PRESIDERTE. L'ordine del giorno chiama la Camera
al progetto di legge per sussidii alla citth di Venezia. Sabbato
a sera molti membri domandavano la chiusura, e gi& stavasi
per votarvi sopra, quando l'ufficio s’accorse che la Camera
non era pit in numere. Ora domando se si vuole tener fermo
per la chiusura.

novaraz. Je demande la parole.

IL PRESIDENTE. Se non vi & piu alcuno che domandi la
parola intorno alla chiusura, io la metto ai voti.

(La chiusura ¢ approvata.)

novaraz. Je demande la parole pour motiver le vote
que je me propose de porter au sujet de cette loi,

IL PEESIDENTE. Je dois vous faire observer que la dis-
cussion générale est close.

LOUARAZ. Je ne veux point rentrer dans la discussion
générale, C’est seulement contre la cloture que j’entends de
parler.

1L PRESIDENTE, Vous avez la parole.

Lovamaz, Messieurs, dans le moment ou la Savoie s’ap-
préte A porter un jugement sévére peut-étre sur les élus en
qui elle a mis toute sa confiance, moi, député de la Savoie,
je tiens 4 motiver mon vote sur laloi du subside 4 Venise,
afin que mon pays ne puisse s¢ méprendre ni sur mes acles,
ni sur mes intentions.

Lors de nos premiéres élections, et dans I'une de ces dé-
clarations d’usage que l’on est convenu d’appeler professions
de foi, je m’étais exprimé dans les termes suivants, en faisant
allusion aux candidats qui sortiraient des urnes électorales:

« Oh' combien elle sera grande la mission de ces hommes
qui, au bruit du canon qui toone dans les plaines de la Lom-
bardie, vont étre appelés 4 présider peut-éire aux destinées
de la belle Italie!

« Cette pensée, déji capable d’exalter au plus haut degré
tout noble cceur, s’agrandit encore en associant & Pidée de
la grandeur nationale celle des institutions paisibles qui, par

les soins d’ne Assemblée patriotique, doivent améliorer le
sort du peuple, des familles, des individus, de la propriété. »

Depuis que ces lignes sont écrites (22 avril 1848), mes opi-
nions n’ont nullement varié. Suivant ma maniére de voir, le
développement complet de nos libertés tient essentiellement
i la question italienne, et la question italienne, soit celle de
I'indépendance de PItalie, tient en grande partie au sort de
Venise. (Bravo)

Je déposerai done dans Purne ma boule blanche, en disant
dans le fond de mon coeur: Honneur ef gloire ¢ tout jamais
d Villustre cité et honte poyur toujours aux oppresseurs de
Vhumanité !!! (Adpplausi)

Mais en agissant ainsi, je ne puis perdre de vue les intéréts
particuliers de la Savoie. Il faut 4 mon infortuné pays autre
chose que des phrases sonores et de belles promesses. .. .. ..
Ce ne sera que lorsque les effets succéderont aux paroles, que
la Savoie finira par bien comprendre le langage de bienveil-
lance qu’on ne cesse de lui adresser! Alors elle rendra ser-
vices pour services, et elle ne restera jamais en arriére de
concourir, suwant la mesure de ses forces, aux charges com-
munes de I’Etat,

1IN PRESIDENTE. Rileggo Particolo della legge:

Articolo unico. — « 11 Governo & auforizzato a shorsare
alla cittd di Venezia un mensile sussidio di lire nuove 600,000
da cominciare col primo gennaio 1849 fino alla cessazione
delle ostilita in quella provincia. »

(E approvato. )

Ora si passa allo squittinio segreto,

(Nel menire che si procede alla votazione segreta, entra il
Presidente del Consiglio dei ministri (Gioberli), che viene
accollo coi pin vivi applausi. — Man mano che i deputati
sono chiamati a deporre il loro voto, Costa di Beauregard,
De Martinel, Despine, Mathieu, Mollard, Mongellaz e Ginet
dichiarano di volere astenersi dal votare.)

1l risultato della votazione é il seguente:

Deputati presenti . . . . . . 147
Si astengono dal votare . . . . 7
Votanti . . . . . ., . 110
Voti favorevoli . . . . . . 110
(Vivi e prolungati applausi)
(La Camera adotta.)
L’ordine del giorno porta le interpellanze che si é propq}to

d’indirizzare al Ministero I’onorevole deputatow

INTERPELLANZE DEL DEP. BROFFERIO SULLA ME=
DIAZIONE, SULL’OPPORTUNITA DI ROMPERE LA
GUERRA E SULLA POLITICA DEL MINISTERO.

BROFFERIO. 10 non mi fo illusioni, o signori; so che
nella politica non basta aver ragione; so che vuolsi aver ra-
gione a tempo; e forse & vero che le cose che io sto per dire
sono troppo sollecite. Ad ogni modo il grido della convinzione
¢ profondo, il sacerdozio della verith & immortale; quindi mi
fard animo, o signori, ad entrare in ragionamenti liberi ed
aperti, e se talvolta non saranno in tutto conformi alle opi-
nieni vostre, ho fiducia nella soavita del vostro animo e nella
nobilta del vostro intelletto.

11 presente Ministero, o signori, da due mesi che conta di
vita ha percorso tre stadii. ... . (L'oratore viene interrotto
dal frastuono che si fa al di fuord.)

Una voce. Si diano gli ordini affinché cessi questo schia-
mazzo. ......
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I PRESIDENTE. Gli ordini si sono dati.

BROFFERIO, Il presenfe Ministero, o signori, da due
mesi che conta di vita ha percorso tre stadii, non dird di
opere governative, ma di governative dichiarazioni.

Venne primiero il programma, che altri disse democratico,
non io, quantunque vi fosse proclamata la Costituente italiana,
che pit tardi doveva trasformarsi in Costituente dell’Alta
Italia.

Tenne dietro il discorso della Corona assai pit dimesso,
assai piu reticente; finalmente 'venne la relazione che ier
I’altro abbiamo ascoltata, la quale, per quanto si allonfani dal
programma, ha il merito di aver dichiarato apertamente le
intenzioni ministeriali.

Ma lasciamo discorsi, programmi e relazioni, e verniamo ai
fatti.

Allorché gli uomini che compongono il presente Ministero
assumevano il potere, io portava fede che avrebbero adottato
un politico sistema da quello diverso degli uomini che prima
governavano; e lo credeva candidamente, perché pit di una
volta io li vedeva sorgere oppositori gagliardissimi all’antico
Governo, e perché dal loro seggio salutavano la democrazia e
Ia accoglievano come simbolo dell’avvenire.

To 1o credeval..... e troppo sollecito, troppo crudele fu
il disinganno.

Basi principali della politica del caduto Ministero erano la
mediazione e 'opportunitd. La mediazione, o signori, fu scopo
molte e molte volte delle eloquenti invettive dei nostri mini-
stri. Io li intesi dire pit d’una volta che era stoltezza con-
sumare il tempo in discussioni diplomatiche, quando era
d’uopo sciogliere il nodo italiano colle armi italiane. S, intesi
soggiungere che mai I’Austria aveva ceduto un palmo di ter-
reno in Italia, se non costretta dai cannoni, e che questa fa-
mosa mediazione non era altro che una famosa menzogna. Ma
che? la prima parola, o signori, che usciva dalla bocca dei
nuovi ministri era di nuovo la mediazione. E in quali circo-
stanze? E con quali alternative? La mediazione, quando ne
. parlavano a questa ringhiera gli antichi ministri, non era
¢ certamente né prospera, né lieta: ci vollero pit di due mesi
. a scegliere una cittd dove si reccogliessero i mediatori: ed
' ora che altri due mesi sono trascorsi, non abbiamo ancora

ottenuto che PAustria mandasse neppure un ‘messaggio; che
anzi dichiard francamente un ministro austriaco che ’Austria
non avrebbe mai ceduto la piu piccola parte dei suoi dominii
in Italia. Quindi a che la mediazione? a che questi simulacri
di una pace impossibile? a che dare alP’Europa lo spettacolo
di una politica parodia? e chi & che non sa che la diplomazia
ha sempre manomessa la liberta dei popoli, sempre tradite le
speranze delle nazioni?

Quindi io rivolgo al Ministero questa prima interpellanza:

« In quali termini si trova la mediazione, e sino a quando
dovremo noi contentarci di tergiversazioni diplomatiche? »
(Rumori in vario senso nelle gallerie)

Altra base delia politica del caduto Ministero era Poppor-
funita.

Gli antichi ministri non dicevano di non voler la guerra,
dicevano di volerla, e facevano preparativi, che i nuovi mini-
stri hanno trovati. La sola riserva per essi fatta era questa,
di voler ripigliare le offese quando il momento fosse oppor-
tuno; quindi la grande controversia dell’opportunitd, contro
la quale i deputati che ora sono ministri ruppero valorosa-
mente pit d’una lancia.

Io non mi faré da questa ringhiera ad esaminare se le pre-
senti circostanze siano cosi favorevoli alla guerra come due
mesi addietro, e se una guerra falta in nome dell’Alta Italid

sia cosi sacra e cosisanta come una guerra delP’italiana indi-
pendenza; dird soltanto che la guerra non si & fatta, che la
guerra non si fa, che stiamo penando fra una pace che ci ro-
vina, e P’aspettativa di una guerra municipale che poco ei
conforta ; quindi procediamo alla seconda interpellanza che &
questa: .

« La vostra opportuniti della guerra quando sard oppor-
tuna? »

Io mi rallegrava, o signori, ravvisando nel programma dei
ministri che 'unione sarebbe stata il primo loro pensiero.
Unione torno a promettere il discorso della Corona, e unione
torno a ripetere il ministro nella sua ullima relazione. Ma a
queste magnifiche parole come corrisposero i falti?

Si grida pace, concordia, unione, e nella relazione ministe-
riale vedo accuse, accuse ed accuse contro i partiti, contro le
fazioni, contro le sette, e il signor ministro non vede ehe re-
pubblicani, che anarchisti, che sconvolgitori contro i quali
prepara fatali riscosse.

A che questo minaccioso linguaggio? A che proclamar che
non si vuol transigere col popolo che si chiama un pugno di
faziosi? (Segni di disappravazione nelle tribune)

Io domando se questo sia linguaggio di pace, di concordia,
di fraternitd, e sono costretto a ripetervi, o ministri, che P'u-
nione, che la pace ¢ nelle vostre parole, ma non negli atti
vostri,

Se poi volgo 1o sguardo sopra la politica estera, allora mi
si fa pitt aperto I’animo vostro.

Quando erano al potere gli antichi uomini, attendevano a
comporre coi principi italiani un’italica lega. Non riuscivano
a buon fine le loro trattative, ma non alterata la concordia
coi principi e popoli italiani. Ora sotfo gli auspizi novelli, che
cosa é intervenuto? Io porto lo sguardo sopra Firenze e vedo
spezzati i nostri vincoli colla Toscana.

Si affermava nel discorso ministeriale, che cid procedeva
da che non volevasi dal Governo toscano rinunciare in nulla
alla Costituente, e si osservava che per aderirvi si sarebbe
dovuto rinunciare al nostro programma; e che é un programma
quando si tratta della salute d’un popolo? Che é una frase,
quando & in pericolo la patria? (Applaust)

Volgete lo sguardo alPInghilterra e vi dird Robert Peel che
cosa siano i programmi dei ministri, Robert Peel il quale
contro le sue opinioni, contro le sue dottrine, promoveva Pa-
bolizione della legge sui cercali per salvare il popolo britanno.

E con qual diritto voleva il Ministero costringere il Go-
verno della Toscana a mentire a se medesimo, ed a frangere
gli impegni che aveva contratti colla nazione?

Non si erano obbligati con giuramento Guerrazzi e Monta-
nelli a dar base alla Costituente italiana con sovrano mandato
e con suffragio universale?

Come potevano essi violare la data fede, senza rendersi
odiosi e dispregievoli?. ..

A fronte di cido Guerrazzi e Montanelli si mostravano disposti
ad onorevole transazione con noi; proponevano che per parte
nostra si mandassero deputati alla Costituente con quel man-
dato che a noi paresse migliore, purché non si vincolassero i
deputati toscani; e nemmeno questa condizione veniva da noi
accettata ; e si pretendeva che i Toscani in casa propria aves-
sero legge dalla volonti nostra.

MONTEZEMOLO. Domanda la parola.

BROFFERIO. Da Firenze io passo a Roma, e veggo con
dolore nuovi dissidii e nuove malevolenze. E da che deriva-
rono? Ci disse il ministro: dalla proclamata Costituente.

Ebbene io vi dico, che le nostre trattative con Roma si
sciolsero prima della Coslituente, si sciolsero quando non si
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parlava che di federazione, si sciolsero perché dal nostro Go-
verno si-voleva assolutamente il ritorno del Papa in Roma.

Soggiungero che vennero legali romani in Torino, con fa-
coltd di transigere e di consentire anche ad una semplice lega
per la guerra, perché il Piemonte concorresse coi popoli ita-
liani alla grande impresa di cacciar lo straniero; e questi le-
gati furono respinti, e nel momento che io vi parlo, ricevet-
tero i loro passaporti, e forse a quest’ora gia dissero addio a
queste rive dell’Eridano.

Al Borbone di Napoli, per immanitd dall’Italia diviso, poco
importava accostarsi ; eppure voi foste impazienti di abbrac-
ciarlo, ed egli non volle né i vostri amplessi, né Pamicizia
vostra.

Sicilia manda anch’essa i suoi depufati alla Costituente ita-
liana, e ripudia la nostra politica, e si unisce ai destini' del
Campidoglio.

Che piu? Venezia, il baluardo dell’AltaItalia, la grande Ve-
nezia, che ora combatle cosi valorosamente, ricusa pur essa
dalle sue lagune 1a Costituente dell’Alta Italia e manda i suoi
deputati in riva al Tebro e saluta il vessillo italiano. (Rumori
digerst)

Non abbiamo quindi per noi la Lombardia, perché bisogna
disputarla al Tedesco; non abbiamo i ducati, perché in pos-
sesso dello straniero; non abbiamo Toscana, perché da noi
ripudiata ; non abbiamo Roma, perché disdetta ; non abbiamo
Napoli che non volle alleanza con noi; non abbiam Sicilia da
noi abbandonata; e per ullimo non abbiamo neppure Venezia
che ¢ il propugnacolo del vostro regno boreale. (Applausi)

Piaccia pertanto al Ministero di rispondere a questa terza
domanda : :

« In qual modo intendele voi di unire P’Italia, voi che I'a-
vete cosi fatalmente disunita? » (Rumori prolungati in senso
diverse) :

IL PRESIDENTE. Dichiaro alle tribune che, se i rumori
continuano, io le fard sgombrare.

BrROFFERIO. Non si dia pena il signor presidente per gli
schiamazzi deile tribune. Sono stato tante volte applaudito
dalle tribune, che non so adontarmi delle nuove disappreva-
zioni; e gid mi era noto che dal Campidoglio alla Rocca Tar-
pea non vi é che un passo.

To parlava, o signori, di Roma e di Firenze, e torno col mio
ragionamento sul’Arno e sul Tebro.

V’ha chi dice che in questo memento Roma & a Gaeta. To
dico che Roma é a Roma.

To veggo due persone in Pio IX. Veggo il gran prete nella
prima, e a lui non sard mai retribuito abbastanza di rispetto
¢ di venerazione. Ma il prineipe di Roma, dacché il papa fuggi
a Gaela, io dico che non esiste pit che nel popolo romano.
(dpplausi)

Un principe costituzionale che volge le spalle alla terra
natia, che lascia senza Governo e senza Parlamento 1a patria,
che si circonda di stranieri rappresentanti e che stringe nelle
braccia il carnefice dell’Italia, e che dal solitario suo scoglio

lancia I'anatema sopra il popolo italiano, questo principe, io
, dico, ha cessato di regnare.

. E voi, o ministri, foste impazienti di trattare non eol papa,

: ma col re ; e perché il papa non volle accogliere il vostro le-
. gato, voi faceste chiudere le vostre cancellerie in Roma, e
- lasciaste soltanfo un console per gli affari di commercio: e i
‘legati che il popolo vi mandava voi 1li congedaste; e aveste
‘animo di dichiarare al Parlamento che questo popolo non era

il popolo romano, ma un pugno di faziosi. ... .
(11 presidente dei ministri fa un segno negativo,) (Rumori)
Questa parola se vuole il signor ministre ch’io l1a legga ¢&

qui nel suo discorso, e duolmi, o signori, che questa parola
che trovai sempre registrata nel vocabolario dei tiranni, abbia
dovuto rinvenirla adesso nel dizionario della democrazia. Ogni
volta che un re volle conculcare un popolo che reclamava i
suoi diritti, non mancd mai di proclamare che era tutla opera
di pochi faziosi. E qui la mia memoria corre dolorosamente
alla Lombardia, dove, or compie un anno, mentre un feroce
proconscle bandiva il gindizio statario contro i Milanesi, di-
ceva anch’egli ne’ suoi proclami che non ferveva in Milano Io
spirito della libera Italia, ma che si agitavano proditoriamente
pochi fuziosi, e questi faziosi combatterono cinque giorni
contro il colosso austriaco e respinsero Radetzky fino alle rive
del Mincio. (Applausi universali)

A Firenze voi avete fatto, o ministri, come a Roma. A Fi-
renze abbia pur lode il principe di mite procedere, io vorrei
che avesse meritato piu alto encomio, quello di schietta fede
e di franche opere.

Le institazioni che ebbe la Toscana non le ebbe dal volere
del principe, ma dalle dimostrazioni del popolo: e di piu si
fa grande accusa ai cittadini che trassero il monarca a non
desiderate riforme.

La liberta di cui godiamo, o signori, da chi ¢i venne se non
dal popolo? Se facciamo astrazione dal Piemonte, dove un
provvido re seppe con maturo consiglio secondare i tempi,
io non veggo provincia in Italia che non vada in debito della
libertd a se medesima, e Roma, e Palermo, e Napoli, e Milano,
e Venezia, e Firenze non avrebbero mai alzato il capo dal ser-
vaggio senza il braccio potente delle sue popolazioni da lungo
sonno risvegliate e commosse. E questi tempi non sono ancora
tanto lontani che possiamo dimenticarli; scorsero appena po-
chi mesi, e spero che i nostri ministri non seguiranno le orme
degli apostoli di Luigi Filippo che ripudiavano perfino la me-
moria della rivoluzione di luglio per essere espulsi dalla rivo-
luzione di febbraio. (4pplaust) Doveva il principe di Toscana
con sicuro passo innoltrarsi nella via democratica e non farsi
strappare lembo a lembo la reale sua porpora; doveva me-
ritar nome non sofo di mite, ma di giusto e di forte, e avrebbe
regnato e 'Italia avrebbe benedetto il suo nome.

Invece si pose nelia via delle incertezze e delle esitazioni;
volle e non volle, fece e non fece; sino a che, tentata in-
vano una deplorabile reazione a Siena, se ne fuggiva all’Elba.

E il popolo toscano che fece intanto?

Questo popolo, di cui si fa cosl amara censura, tanto a Roma
che a Firenze rendevasi degno dell’ammirazione delI’Europa
per la sua temperanza, per la sua dignitd, per la saviezza sua.
A Roma partiva il pontefice, il popolo rimaneva tranquillo
spetlatore, e il Governo continuava ne’provvedimenti suoi, e
Roma era nella pia gran calma, quanlunque tradita e dere-
litta. Scoppiava 'anatema, la folgore del Vaticano che una
volta sconvolgeva I’universo ; ¢ a quella terribile sentenza per
cui una volta il fratello respingeva il fratello, il figlio il padre,
la consorte i} marito, e si niegava.perfino il fuoco e 'acqua,
il popolo romano non solo non si turbava, ma seguitava tran-
quillamente i suoi destini e proclamava Pitaliana Coslituente.
Oh! inchinatevi, potenti della terra, inchinatevi in cospetto -
di questo gran popolo. (4pplausi)

E a Firenze dove si videro questi indegni tumulfi, dove
queste scene di sangue lamentate dal Ministero?

Fuggiva il duca; e in poche ore & raccolto il popolo, ¢ sciolto
il Ministero, & composto un nuovo Governo, e la fratellanza
con Roma & decretata, e si proclama in riva all’Arno che le
sorti della Toscana saranno stabilite dalla Costiluente, sotto
gli auspicii della nazionalitd italiana.

Tale ¢ il popolo di Firenze e di Roma che voi, o ministri,
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avete disconosciuto; quindi, vedendovi cosi teneri coi prin-
cipi, cost riluttanti coi cittadini, io mi volgo a voi con questa
nuova domanda: Ammettete o no la sovranitd del popolo?
(Dopo breve pausa ripiglia Poratore.)
To non ho ragionato della Costituente italiana, sebbene vi-
rilmente impugnata nella relazione ministeriale; e saro breve,
perché non & ancora argomento da discutersi qui in tutta la

sua pienezza. Non sard tuttavia ch’io taccia di alcune imputa-
p p

zioni che voglionsi altamente respingere.

Ci venne detto che Ia Costituente italiana é la repubblica
in maschera ; no, o signori, non vi & per noi né maschera, né
repubblica; noi vogliamo la Costituente, e Ia vogliamo come
convalidazione della monarchia. (Sensazione)

il monarcato, o signori, si sostenne per lunghi secoli colla
ragione del piu forte, col diritto della conquista; e poco va-
leva allora Vintelligenza; si aveva la spada e bastava. Col vol-
ger de’ tempi non bastd piu la forza brutale, e si trasse fuori
dal Vaticano Ia grande seoperta del diritto divino.

Un monsignore che apriva testé in Roma la Costituente, di-
ceva che il diritto divino € una grande bestemmia ; e per que-
sta volta io sono dell’avviso di monsignore. (llaritd)

Tolto al principe il diritto della conquista, tolto il diritto
divino, che cosa gli resta per manienersi nell’antico soglio?
Nulla, se voi non lo rinvigorite col patto sociale, se non rin-
verdife Ia sua potenza colla popolare sovranita.

La popolare sovranitd voi la vedrete esercifata nella ita-
liana Costituente; fate che dall’urna del Campidoglio esca la
monarchia, e la causa del trono sar di nuovo trionfatrice per
molti secoli.

Ma se poi, soggiungono i ministri, se poi uscisse la repub-
blica?

Prima di tutto, o signori, vi rappresento come il presidente
del Consiglio dicesse nella sua relazione che il partito repub-
blicano ¢ un piccolo partito di pochi uomini errisicati e au-
daci. Or bene, in una popolazione di 24 milioni & forse a te-
mere la repubblica da qualche centinaio di repubblicani? Se
poi fosse possibile che dal Consesso italiano si pronunciasse
la repubblica, allora non sarebbe pit vero che la fede repub-
blicana fosse tiepida e deserta, allora sarebbe evidente che i
destini della repubblica erano maturi; e, cosi essendo, chi
potrebbe arrestarli? Voi potreste suscitare le civili discordie,
potreste macchiarvi di sangue fraterno, ma i tempi non man-
cherebbero tuttavia di compiersi.

Ci & fatta imputazione di recare inciampo alla guerra colla
Costituente; e come?...... ¢ in qual modo?..... e perché?....
To dico invece che la Costituente é il miglior modo di promuo-
vere, di sostenere e di sciogliere felicemente la guerra.

Non ho d’uopo dirvi come la Costituente abbia due stadi
e come il primo sia dedicato alla guerra, unicamente alla
guerra.

Teme il signor ministro che con sovrano mandato si pos-
sano varcare i limiti della discussione; io ¢id non temo, per-
¢hé il mandato ha limite non in se stesso, ma nel soggetto per
cui fu conceduto.

E come mai si pud pensare che per mezzo della Costituente,
la quale si raccoglie espressamente per dare quanto pii si pud
d’uomini, di danari, di sussidii e di munizioni d’ogni genere
alla guerra, si impedisca la guerra? Sono forse i soldati che
abbiano a lasciare il campo per recarsi a deliberare nel so-
vrano Consesso? 1 soldati sotto le loro tende, gli uomini di
Stato nelle loro aule gareggiarono a servire la patria, quelli
col braecio, questi col senno; quelli col valore guerriero,
questi colla fortezza civile.

E qui non posso a meno di maravigliare come dagli stessi
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ministri si vada insinuando che I’esercito non voglia combat-
fere per la Costituente.

Se invece di spargere nell’esercito che la Costituente & la
repubbliea, si fosse detto ai soldati che la Costituente & I'I-
talia, che la Costituente & la patria, che la Costituente & il Re
e il popolo in forte amplesso congiunti, Pesercito sarebbe im-
paziente di difendere questo santo palladio della sua liberta e
della sua indipendenza. '

Del resto noi sappiamo che P'esercito & disciplinato quanto
valoroso, e che dove sventola I’italiana bandiera ivi é I’eser-
cito italiano. )

Ultimo argomento & questo che colla Costituente italiana noi
rimettiamo in questione il regno dell’Alfa Italia.

Non dird che questo regno prima di possederlo ci tocca di
conquistarlo; questo regno sin qui non ¢ che un diritte, ed in
politica il diritto & poco e il fatto & tutio.

Volete voi il regno del’Alta Ifalia? Bandile la guerra in
nome dell’italiana indipendenza, vincete un’altra volta sul
Mincio e sull’Adige, e siate certi che quando avreie combat-
tuto e avrete vinto, la Costituente non vi toglierd il premio
del vostro valore, il frutto delle vostre vittorie. Che se poi
fosse vero che ostasse il regno dell’Alfa Italia all’unione ita-
liana, io vi direi che sarebbe opera di non buon cittadino ro-
vinare I'Italia per una parte di essa, che noi dobbiamo essere
dov’¢é la nazione, non dove sono i municipali interessi; che
pill pesano sulla bilancia ifaliana ventiquattro che dieci mi-
lioni di cittadini ; e giacché si grida pace, concordia, frater-
nitd, diamo noi primi un grande esempio, ed invece di ini-
ziare una guerra per i nostri vantaggi, per gl’interessi nostri,
sia guerra la nostra di liberta italiana; e V'ltalia sara libera e
noi saremo gloriosi e immortali.

Se ¢ dunque vero, o ministri, che voi siate omai pronti alla
riscossa, vogliate rispondere a quest’altra domanda: farete
voi la guerra italiana senza I’Ifalia e malgrado I'Italia?

Saliti al potere i nuovi nomini, fu inaugurata la nuova loro
carriera dal grido della democrazia.

Essi dissero : noi siamo democratici, e ne esulto il Piemonte
e fece plauso I'Italia. ,

Ma le democratiche vostre opere dove sono?

Se mal non m’appongo, democrazia vuol dire governo di
popolo; e se nel governo costituzionale col popolo vi ha da
essere il Re, vuolsi che questi due elementi di popolo e di Re
siano falmente congiunti che formino un elemento solo.

Or bene, se io guardo all’esterno, vi veggo impazienti di
correre all’amplesso dei papi e dei principi per ripudiare i
popolari governi, che come voi si chiamarono e sono vera-
mente democratici.

Se guardo all’interno, io non veggo nessuna opera vostra
che porti Pimpronta della democrazia.

To vidi largiti da voi molti ordini cavallereschi; e questa
non & democrazia. Vidi lasciati alPesercito ed alla guardia
nazionale gli antichi comandanti che han forma di vecchie
convinzioni e di non nuovi desiderii; e questa non & demo-
crazia. Vidi tolti a questi e dati a quelli impieghi, onori e sti-
pendii, e le persone da voi preferite non sono note per de-
mocrazia. Vidi finalmente che avete nominati molti sindaci,
or con buona or con mala vicenda; e neppur questi, che io
sappia, sono atti di democrazia. Che altro avete fatto per es-
sere democralici?

Permettetemi adunque che io conchiuda chiedendovi: in
che consiste la vostra democrazia?

Queste sono, o signori ministri, le interpellanze che vi ho
dirette, nell’intento che siano dichiarate pienamente le con-
dizioni della patria.
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To sono ripugnante alla vostra politica, perché timida, per-
ché incoerente, perché disunitrice; ma se ‘per avventura, e
non so se io debba desiderarlo o temerlo, si svegliasse nei
campi lombardi lo squillo della tromba guerriera, allora io
primo soffocherd ogni affetto, imporro silenzio ad ogni desi-
derio che di concordia non sia, e fo qui sacramento che non
penserd che alla guerra, e non fard voti che per la vittoria.

Cosi protegga Iddio le armi italiane ! (Applausi prolungati
dalla Camera e dalle tribune)

GIOBERTE, presidente del Consiglio des ministri. Chiedo
permissione alla Camera di parlare dal mio luogo. La mia
voce non mi consente di allargarmi quanto vorrei. Io mi
contenterd di esporre alcune idee generali, le quali mi eonfido
che soddisferanno ampiamente, presso i buoni intendenti,
alle faconde interpellanze del signor avvocato Brofferio. Se
dovyrd lasciar da parte molti dei punti da lui toccati, Pelo-
quenza de’ miei colleghi supplird alla mia voce.

Risponderd dunque a un lungo e meditato discorso con po-
che ed improvvisate parole.

11 signor deputato Brofferio esordl dicendo che la nostra
dichiarazione letta P’altro giorno da questa ringhiera é in ri-
pugnanza col programma che inizid la nostra amministrazione :
oppose inoltre che il Ministero presente non si distingue in
alcun modo, quanto all’indirizzo politico, dai rettori che ci
precedettero.

Permettetemi, o signori, che faccia alcune poche osserva-
zioni intorno a queste due accuse.

11 signor deputato Brofferio allegd un solo argomento per
mosirare la ripugnanza nella quale noi siamo con noi mede-
simi. Egli disse e¢he nel programma noi avevamo accettata ’in-
segna della Costituente ifaliana, laddove nella dichiarazione
parlammo soltanto della Costituente federativa.

Io stimo troppo il signor deputato Brofferio per credere
che egli voglia fare una disputa di parole; imperocché le due
Costituenti di cui parlammo sono assolutamente una sola. La
Costituenteitaliana del programma ¢é federativa, la Costituente
federativa della dichiarazione ¢ italiana. Chiamammo italiana
la Costituente nostra nel programma, perché volevamo bre-
vemente indicare il concorso di tutte le popolazioni italiane
che dovevano stringere fra lore un patto fraterno e confluire
come un sol uomo alla redenzione della penisola. La nestra
denominazione fu etnografica, nazionale e mirante a indicare
che non si trattava solamente di una parte d’Ifalia, d’interessi
provinciali o municipali, ma di tutta la nazione e conseguen-
temente dellinferesse universale.

Nella dichiarazione poi chiamammo questa Costituente fe-
derativa e non italiana per evitare un equivoco, quando,
dacché si ¢ inaugurata in Roma la Costituente italiana, la
quale non ¢ solamente federativa, ma ha uno scopo politico
ed & piena di pericoli, 1a parola di Costituente italiana poteva
dar luogo a qualche ambage, a qualche equivocazione che con-
traddicesse al nostro discorso. (Applausi)

Ma se non pronunziammo la parola, la sacra idea d’Italia
risulta dal corso del nostro ragionamento. Non abbiamo
noi detio che volevamo essere un-Ministero nazionale? Non
abbiamo affermato che in ¢i0 il nostro Ministero si distin-
gueva in gran parte dalle amministrazioni precedenti? Non ab-
biamo aggiunto che finora i rettori del Piemonte erano pur
troppo solamente municipali o provinciali, laddove noi inten-
devamo di essere sopratutto nazionali, e promuovere ad un
tempo glinteressi comuni e quelli che riguardano le nostre
provincie?

Dunque non potevamo fare una professione pii ampia, pit
chiara d’italianita di quella che abbiamo falfo; e se per una

ragione puramente grammalicale non abbiamo chiamata la
Costituente federativa italiana, sarebbe strano, sarebbe ridi-
colo il farcene una colpa. (Applausi)

Riguardo poi alla seconda obbiezione eon cui proemizzava
il signor deputato Brofferio, cioé che il nostro Ministero non
si distingua dal precedente, io sono dispensato dal rispon-
dere, almeno per ora; poiché il signor deputato non allegd
alcuna ragione in confermazione della sua sentenza. (Bravo!
Bene!)

Se io vo immaginando quale possa essere la causa che gli
suggerl tale propesizione, mi risolvo che egli I’abbia fatta
perché il nostro Ministero ha effettivamente comuni molte
massime e molti principii coi ministri precedenti. I ministri
precedenti amavano la monarchia costituzionale, erano pronti
a difendere a qualunque pericolo le nostre istituzioni, vole-
vano mantenere Pordine, preservare la tranquilliti pubblica,
e, per non continuare una tale enumerazione, avevano con
noi comuni tutti quei principii che sono comuni a tutti quei
Governi, i quali non vogliono essere sovversivi o licenziosi.
(Applaust)

Ben lungi dal recarci a colpa queste somiglianze, noi ce ne
facciamo gloria; percheé esse mostrano, se non altro, che a
malgrado di certe distinzioni politiche che ci dividono, uno &
in noi Pamore dell’ordine e della giustizia, una ¢ in noila
caritd della patria. (4pplausi) E questa comunita di principii
coi ministri precedenti € una di quelle condizioni che non si
possono evitare. Io chieggo, se il signor deputato Brofferio
salisse al potere, se egli non avrebbe comune coi ministri
precedenti, non dico solo col nosiro, ma anche con quelli
che precorsero la nostra epoca, molfe massime e molti prin-
cipii? (4dpplausi) Vorrebbe egli forse proclamare la legge
agraria, percheé i ministri difesero la proprieta e la famiglia?
Yorrebbe egli appoggiare la demagogia tumultuesa e sangui-
naria perché i Governi precedenti furono solleciti dell’uma-
nita e dell’ordine?

Non ne fard anche qui un’enumerazione inutile; ma egli é
chiaro che se il signor Brofferio potesse spiegare nel potere
quell’ingegno di cui 1a natura lo ha privilegiato, egli non ci
potrebbe torre Ponore di rassomigliarlo in gran parte, e mo-
strerebbe che ha con noi molti punti, sia di alta politica, sia
di speciale amministrazione, comuni. Premesse queste poche
parole, riguardo al proemio del signor deputato Brofferio,
debbo rispondere concisamente alle sue interpellazioni, le
quali si riducono alle seguenti, se ho ben afferrate le sue sen-
tenze:

« In quali fermini si trova la mediazione?

« La nostra politica € ella pacifica, conciliatrice, propria a
produrre la libertd d’Italia?

« In qual modo intendiamo noi di unire I’Italia ?

« Ammettiamo noi si o no la sovranita del popolo?

« E finalmente, siamo noi disposti ad aprire la guerra ita-
liana senza I'Ifalia e malgrado I’Italia? »

Riguardo al primo punto, cioé alla mediazione, permette-
temi che lasci questo carico ad uno de’ miei onorandi colleghi,
il quale conosce perfettamente tale argomento. La stanchezza
della mia voce mi servird di scusa, se non potrd compiuia-
mente discutere taiti gli articoli foccali dal signor deputato
Brofferio. ’

Cominciero dunque col soddisfare alla seconda interpella-
zione, cioé « se la nostra politica ¢ pacifica, conciliatrice,
indirizzata all’unitd d’ltalia. »

Consentite, o signori, che per rispondere a questa domanda
io chiegga a voi, io chiegga al signor avvocato Brofferio :
d’onde nasce la discordia che ora pur troppo divide gli spiriti
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e i cuori degl’Italiani? Se io cerco Porigine di queste dissen-
sioni, due ne troevo: la prima, il principio repubblicano; la se-
conda, la Costituente che si & inaugurata in Toscana e in
Roma. )

11 signor Brofferio attribuisce a noi quel principio di divi-
sione di cui sono colpevoli coloro dei quali egli difende le
opinioni e il procedere.

L’Italia tutta, un mese fa, era unita e concorde nella me-
desima opinione; I'Italia tutta, salvo la sua parte estrema me-
ridionale, come ebbi 'onore di dirvi nella dichiarazione, era
disposta, era in procinto di stringere il patto di fratellanza.
I punti essenziali di questo patto erano accordati tra i Go-
verni di Roma, di Toscana e di Piemonte. Ora chi ha gettato
il seme della discordia? chi ha interrotto un’opera che era vi-
cina al suo fine? chi ha accesa 1a guerra degli intelletti e delle
dottrine con grave danno di quella concordia che gii esisteva?
La Costituente toscana e la Costituente romana. Mi appello
dunque a voi, o signori, se & giusto 'imputare al nostro Mi-
nistero il dissidio doloroso che ora pur troppo ha luogo nelle
varie parli della penisola! No, o signori, noi siamo innocenti
di questo dissidio; e il protestiamo altamente dinanzi a voi,
dinanzi alla nazione, e nel’imminenza dei mali che nasce-
ranno. Noi abbiamo voluto la concordia, abbiamo fafto tutto
quello che era possibile per averla dalla parte nostra, e pos-
siamo vantarci che eravamo vicini a conseguirla. La causa
dunque delle dissensioni non nasce da noi; se qualcuna ne
sara colpevole, tocchera al signor deputato Brofferio il giusti-
ficarlo. (Vivi applausi)

La seconda interpellazione fu concepita dal signor deputato
Brofferio nei termini seguenti: « In qual modo iniendiamo
noi di unire I'Italia. »

A proposito di questa interpellanza il signor deputato ac-
cenna diversi fatti, cioé a dire, la rottura con Roma, i depu-
tati romani rinviati dal nostro paese, le relazioni diplomati-
che interrotte con Napoli; accenna finalmente che la Si-
cilia e Venezia da noi dissentono nel grave affare della Costi-
tuente.

Rispondo succintamente ai fatti allegati e solo per quanto
Ia delicatezza della mia posizione me lo permette. Voi siete
troppo discreti e giudiziosi, o signori, per richiedere che un
ministro si esprima compiutamente intorno a quelle pratiche
che riguardano la diplomazia e i secreti pitt delicati di Stato;
tuttavia m’affido che le mie parole basteranno per soddisfare
all’opponitore.

11 signor deputato Brofferioci accusa di aver rotte con Roma
le nostre relazioni. Noi possiamo negare francamente P'ac-
cusa, perché le nostre relazioni con Roma sono amichevoli,
come amichevoli ed intime sono le nostre relazioni col ponte-
fice. (Sensazione) '

Permettetemi, o signori, che, senza entrare nei particolari,
io vi dichiari 1a condotta generale del Governo piemontese in
questo negozio.

Voi sapete, o signori, che quando un Governo si propone
un fine che vuole conseguire, deve ordinare tutti i mezzi,
tutti gli spedienti a questo proposito. Qual ¢ il fine che ci
siamo proposto per gli affari dell’Italia centrale? Quello di
pacificare il papa cel popolo romano, di riunir le due parii
dissidenti in quella media proporzionale; consentitemi les-
pressione, in quella media proporzionale che ¢ assegnata
dagli ordini rappresentativi.

Ora, quando un Governo vuel far la parte di pacificatore,
qual ¢ il contegno che deve tenere? Quello di gradire alle
due parti. Egli ¢ chiaro che, se si rendesse avverso ad una di
esse, se destasse menomamente la sua gelosia, se offendesse

la sua delicatezza, non potrebbe pill adempiere a quell’ufficio -
conciliativo e benevolo che si propone.

Noi ci studiammo adunque di gradire a Roma e a Gaela, e
credemmo di poterlo fare senza debolezza e senza adulazione,
sia perche santo era il fine che ci guidava, sia perché consi-
deravamo le dissensioni insorte tra il papa ed il suo popolo,
piuttosto come accessorie e causate da certi orribili acei-
denti, che non accade descrivere, che non da un disaccorde
essenziale sulle istifuzioni di quel paese.

Ben lungi dunque che noi abbiamo interrotte le relazioni
diplomatiche con Roma; sapete, o signori, che cosa abbiamo
fatto? Le abbiamo rese piu strette, pit assidue, sostituendo
alla diplomazia stazionaria, per cosi dire, una diplomazia
mobile, la quale ci mette in caso di comunicare piu intima-
mente coi due gabinelti, e di meglio poter conoscere le vo-
Ionta loro.

Uomini sagaci, esperti e amatori d’Italia, per ordine nostro
andarono da Torino a Roma, da Roma a Gaeta, tornarono
dall’Italia centrale alle nostre parti, interpreti diligentissimi
degli interessi che legano i due paesi, e di quelli di tutta
Italia.

Noi non possiamo annunziarvi, o signori, che queste pra-
tiche abbiano finora prodotto un risulfato positivo, ma vi di-
chiariamo che non abbiamo perduto affatto le nostre speranze.
Ve lo confessiamo, e ve lo diciamo candidamente, benché af-
fermandolo sappiamo di contraddire a un’opinione general-
mente sparsa, vi confessiamo, dico, che non mettiamo in dub-
bio Panimo benevolo e lealmente civile del pontefice, e che
attribuiamo alP’infelice suo corteggio, piuttosto che all’animo,
alcune delle prese deliberazioni.

Per conseguenza abbiamo creduto di dovere, nell’interesse
del Piemonte e d’Italia, continuare nella politica che abbiamo
incominciafa, senza spaventarci delle false interpretazioni,
a cui essa puo dar luogo. Queste false interpretazioni, o si-
gnori, non ci danno molto fastidio, perche i fatti decideranno
quale sia stata la nostra intenzione. (dpplausi)

Queste considerazioni generali, o signori, mi dispenseranno
dal rispondere partitamente ai fatti particolari.

11 signor avvocato Brofferio allegava il congedo dato ai due
inviati romani; io non gliene fo colpa, perché la sua accusa
mi da occasione di dar pubblica testimonianza di lode alla
lealth ed alla generositd veramente italiana di quei due figli
di Roma che vennero apportatori della parola remana in Pie~
monte; che se noi abbiamo dovute tenere a loro riguardo
una condofta che qui mi astengo di raccontare, la Camera pud
essere sicura che anche in cio fummo guidati da quello spirito
di conciliazione e di accordo, che ¢ I’ultimo intento delle no-
stre operazioni. Riguardo a Napoli, o signori, crederei di abu-
sare della vostra pazienza e di mancare alla dignitd di questa
Camera se vi esponessi partitamente cid che ¢ seguito. Ecco
in brevi termini a che si ridusse 1a cosa.

Napoli, coma parte preziosa d’Italia, doveva entrare nella
confederazione ifaliana; onde appena giunti al potere, ci ri-
solvemmo di mandare a quel Governoun uomo capace, probo,
integerrimo, dotato sovra tutto di quella specchiata lealta,
che forma il principale fondamento della fede politica. In-
viammo, dico, quest’uomo apportatore di parole di coneilia-
zione e di pace a quel Governo, onde metterlo per un indi-
rizzo diverso dal passato, e veramente italiano. Sventurata-
mente quel Governo fu male impressionato sulle qualita di
quest’'uomo onorando, ed allegd contro di esso, per non ac-
ceftarlo, aleuni fatti i quali erano destituiti non solo di verita
ma eziandio di verosimiglianza. Non e¢i fu quindi difficile
lo smentire tali fatti, e il provare che erano calunniosi, che
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non avevano il menomo fondamento. Tuitavia malgrado le
nostre spiegazioni il Governo napoletano persisté nel suo ri-
fiuto.

Onde mosse cotal rifiuto? To non voglio cercare d’indovi-
narlo, o signori, perché mi recherei a scrupolo di pronunziare
una parola che potesse parere irriverente verso un Governo
italico. Diro soltanto che il Gabinetto piemontese dovette per
la sua dignita, pel decoro della nazione, per 'onore mede-
simo di quei principii e di quelle dottrine di cui é interprete,
richiamare il suo inviato, ed interrompere momentaneamente
ogni pratica col Gabinetto napolitano.

Niuno desidera piu di noi che quel Governo ritorni a pit
convenienli ed a piu miti pensieri; e quando arriverd quel
giorno, lo saluteremo come bene augurato per tutti, e spe-
cialmente per quella parte cosi preziosa della famiglia ita-
lianat (Bravo ! bravo !)

Riguardo poi a Venezia e Sicilia, io vi confesso, o signori,
che non posso darvi notizie positive sulle deliberazioni di quei
due Governi in ordine alla Costituente. Mi pare bensi di poter
dedurre, se non come certo, almeno come probabile da pa-
recchie indicazioni avute, che quei due Governi non sono an-
cora ben risoluti di mandare iloro delegati all’Assemblea del-
PItalia centrale, e riguardo all’'uno di essi eredo anche pro-
babile che prima di prendere una deliberazione cosi impor-
tante osserverd qual sia il procedere del Piemonte ; e questa
sua saggia riserva ¢’¢ doppiamente cara, come nuovo argo-
mento di quei sensi intimi di affetto e di stima che corrono tra
le due provincie.

« Ammettiamo noi st o no la sovranit del popolo 2 »

Tale e I’interpellazione seguente del signor deputato Brof-
ferio. Egli & facile il rispondere che la sovranita del popolo,
purché sia dirittamente intesa, ¢ uno di quegli assiomi intorno
ai quali Pinterpellazione pud quasi recarsi a ingiuria. Io non
attribuisco gia queste malevole intenzioni al signor avvocato
Brofferio, e per conseguenza risponderd francamente e pie-

namente, che noi ammettiamo la sovranita del popolo, purché

sotto il nome del popolo non s’intenda un partito, ma bensi
Puniversale della nazione. (Adesione nella Camera, applaust
nelle gallerie)

Ora, o signori, il fatto che diede luogo principalmente al
discorso del signor deputato Brofferio, cioé la Costituente
italiana, non ¢é mica uno di quei fatti che provengono dalla
nazione, ma si di quelli che hanno per origine il capriccio di
una fazione. Io non credo, o signori, che in questa nobile
adunanza io debba tenere un linguaggio. dissimulato e pal-
liare il mio pensiero.

Confesserd prima di tutto che tra i propugnatori della Co-
stituente italiana vi sono alcuni womini sinceramente affezio-
nati alla monarchia costituzionale ; nel numero di questi io
colloco il signor avvocato Brofferio, il quale testé faceva pro-
fessione di monarchia da questa ringhiera, e la fece pitt volte
in addietro nei privati ragionamenti di cui mi onoro: io credo
adunque che vi sono alcuni amatori dei principi che promuo-
vono la Costituente, ma soggiungo che la maggior parte dei
fautori e dei promotori pit ardenti-di quella appartengono
ai due partiti funesti all’Italia, cioé¢ a quello degli unitari as-
soluti, e a quello dei repubblicani.

La veritd della mia asserzion2, o signori, risulta dai fatti,
e per non allegarvene molti, permettete che ve ne citi un
solo. D’onde nacque la Costituente toscana? Questa Costi-
tuente, direle, fu votata dal Parlamento toscano. Ora é un
falto notorio che il Parlamento la volo per evilare maggiori
mali, che il Parlamento ’approvd perché era sotto I'impres-
sione del terrore; ¢ un fatlo notorio che quattro quinti, per

dir poco, del Parlamento toscano erano contrarii a quel man-
dato illimitato che mette in compromesso la monarchia e tutte
le nostre istituzioni. Dunque & chiaro che un partito, non il
popolo, voile Ia Costituente toscana, perché non si pud chia-
mare sotto il nome di popolo un Parlamento vincolato, co-
stretto a votare contro la propria convinzione dalle fazioni
che lo circondano. Ma egli é inutile che io mi allunghi inlorno
ad un punto, riguardo al quale non credo che corra alcun
dissidio tra noi.

Vi sono dunque gli unitari ed i repubblicani che vogliono
la Costituente. Ora i repubblicani e gli unitari non sono che
una minima parte d’Italia, e se tocea ad aleuno il rimprovero
di violare la sovranita del popolo, esso pesa su quelle due
sette, le quali vorrebbero, a dispetto della nazione, a dispetto
della sovranitd del popolo, introdurre un Governo che ha PPav-
versicne di tutta la penisola. (Bene! Bravo!)

La penultima interpellazione del signor avvocato Brofferio
¢ la seguente: « Aprite voi la guerra italiana senza 'Italia e
malgrado I'Italia? »

Due specie di concorso, o signori, si danno, cioé il con-
corso materiale ed il concorso morale. Il concorso materiale
di tutta P’Italia inferiore pur troppo non possiamo averlo; ma
non crediate mica, o signori, che il difetto di questo concorso
nasca dal nostro rifiuto di prender parte alla Costituente. Im-
perocché quale sarebbe il sussidio materiale di uvomini e di
danari che potrebbero darci Toscana € Roma? Le finanze di
quei due paesi sono esausfe, e quelle poche milizie che vi si
trovano bastano per ora appena alla sicurezza dei due paesi.
Vano & adunque il promettersi per ora un soccerso materiale,
efficace dalle provincie dell’Italia centrale. Sapete pero, o
signori, quale sarebbe l'effetto della Costituente riguardo ai
materiali aiuti se noi vi appartenessimo? Non mi estenderd
nell’esplicarvelo, perché gid ne parlammo dianzi; quest’ef-
fetto sarebbe di rimuovere dalla guerra il vero sussidio ma-
teriale su cui sono fondate le nostre speranze, da cui dipen-
dono le nostre sorti, cioé Pesercite piemontese, quel valoroso
esercito che diede prove inandite di valore nella prima cam-
pagna, e che riporto il premio del coraggio e della valentia
sopra il nemico, eziandio in quei punti calamitosi e terribili
in cui era meno secondato dalla fortuna.

Ora credete voi, o signori, che Pesercito piemontese con-
tinuerebbe ad essere con noi, e che assumerebbe con franco
animo la guerra che siamo in procinto di cominciare, se noi
ammetlessimo un minimo dubbio intorno alle nostre istitu-
zioni, se potesse accadere che quel principe che comincio Ia
nostra indipendenza e che riporto i primi allori della guerra
non potesse compierla, e che una Costituente sorgesse la
quale rimunerasse questo principe nello stesso modo con cui
la Tescana testé ricompensava il suo? Come potremmo noi
conservare la fiducia e ubbidienza dei soldati?

Io vi confesso che non ne saremmo degni, imperciocché un
esercilo non pud combaitere valorosamente se non sa qual
sia il soggetto per cui espone e sacrifica la sua vita. (Bravo!)

Ora, se si convoca la Costituente italiana, chi polra assicu-
rare allesercito se morrd in campo per la monarchia o per la
repubblica?

Posto adunque, o signori, che in qualunque ipotesi noi non
abbiamo a sperare per ora nessun sussidio materiale dall’l-
talia del centro, resta a vedersi se possiamo avere alineno uno
di quei soccorsi clie morali si chiamano.

Ora io vi dico, o signori, che questo soccorso morale lo
avremo se continuiamo nella politica in cui abbiamo comrin-
ciato, ma lo perderemo se abbraccieremo una politica con-
traria. Prova di quanto vi dico & 'enfusiasmo che ferve nelle

i




— 85 —

TORNATA DEL 12 FEBBRAIO

popolazioni del centro, cioé quelle di Toscana e di Roma, pel
popolo piemontese, e approvazione che ci otliene la politica
di coloro che qui governano.

Questo falto € cerio, o signori, e mi risulta da molti luoghi.
It popolo di Toscana ed il popolo di Roma fanno buon viso alla
nostra politica, e ¢id solo chiarisce quale sia il giudizio che
esso porta sulla Costituente e coloro che I’abbracciano. Se noi
al contrario dismetfessimo questa politica ed entrassimo in
quelle adunanze che non inspirano nessuna fiducia, e regnano
solamente col terrore, io vi chiedo, o signori, con che fiducia
potremmo aspirare di conservar Pamore e la stima di quelle
magnanime popolazioni.

L’uitima interpellanza del signor deputato Brofferio é 1a se-
guente: « Che cosa & per noi la democrazia? »

lo credeva veramente, o signori, che fosse inutile il rispon-
dere a tale inchiesta, mentre la definizione che demmo della
democrazia nel nostro programma quadra ampiamente alla
domanda dell’illustre deputato.

Noi chiamammo, o signori, la democrazia di cui facciamo
professione, conciliatrice, e questa parola dice tutto. La chia-
mammo conciliatrice, perché sin d’allora volevamo distin-
guerla dalla demagogia che & la suamaggiore nemica elafonte
principale dei recenti disasiri che la causa del popolo sorti
nelle varie parti d’Europa.

Non ¢ cosi che avvenne, o signori, in Germania, in Francia
e pressoaltrenazioni? Non sono gli eccessi e le improntitudini
popolari, non ¢ la demagogia sostituita alla democrazia vera
e legiltima che minaccia in molti paesi la libertd medesima?
La democrazia adunque che noi professiamo essendo conci-
liatrice, aliena dai disordini, ossequente alla legge, non ha
nessuno dei caratteri che la demagogia distinguono. Se il si-
gnor deputato Brofferio fosse entrato nei particolari, io potrei
imitarlo, e provare partitamente che la democrazia di cui fac-
ciamo professione ha tutto il buono, tuito il grande che si
esprime da questa parola; e che manca solo di quelle parti
che la macchiano e la disonorano.

Forse il deputate Brofferio trova che non siamo abbastanza
democratici, perche nel breve corso della nostra amministra-
zione non abbiamo ancor dato opera ad un gran numero di
quelle riforme che riguardano il bene del popolo. Per quesla
parte, o signori, noi confessiamo P’accusa esser vera, perché
noi abbiamo fatto pochissimo per la felicita del popolo, e spe~
cialmente della plebe; ma il difetto non ci puo essere equa-
mente imputato, come quello che appartiene allostato esausto
delle nosire finanze, ai provvedimenti della guerra e a quelle
moltiplici relazioni esterne che assorbiscono quasi tutio il
tempo della nostra amministrazione. I1 beneficare il popolo,
il fondare quelle instituzioni che sollevanolentamente la plebe
dall’abbiezione in cui giace fino al grado pit onorato e vir-
tuoso della societd umana,zquesta impresa, dico, appartiene
ai tempi di pace e non a quelli di guerra (4pplaust), ai tempi
in eui le istituzioni sono consolidate e possono tranquilla-
mente svolgersi, non a quelli in cui é d’'uopo difenderle con-
tro I’'urto e I'impeto delle fazioni. Se lo sviluppo delle nostre
instituzioni democratiche. sard lento, molto piu di quello che
desideriamo, imputatelo, osignori, prima ai Tedeschi, poi agli
immoderati, cioé a quei partiti i quali ci obbligano in questo
punto ad invigorire il potere invece di temperarlo, per ri-
parare ai maggiori mali che minacciano la patria. (Favi ap-
plaust)

Io chiuderd, o signori, questo discorso, perché la lena mi
manca a proseguire, Vi chieggo scusa del poco ordine con cui
ho esposto i miei concetti; ma non poteva fare altrimenti, sia
per la patura di un ragionamento improvviso, sia per Panimo

agitato e commosso dai pit gravi pensieri. Vi prego solo di
credere, o signori, che la politica da noi seguita ¢& tale che al
parer nostro non se ne pud trovare un’altra che ne’tempi
attuali sia piu couforme agli interessi parziali e universali
della penisola. I fatti decideranno se abbiamo ragione. Frat-
tanto noi confessiamo che la nostra amministrazione incontra
quella difficolth medesima che si frappose a tutte le altre, cioe
Pimpotenza di dir tutto. Visonoinfinite operazioni e pratiche
governative intorno alle quali un Ministero non puo espri-
mersi appieno, perché la notorietd sola basta ad impedirne o
almeno ad intralciarne la buona riuscita. Che cosa dunque si
richiede, o signori, per supplire a questo difetto? Si richiede
la fiducia della nazione e di coloro che la rappresentano.

Noi non vi chiediamo, o signori, un voto legale di fiducia,
ma solo desideriamo che il sentimento di essa a nostro ri-
guardo sorga nel vostro cuore.

Ci basta che voi abbiate confidenza in noi, che crediate che
i nostri principii siano oggi quali furono in addietro; che se
nel nostro procedere vi ha qualche parte che paia oscura od
inesplicabile, o anche contraria alle massime che abbiamo
pitt volte manifestate, vogliate attribuire questi difetti a ne-
cessita ineluttabile anziché ad arbitrio e ad elerione. So, o
signori, che altre amministrazioni chiesero ugualmente la vo-
stra fiducia, e che non si contentarono di una fiducia morale,
ma la vollero ufficiale ; so pure che alcuni di voi disdissero
la domanda; ma permettetemi, o signori, rimovendo dal mio
dire ogni ombra di presunzione, ogni idea di accusare nomini
onorandi, ai quali io porto la pit alia stima, permettetemi
che vi dica, che Pamministrazione presenie merita la vo-
stra fiducia pit di quella che la precedette. E percheé, o si-
gnori?

Perché nei fummo sempre consentanei 2i nosfri principii;
perché la culla del nostro Ministero fu cosi decisa come il suo
proseguimento ; noi non passammo né cinque, né dieci giorni
a vacillare tra i consigli di una pace assoluta e di una guerra
futura ; perché infine noi non accettammmo la mediazione.
Noi abbiamo bensi proseguita la mediazione, ma quando gii
si accostava al suo termine; 'abbiamo proseguita quando per
la stagione invernale era difficile il ricominciare la gunerra;
I’abbiamo proseguita quando si poteva assai piu perdere ad
interromperla, alienando da noi potenze generose ed amiche
che acquistare con un piccolo sparagno di- tempo. Noi in
una parola abbiamo proseguito la mediazione gia condotta in-
nanzi, ma non ne fummse autori né complici. Ecco, o signori,
quali sono per questo rispetfo le differenze che corrono tra
I’amministrazione precedente e Ia nostra. Lungi da me, ve Jo
ripeto, il voler accusare gli uomini stimabili, i cittadini egregi
che ci precedettero, anzi mi stimo in debito di aggiungere, che
le colpe loro furono effetto pit del tempo che della loro ele-
zione, Ma il fatto si & che i nostri principii e il nostro prose-
guimento fino a quest’ora differiscono in sostanza dal’ammi-
nistrazione che ci precorse.

Concedetemi pertanto che io conchiuda con questasentenza,
suggerita da vivo amor di patria, e non da altro riguardo, che
noi ci crediamo degni della fiducia vostra e di quella della na-
zione. (Fragorosi e prolungati applausi nella Camera e dalle
gullerie)

I PRESIDENTE. Il signor ministro dei lavori pubblici
ha facolta di parlare.

TECCHIO , ministro dei lavori pubblici. Se qualche altro
deputato desidera la parola, io la cedo per ripigliarla poi.

IL PRESIDENTE. Il signor ministro cede la parola al de-
putato Valerio.

VALERIO L. Io non portero il mio ragionamento in quel-
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Pampia ed alta regione nella quale i precedenti oratori ten-
nero la discussione. Io vorrei invece chiamare P’attenzion della
Camera sopra un fatto d’ordine interno, che ha pure il suo
valore.

Tutti sanno quali avvenimenti si vanno rapidamente com-
piendo intorno a nei, e come sia prezioso il tempo che nelle
discussioni impiega il Parlamento.

Si é iniziata testé una discussione, la quale focca gli inte-
ressi pitt vivi d’Italia intera.

Noi dovremo fra non molto venire alla discussione dell’in-
dirizzo in risposta al discorso della Corona; in quest’occasione
sarebbero a trattarsi i medesimi argomenti.

To inviterei quindi il Parlamento, o ad intralasciare la no-
mina della Commissione per la compilazione dell’indirizzo im-
provvisandone invece il progetto, siccome costumasi in Inghil-
terra, od a sospendere ogni giudizio sulla politica del Mini-
stero sino al tempo nel quale aprirassi la discussione sull’in-
dirizzo che sara presentato daila Commissione scelta dalla Ca-
mera a redigerlo. Io invito quindi la Camera a pronunciarsi
fra questi due sistemi; ove venga prescelto il secondo, io de-

“pongo sul banco della Presidenza un ordine del giorno moti-
vato. (Segni di adesione)

1L PRESIDENTE. La parola é al deputato Montezemolo.

MONTEZEMOLO. Aspettero a parlare quando quest’or-
dine del giorno sia stato appoggiato.

cABELLA. Il Ministero non ha ancora finito di rispondere
alle interpellanze del signor Brofferio.

KANzA, Sebhene io credessi prematura questa discussione,
tuttavia dacché fu iniziata non parmisi possa ora sospenderla.

Dopo il discorso dell’onorevole deputato Brofferio, dopo le
“accuse e le imputazioni da lui portate contro il Ministero,

* eredo indispensabile che si risponda a tuite le mosse inter-
. pellanze.

Quantunque il signor presidente del Consiglio dei ministri

gli abbia gid in gran parle risposto, egli stesso osservo che
" alcune di queste accuse le avrebbero confutate i suoi colleghi,
Credo dunque ehe né il Ministero né la Camera possano ri-
- manere nemmeno un’ora sotto 'impressione delle accuse e
delle imputazioni mosse dall’onorevole deputato Brofferio, e
che importa che il Ministero risponda a tutto, sia per sua dis-
colpa, sia per la soddisfazione che deve al paese ed al Par-

" lamento.

TECCHNO0, ministro dei lavori pubblici L’enorevole de-
putato Brofferio ha esordito nelle sue interpellanze parlando
dell’argomento della mediazione; ci ha chiesto in quale stato,
a quale termine ella si trova; ci ha interrogati fine a quando
debbano durare le diplomatiche tergiversazioni; ed ha con-
chiuso che, secondo lui, il nostro programma, la nostra fede,
I’assunto nostro, in quanto alla mediazione, non & guari di-
verso da quello del Ministero antecessore.

Per verita in quest’occasione ’onorevole deputato Brofferio
si collega all’accusa che alla nostra amministrazione danno i
retrivi. Il quale consentimento tra Luomo che rappresenta la
parte eccessiva della rivoluzione, e gli uomini dell’estremo
contrario, rende ragione alle parole che ’alr’ieri pronunciava
il nostro presidente, che cioé i fautori di un progresso preci-
pitoso porgono talvolta (e certo in buona fede, e senza avve-
dersene), porgono talvelta la mano alla politica del regresso.

Io pertanto credo debito del Minisiero di dichiarare parti-
tamente e come e quanto la nostra politica nell’argomento
della mediazione si differenzia da quella dei ministri che ci
precedettero.

Premetto che le mie parole non intendono di censurare per
nulla gli uomini del Ministero del 15 agosto. Essi ci afferma-

rono che accettando la mediazione hanno salvata la patria;
ed io non voglio loro invidiare codesta gloria (Risa ed ap-
plaust). ‘

Nel nostro programma del 16 dicembre abbiamo detto « che
gli amichevoli inflossi e le pacifiche ingerenze del’Inghilterra
e della Francia, anziché tornarci a Biasimo, ci fornano a non
piccolo onore. » Abbiamo soggiunto « che il troncare nel loro
scorcio le pratiche della mediazione anglo-francese sarebbe
inutile, perché queste non pregiudicano in modo alcuno la li-
berti delle nostre operazioni, e sarebbe dannoso quando fosse
interpretato ad ingiuria dalle potenze mediatrici. » Abbiamo
conchiuso « che, se lamediazione non pud darci quell’assoluta
antonomia a cui aspiriamo (e noi il prevedevamo sin da prin-
cipio), il non reciderne inodi mentre stanno per disciogliersi
naturalmente fara segno dell’alta stima che da noi si porfa a
due nazioni cosi nobili e generose come sono Plnghilierra e la
Francia. »

Ora io prego il signor deputato Brofferio, prego la  Camera
a considerare se, cosi dicendo, noi abbiamo soscritto alla po-
litica del Ministero anteriore.

Altro & accettare le basi, le condizioni di un trattato da
stipulare, altro & il non vietare ricisamente che le pratiche
di una mediazione abbiano il Joro procedimento e corrano alla
loro fine. Nel primo senso ricevevano la mediazione i ministri
del 1B agosto, e quindi essi dicevano pil volte a quesia tri-
buna che, quando PAustria avesse aderito ad aprire le confe-
renze, il trattato poteva gia considerarsi come conchiuso, sta-
bilita 1a pace onorevole, assicurato e protetto il destino dei
Lombardi e dei Veneti, e rimasto appena da liquidare qualche
cifra di debito, o qualche ragion di danaro... Noi all’incontro
non abbiamo accettato né dichiarato d’accettare le basi della
mediazione, noi abbiamo esternata la nostra gratitudine, Ia
riverenza nostra all’ufficio dei mediatori. Questo nostro con-
tegno ci permetteva di chiedere (caso che le conferenze fos-
sero state aperte) molto pil e molto meglio di quello che di-
visassero di chiedere e di ottenere i ministri del 15 agosto.

Supponete che le conferenze si fossero aperte a’tempi di
quei primi ministri. Que’ ministri i quali avevano accettato
come base e come condizione della mediazione una linea,
che io volentieri mi asterrd d’indicare, ma che & certamente
molto al di qua dell’Isonzo ; que’ ministri non avrebbero pe=
tuto nelle conferenze chiedere e non avrebbero chiesto una.
zolla, un palmo al di 1 della linea fatale, sulla quale, Ercoli
del secolo xix, avrebbero volentieri locate le ultime colonne *
della misera Italia! (Applausi) :

Supponete all’invece che le conferenze fossero apertea’ tempi
del Ministero attuale. Il nosiro Ministero, che non ha accet-
tato le basi, le condizioni deila mediazione, ma semplicemente
ha subifa la mediazione, o, per meglio dire, ha rispetlale le
potenze che s’intromisero come médiatrici, il nostro Ministero
avrebbe potuto ragionare assai piu largamente.

11 protocollo (cosi a un bel circa ragiorerebbe il plenipo-
tenziario sardo), il protocollo del #5 agosto ci offriva quelle
condizioni quando il nostro esercito era poco meno che sciolto,
quando i nostri prodi, scorati, avviliti, dolenti per 'onta im-
meritata della sconfitta somigliavano poco meno che avversi
all’idea del nuovo cimento ; quando altri tra i Lombardi, i
Veneti, i Subalpini avevan seminato gelosie, rancori e discor-
die, le quali poco mancd che non li inducessero a rompere il
patto della giurata unione ; quando altri, bestemmiando il
nome di un capitano vinto, ma degno di vincere, parea che
volessero forzarlo a spezzare la spada che egli aveva tratta
dalla guaina per la liberta e per Vindipendenza italiana (4p-
plausi prolungali e vivissimi) ; quando I’Austriaco non aveva
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ancora espilate da capo a fondo le provincie della Lombardia
e della Venezia; non aveva ancora rubato oltre a 100 milioni
di lire, profanati i nostri templi, e uccisi, piu presto che giu-
dicati, a cento a cento gli inconsapevoli. Ed ora, ora le condi-
zioni sono grandemente diverse; ora il nostro esercito & ri-
fatto, ¢ fiorente e raddoppiato ; il nostro esercito (mi permetta
il signor deputato Brofferio la frase arcadica) gareggia di bel~
lezza e di eroismo colla nostra flotta (Bravo! bravo!); il no-
stro esercito arde dalla sete della riscossa; ora le comuni spe-
ranze e le comuni sventure hanno tra i popoli lombardo-
veneti ed i subalpini stretto maggiormente il nodo diamore;
ora i popoli lombardo-veneti attendono I’esercito subalpino
per dargli i piti poderosi aiuti della loro volonta e delle loro
braccia ; ora il nostro Re ha proclamato in faccia all’Europa
che la vita sua e de’ suoi figli é consacrata alla salute e alla
indipendenza della nazione; ora i popoli lombardo-veneti
sentono nell’anima non solo il naturale loro diritto, ma la
smania della vendetta; ora i popoli lombardo-veneti hanno
rifiutate tutte le larghissime proferte dell’Austria, solamente
per conservarsi I’onore e il decoro di questo nome divino che
si chiama d’Italia (Bravo ! bravo!); ora insomma i patti della
mediazione devono esserci vantaggiati d’assai; e se per esem-
pio dapprima ci si concedeva la mefd, adesso cisi deve con-
cedere Pintiero. (Braso!)

Contro a questo ragionamento che per avventura facesse il
nostro plenipotenziario, quale obbiezione potrebbero addurre i
mediatori ? potrebbero forse dire che le condizioni e le basi del
protocollo del 15 agosto furono gia acceitate dai ministri an-
teriori? Sarebbe assai facile, assai spontaneo il rispondere
che I’Austria non ha altrimenti accettata essa stessa la media-~
zione; che ella ha tergiversato, temporeggiato, travalicato
ogni rispetto di convenienza, ed ogni termine di equiti; sa-
rebbe assai facile e spontaneo il rispondere che I’Austria ha
anzi disdette quelle basi ¢ nel programma dei vecchi e dei
nuovi suoi ministri, e negli oracoli del vecchio e del nuovo
imperatore, e nei responsi della sua Dieta ; sarebbe assai facile
e spontaneo il rispondere che, se la mediazione non valse a
toccare Yintento, 1a colpa & dell’Austria, il danno dev’essere
dell’Austria,e confro ’Austria debbono essere dirette le que-
rele dei potentali che amavano comporei in pace.

Ecco adunque quale e quanta sia la differenza tra P'avere
accettato'da un canto le basi e le condizioni della mediazione,
e P’avere lasciato dall’altro il corso alle pratiche, senza punto
accettare né basi né condizioni. Senonché il parlare di questa
materia si rancida ed antiquata pud parere superfluo. La me-
diazione, giusta ’avviso nostro, non poteva riuscire né a ter-
mini del protocollo 15 agosto, né a termini del nostro pro-
gramma.

Non poteva riuscire secondo il protocollo del 15 agosto,
perché le condizioni di quel protocollo eranosottoscritte quando
P’Austria aveva gid rieccupate tutte le provincie lombardo-
venete; e intanto le condizioni di quel protocollo altro non
erano se non che quelle che il maresciallo Radetzki, o chi per
esso, aveva proposte il 25 di maggio, quando cioé, scacciato
da Lombardia e da Venezia, rintanato nelle fortezze, stretto
d’assedio in Peschiera, non raggiunto da Nugent, non rinfor-
zato da Welden, omai disperava delle armi e della fortuna.

" Molto manco potrebbe la mediazione riuscire a buon fine
secondo il programma nostro, secondo il voto e il diritto dei
popoli, e secondo la necessith dell’Italia. Non secondo il pro-
gramma nostro, perché questo intende di mantenere inviolata
la grande unione. Non secondo il voto e il diritto de’popoli,
perché questo voto e questo diritto non hanno altro confine
che quello che patura ha posto tra noi e la rabbia tedesca.

Non secondo la necessita dell’Italia, perché all’Italia é neces-
sario che non un solo Austriaco rimanga piui a contaminare
I’aura del nostrocielo, che non unsolo Austriaco appo noi abbia
pit nome, né di re, né di duce, né di capitano; che non un
solo Austriaco finalmente abbia alcuna influenza, sia nella po-
litica de’ paesi lombardo-veneti, sia in quella delle altre parti
della penisola. Queste considerazioni conducevano ragione-~
volmente il deputato Brofferio a domandare : ¢ perché dun-
que non & rotta la guerra, e perché tace ancora il cannone? A
questa domanda, o signori, voi permetterete che io risponda
molto prudentemente; perché il nemico cova a pochi passi Ja
noi, e tende le orecchie alle nostre parole, ed aguzza gli occhi
sopra le nostre gesta e sopra i nostri apparecchi; per noi non
istette che la prova delle armi non sia stata gia ritentata.

Ma se altri ¢i avesse detto: badate che altro era il 18 otto-
bre, altre & il 16 dicembre ; se persone fidate ed esperte nel-
Parte ci avessero detto che all’epoca del 16 ottobre PAu-
striaco non aveva ancora eretto quelle trincee, quelle sbarre,
quelle opere di difesa che ha innalzate dappoi; se altri ci a-
vesse detto che il nostro esercito, solo allora che fosse stato
messo al bivacco, verso la meta dell’ottobre, avrebbe potuto
mano mano avvezzarsi a sostenere anche i rigori del verno:
se alfri ci avesse detto : contro nuove opere occorrono nuove
ordinanzee nuovi arnesi ; se alfri ci avesse detto : non mettete
Pesercito a pericolo che immeserisca ed ammorbi pel gelo, io
vi domando, v signori: quale sarebbe stato il vostro consiglio,
quale la vostra-fisoluzione?

Noi felici ¢l le nuove ordinanze e i nuovi arnesi sono
poco meno ché presti, noi felici, perché i ghiacci si stemprano
e spirano le adre primaveresche.

Mostreremo; o signori, assai rattamente il nostro petto ed il
nostro vise al nemico, e gli vedremo un’alira volta le spalle.
Perché noi vogliamo la guerra non per la guerra, ma per Ila
vittoria; vogliamo la guerra non per arrestarci, ma per cor-
rere di carriera; non perché I’esercito infermi nelle paludi
di Mantova, ma perché spicchi gli allori educati al sole ita-
liano.

Queste, o signori, sono le considerazioni che io solopoteva
e doveva farvi rispetto alla guerra. Del resto, assicuratevi che
la parola del ritardo e dell’indugio non pud venird, non é mai
venuta, e non verra certamente da noi. (4pplausi)

IL PRESIDENTE. L'ordine del giorno motivato proposto
dal deputato Valerio sta in questi termini:

« La Camera, riserbandosi di esternare il suo giudizio sulla
politica del Ministero in occasione della risposta al discorso
della Corona, passa all’ordine del giorno. »

Interrogo la Camera se voglia appoggiare quest’ordine del
giorno.

(B appoggiato.)

Se ¢’¢ qualcuno che voglia prendere la parola contro.....

MONTEZEMOLO. Credo che lo scopo dell’onorevole depu-
tato Valerio presentando il suo ordine del giorno sia di gua-
dagnar tempe. Invece, a parer mio, quest’ordine del giorno ci
trarra assai pitt per le lunghe. Se la discussione avesse luogo
immantinente, la Commissione dell’indirizzo, conoscendo gia
appuntino e le opinioni e i sentimenti della Camera, avrebbe
agevolezza a farsene schietta e fedele interprete, e pitt breve
sarebbe la discussione.

Tale & 1’osservazione che io intendeva di fare su questo or-
dine del giorno.

1L PRESIDENTE, Dacché 'ordine del giorno proposto dal
deputato Valerio ¢ gia stato appoggiato, se non v’ha alcuno
che sorga a parlarvi contro, debbo metterlo ai voti.

(La Camera approva.)
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PRESENTAZIONE DEL PROGETTO DI LEGGE PER
L’UNIONE DI MENTONE E DI ROCCABRUNA,

SINEO , minisiro dellinterno , presenta un progetto di
legge per 'unione agli 8tati Sardi dei comuni di Mentone e
Roceabruna. (V. Doc., pag. 9.)

XL PRESIDENTE. La Camera da atto al signor ministro
dell’interno della presentazione di questo progetto di legge,
che sara stampato e distribuito negli uffizi.

La parola ¢ ora al signor ministro di finanze.

PRESENTAZIONE DEI PROGETTI DX LEGGE : 1° PER
UNA PREORO6GA PERENTORIA AL PRESTITO DEL
% SETTEMRRE 1848; 2° PER L’APPROVAZIONE
DELLO SPOGLIO ATTIVO E PASSIVO DELLA SAR=
PEGNA PER L°ANNO 1S4'7 ED ISTANZE PER L’E«
SAME DI DIVERS]I PROGETTY GIA STATI PRESEN~
TATI NELLA SESSIONE PRECEDENTE.

rICCK, ministro di finanze , presentaun progetto di legge
per una proroga perentoria al prestito obbligatorio stabilito
col decreto del 7 settembre 1848 (V. Doc., pag. 10) e lo spo-
glio, ossia conto amministrativo delle rendite e delle spese
della Sardegna per Panno 1847. (V. Doc., pag. 16)

Debbo infine, o signori, pregarvi di voler anche portare la
vosira attenzione, e procedere alla nomina delle Commissioni
per varii progetti gi presentati nella precedente Sessione, e
Pesame dei quali rimase interrotto dalloscioglimento della Ca-
mera. Sono questi:

1° Il conto amministrativoe delle rendite e delle spese del-
Panno 4847 (Stati di terraferma) (V. Doc., pag. 16);

2° Nuova concessione {emporaria di un diritto di pedaggio
sul fiume Sesia afavore del comune di Agnona (V. Documenti,
pag. 16); .

5° Progetto di convertire in iscrizioni sul debito pubblico
la somma versata nel prestito volontario anteriore a settem-
bre 1848 (V. Doc., pag. 16);

4° Progetto di una nuova tariffa per la vendita dei tabaechi
a peso decimale (V. Doc., pag. 16) ;

5° Progetto per I'alienazione d’una rendita sul debito pub-
blico a privata trattativa (V. Doc., pag. 14) ;

Nulla vi dird sul merito di siffatte disposizioni; la conve-
nienza loro appare dall’esposizione che precede ciascuna di
esse. Allerispetiive Commissioni, ed all’epoca delle discussioni,
mi fard un dovere di fornirvi quelle maggiori spiegazioni che
potessero abbisognare.

IL PRESIDENTE. La Camera d& atto al signor ministro di
finanze della presentazione di questi progetti di legge, che sa-
ranno stampati e distribuiti agli uffici.

DE=-MVRTINEL. Je demande la parole.

IL PRESIDENTE. La parola ¢ al deputato Valerio.

MOZIONE DEL DEPUTATO VALERIO LORENZO PER
ACCELERAREE X LAVORI DELLA CAMERA.

vALERIO L. Domandola parola per osservare alla Camera
che la mia proposizione aveva due parti: la prima venne adot-
tata dalla Camera, l1a seconda concerne la pronta convocazione
degli uffici, affinche si proceda il piu prontamente possibile
alla nomina dei commissarii per I’estensione del progetto
&’indirizzo in risposta al discorso della Corona.

Laonde invito la Camera a far si che gli uffici siano convo-
cati dentro stassera, perché forse prima di procedere alla
nomina dei commissarii vi saranno due o {re giorni di discus-
sione nel seno dei varii uffici; accelerando la convocazione, si
affretteri1’elezione dei commissarii, e per conseguenza la pre-
sentazione del progetto d’indirizzo. '

DE-MARTINEL. Messieurs, le pays attend avec anxiété
de connaifre I’état dans lequel se trouvent nos finances. Vous
savez que la Chambre avait déjAnommé une Commission pour
examiner le budget. Aujourd’hui je viens faire la méme de-
mande afin que nous sortions inmédiatement de cette situation
inconstitutionnelle dans laquelle nous sommes, Par conséquent
je demande que la Chambre veunille nommer au plus tot la
Commission chargée d’examiner le budget.

mICoI, ministro delle finanze. A mio senso non sarebbe
forse per ora il caso di nominar questa Commissione. Il bilan-
ciogenerale dello Stato, il quale erastato presentato neldicem-
bre scorso, é stato ritirato per alcune variazioni di poco mo-
mento da introdurvisi. Il bilancio adunque del 1849 rettificato
sard presentato fra due o tre giorni coi relativi documenti, ed
allora sard il caso di nominare di nuovo una Commissione.

Intanto io indirizzerei alla Camera una preghiera, e sarebbe
di devenire alla nomina della Commissione di finanze stabilita
dalregolamento ; vi ha una grande quantita di progetti, pre-
sentati da zelanti cittadini, pel migliore ordinamento delle fi-
nanze. Questi progetti hanno in parte il vizio comune a tutti i
progetti; cioé alcune buone idee, e le difficoltd dell’applica-
zione, Nominata questa Commissione, io mi farei un dovere di
presentarglieli, e credo che alcune buone idee, alcune buone
disposizioni potranno essere tratte e presentate all’esame ed
alla discussione della Camera.

DPE-MARTINEL, espére que M. le ministre des finances
pourra nous présenfer en deux jours le budget, parce que
nous savons avec quelle rapidité les événements se succédent
et que, en suite de ce qui peut arriver, il peut méme se faire
que nous n’ayons pas une longue vie parlementaire.

BICeN, ministro delle finanze. 1l bilancio rettificato sard
presentato non piu tardi di giovedi.

LANZA. Siccome io sono di opinione affatto contraria al
preopinante, cioé credo che il nostro Parlamento avra vita
lunga, proporrei alla Camera, nel caso che volesse {rattenersi
ancora una mezz’ora, di nominare una Commissione per I’or-
dinamento della nostra biblioteca.

Ognuno sa che la Camera non puo far a meno di una biblio-
teca; che sia provvista de’libri e giornali necessarii. Tutlisanno
in che misero stato si trovi. ’

Se la Camera credesse di fare come gia fece nella passata
Sessione, cioé¢ d’incaricare I’ufficio medesimo della Presidenza
di nominare questa Commissione, io credo che, cosi facendo,
guadagneremmo tempo. Prego per conseguenza il presidente
di proporre alla CGamera se vuole che questa Commissione
della biblioteca sia nominata, e se vuole chesia nominata dal-
I'ufficio, oppure dalla Camera. '

I PRESIDENTE. Secondo le varie proposizioni che si-
nora si fecero, quattro Commissioni si dovrebbero nominare.
La prima per Pindirizzo in risposta al discorso della Corona.
La seconda sarebbe la Commissione cosi detta del bilancio.
La ferza é una Commissione difinanza, quale la stabilisce ’ar-
ticolo 61 del regolamento della Camera, giustale proposizioni
che avrebbe fatfo il signor ministro delle finanze. La quarta in-
fine sarebbe una Commissione che si occupasse delle cose con-
cernenti la biblioteca della Camera.

Se la Camera crede, io consulterd se debba mettere ai voti
{utte queste proposizioni.
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pEMARCHL Quanfo alla nomina delle due prime Commis-
sioni, non fa d’uopo porla ai voti; tutte e due debbono essere
nominale dagli uffizi ; in conseguenza la Camera non ha da
deliberare su ci0. Sarebbe soltanto la Commissione di finanza
la quale deve essere nominata da essa.

Quanto poi all’ulima proposta del deputato Lanza, io direi
che si lasciasse all’uffizio della Presidenza la facoltd di nomi-
nare questa Commissione per {a biblioteca, come si é fatto per
la passata Legislatura.

¥E, PRESIDENTE. Se il signor deputato Demarehi mi a-
vesse concesso di terminare la frase, io avrei detto che non
metteva ai voti le conclusioni che erano state fatte, ma con-
sultava la Camera per sentire se volesse rinviare quella pro-
posla agli uffizi ende procedere alla nomina dei commissari,
e quindi parlare di una riunione degli uffizi per questa sera.

Io comincierd per mettere ai voti se la Camera intende di
radanarsi stassera negli uffizi, lasciando che si indichi 'ora
in cui.....

VALERIO K. Alle ore otto.....

MICHELINI &. B. Io insisto perché la Commissione abbia
aradunarsi questa sera negli uffizi, in quanto che, non es-
sendovi niente all’ordine del giorno per domani, si potrebbe
questa sera procedere alla nomina della Commissione in-
caricata di formare il progetto d’indirizzo alla Corona; il re-
latore lavorerebbe una parte della notte, domatiina si discu-
terebbe dalla Commissione, ed all’ora ordinaria si potrebbe
tenere radunanza pubblica. (Bisbiglio)

L PRESIDENTE. La Camera intese dal signor segretario
Michelini che per domani non ¢’é nulla alPordine del giorno;
io credo che quest’osservazione determinera la Camera a vo-
lersi radunare stassera negli uffizi, salvo pei alla Commissione
che sara stata nominata dagli uffizi per I'indirizzo in risposta
al discorso della Corona di vedere quando sara pronto il suo
lavoro, e allora lo porremo all’ordine del giorno, ma non pos-
siamo intanto mettere all’ordine del giorno un lavoro che non
¢ fatto, e che non sappiamo se potrd essere ultimato prima
della giornata di domani.

Crede dunque la Camera di potersi riunire questa sera?

pEmarcur E impossibile che questa sera gli uffici di-
scutano I'indirizzo e nominino i commissari. Ora non essendovi
pit nulla al’ordine del giorno, gli uffizi potranno radunarsi
domani a mezzogiorno, e lavorare per cinque o sei ore di se-
guito, e infanto si vedr il da farsi dopo.

waNZA. Il signer iinistro ci ha proposto di nominare una
Commissione di finanze onde esaminare quei diversi progetti
che alcuni onorevoli cittadini presentarono allo stesso mini-
stro. Io credo dunque che nella seduta di domani si potrebbe
procedere alla nomina di questa Commissione, opera noiosa
se si vuole, ma nello stesso tempo si potrebbero prendere le
disposizioni per riunirei negli uffici dopo la seduta.

RATTAZZL, ministro di grazia e giustizia. lo credo tanto
pit opportuno che domani vi sia seduta, in quanto che vi sono
sette od otto progetti di legge da presentare alla Camera. La
lettura di questi progetti esigerd un eerto qual tempo.

CAVALKLINE Mi credo in dovere di far presente alla Ca-
mera che in segreteria si trovano deposte circa seicento peti-
zioni. Affinché il diritto di petizione non sia illusorio, i pro-

porrei che la Camera desfinasse un giorno per ciascuna setti-
mana per riferirle.

Voci. Il giorno di sabbato.

MELLANA. Credo che noi dobbiamo prima di tutto dichia~
rare se possiamo oceuparci di quelle petizioni che furono pre-

sentate ad un altro Parlamento, perché i petizionarii possano
o ritirarle, o presentarle di nuovo.

MICHELINI &. B. I progetli di legge che non sono stati
sanzionati, quando é sciolto il Parlamento, debbono di nuovo
essere presentati, e ricominciare il loro corso; ma non credo
che questa dottrina possa applicarsi alle petizioni, perché le
petizioni possono essere presentate ad un Parlamento che non
esiste; queste petizioni stanno nell’uffizie della Camera a cio de-
stinato, il quale le riceve, quantunque non sia in funzione la
Camera. Quindi io risponderd alla questione mossa dal preo-
pinante,che tutte le petizioni presentate al Parlamento prima
della riapertura del medesimo debbono essere riferite.

DESPINE. Dansla derniére Session il avait été dit qu’on
ferait le sommaire de toutes les pétitions, ce qui n’a cependant
point eu lieu. Par conséquent j’insiste 4 ce qu'on metfe en pra-
tique aujourd’hui cette proposition, et qu’on présente danscha-
que bureau la tabelle des pétitions qui doivent étre soumises
4 la Chambre pendant le cours de la semaine.

BRO&GLIO. Prego il signor presidente d’interrogare la Ca-
mera se intende che domani ci sia radunanza negli uffizi a
mezzogiorno, ¢ alle tre vi sia. seduta pubblica per la nomina
della Commissione per le finanze.

IL PRESIDEMNE. Prego isignori deputati di non lasciare
la Camera finché si sia presa una determinazione per domani.
Intende la Camera che domani vi sia seduta pubblica al tocco
(si! si!) per nominare la Commissione di finanze, a termini del-
Particolo 61 del regolamento? Siccome non ¢’é altro pel mo-
mento allordine del giorno, s’intende che la Camera si ra-
duni domani unicamente per questa ragione, e per le comu-
nicazioni che potrebbero esser fatte per parte dei signori mi-
nistri.

Converra anche pensare a radunarsi negli uffizi. Vuole la
Camera radunarsi stassera o domani 2

Foci. Domani.

XN PRESIDENTE. A che ora?

Voci. Alle dieci.

VALERIO L. o rinnovo la mia proposta, affinché I’adu-
nanza abbia luogo questa sera alle 8. Non basterd una sola
discussione per nominare i commissari, ce ne vorranno una,
due, tre; quindi é necessario guadagnar tempo ; percio ci po-
tremmo radunare questa sera alla detta ora.

1L PRESIDENTE. Prego i signori deputati a sedersi per
mettere ai voti la proposta del signor Valerio.

Voci. Non siamo in numero.

1L PRESIDENTE. Domani alle ore 10 vi sard adunanza
negli uffizi e quindi seduta pubblica ad un’ora.

La seduta é levata alle ore 5.

Ordine del giorno per la tornata di domani:

Nomina della Commissione permanente di finanze;
Lettura di progetti di legge. (Gazz. Piem.)



