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TORNATA DEL 21 AGOSTO 1849

PRESIDENZA DEL MARCHESE PARETO, PRESIDENTE.
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det depulati Chenal e Durando.

La seduta & aperta alle ore 1 3i4 poineridiane.

CAVALELINE, segretario, di lettura del verbale della for-
nata antecedente.

PRESIDENTE. Non essendo ancora in numero la Ca-
mera, non metto ai voti il verbale; si passa frattanto a dare
un sunto delle petizioni ultimamente pervenute.

MICHELINKE &. B., segretario, d) lettera del seguente
sunto di petizioni:

1188. Broglio Gerolamo in nome dei Lombardi chiede che
gli emigrati di rubusta e sana complessione siano riuniti in
una legione, e vengano loro somministrati i mezzi per re-
carsi sui campi dei Magiari a difendere 1’onore d’Europa.

1189. Polpagni Giovanni, da Brescia, rappresenta ritrovarsi
nel numero degli uffieiali licenziati dopo lo scioglimento dei
reggimenti lombardi, e chiede si provveda in qualche modo
alla misera condizione in cui per tal fatto venne trascinato.

1190. Nosengo Luigi, d’Asti, ricorre alla Camera perché
provvegga accio gli si ridoni la pensione di lire 500 statagli
concessa sul monte di Milano.

1191. Reale Angelica, vedova di un capitano, chiede una
pensione.

1192. Bossi Gioyanni, proprietario, chiede che il prestito
nazionale del 1848 siaprontamente rimborsato coghmteressx
sino all’effettivo pagamento.

1193. (4nonima.)

1194, Reale, medico, chiede di poter produrre in Cassa-
zione due giudicati proferti in di lui odio dal tribunale di
Casale.

1195. Pavia Giuseppe ed altri 34 abifanti del borgo Po
chiedono si faccia cessare dal prossimo venturo anno 41850 il
gravoso balzello che vi pesa dal 1823, e che non sia fatta
eccezicne tra la popolazione dei borghi e quella della citt,
cosicché tufti abbiano a godere d’uguale trattamento per
parte della civica amministrazione sul rapporto dellillumi-
nazione, dei selciali, della polizia municipale, ecc.

1196, Giani Giuseppe, di Godiasco, rinnova le petizione
192, con cui chiede di venir indennizzato dal giudice di
quel mandamento dei danni sofferti per essere stato per
fatto del medesimo ingiustamente incarcerato.

1197. Lombardo G. B. con varii aliri appartenenti ai co-
muni componenti il mandamento della Spezia chiedono che
quegli individui i quali spettano alla leva suppletiva e tro-
vansi da 14 mesi sotto le armi sieno rimandati a casa.

1198. Contraria all’articolo 58 dello Statuto.

1199 Buttini Alberto di Brescia, sottotenente nel deposito
d’ufficiali lombardiin Aosta, narrando che per determinazione
ministeriale fu dispensato dal servizio, ricorre ond’essere
riammesso al possesso del grado di cui era insignito.

1200. Simonino Filippo propone che la capitale del Pie-
monte venga d’or innanzi chiamata Carlo Alberto,

1201. Millo Francesco ed altri 47 abitanti della provincia
di Nizza invifano la Camera a riprendere e adottare il
progetto di legge per il riscaito delle bannalitd ancora
esistenti.

1202. Goli Bartolommeo ed aliri quattro studenti a posto
gratuito in questa Universitd ricorrono onde otienere che
venga loro restituita quella parte di deposito per gli esami
da cui }i dispensava Tarticolo 7 del regio biglietto 20 feb-
braio 1839,

PRESIDENTE. La Camera essendo attualmente in numero,
metto ai voti ’approvazione del processo verbale.

(La Camera approva.)

ATTI DIVERSYE

»ErRETLS. Domando che la petizione 1189 sia dichiarata
d’urgenza.

Questa petizione & presentata da un cittadino di Brescia.
E uno di quelli che al principio della nostra rivoluzione abe
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bandonarono ’impiego, la moglie, i figlinoli per correre alle
armi. Dopo i disastri segui le sorti del nostro esercito, ed
era sottotenente nel 19° quando poco tempo fa fu licenziato.
Egli trovasi percid in misera condizione, e chiede con quella
petizione un sussidio che ha gid domandato e che non ha an-
cora potuto ottenere.

(La Camera dichiara 'urgenza.)

wAGNANI. Nel novero delle petizioni riferite ieri se ne
frova una al numero 1177, la quale accenna ad arresto ar-
bitraric di un giovane, avvenuto per ordine del municipio
di Castelnuovo in Lomellina. Importando assaissimo, come
ognun vede, che i munieipi siano riputati come i principali
cardini delle libertd costituzionali, e specialmente della si-
curezza personale, parmi necessario che sia prontamente ri-
conosciuto quanto vi sia di vero nel fatto allegato e nella
reclamazione, onde sia riparato, cancellando il torto che ne
pud avvenire all’accennato municipio. Domanderei percid che
la petizione che vi si riferisce fosse dalla Camera dichiarata
d’urgenza.

(La Camera dichiara I’urgenza.)

BENSO presta giuramento.

OPZIONE DEL DEPUTATO PESCATORE.

PRESIDENTE. Il deputato Pescatore scrisse alla Presi-
denza la seguente lettera:

« Torino, 21 agosto 4849.
« Nlustrissimo signor Presidente,

« Eletio a deputato del quarto collegio della capitale e di
quello di Cirié, dovrei eertamente a paritd di circostanze
preferire il primo, ma ’elezione del collegio di Cirié¢ a mio
favore fu a unanimitd di voti, e oltre a cio ha preceduto 'al-
tra di sette giorni. Queste circostanze m’impongono un par-
ticolare dovere, in adempimento del quale io dichiaro di ac-
cettare ’elezione del collegio di Cirié.

Altro dangue non mi rimane che di esprimere i piu vivi
ringraziamenti agli elettori della capitale, a cui dovrd far
palese la mia perenne riconoscenza pit coi fatti che colle
parole, raddoppiando di energia e di zelo, e mostrando in
ogni pit grave fatica quanto io apprezzi quel voto, con cui,
senz’alcun mio merito precedenie, piacque agli elettori
della capitale una e due volte incoraggiarmi. =+

« Ho Ponore, » ecc.

Si dard comunicazione al ministro dell’interno di questa

lettera per la riconvocazione del quarto collegio di Torine.

NOMINA DEXI COMMISSARI PEL RICEVIMENTO
DELLA SALMA DY BE CARLO ALBERTO.

PRESYDENTE. leri la Camera incaricd la Presidenza di
nominare due commissari per il cerimoniale relativo al rice-
vimento della salma di Re Carlo Alberto. Essa ha creduto op-
portuno di nominare il conte Moffa di Lisio e I’ingegnere
Cambieri.

RISULTATO DELLA VOTAZIONE PER LA NOMINA
DELLE COMMISSIONK DI FINANZE E DI AGRICOL-
TURA E COMMERCIO.

PRESIDENTE. Sul finire della tornata di ieri la Camera
si occupava della composizione per votazione segreta delle
Commissioni di finanza e d’agricoltura e commercio. Dard

lettura del risultato dello scrutinio. Quanto alla Commissione
di finanza il risultato & come segue:

Votanti. . . . . . . . . 130
Maggiorith assoluta . . . . . 66
Ceppi. . . . . . . 1ib
Ricecardi . . . . . . 109

Cabella . . . . . . 9
Pescatore . . . . . 71
Carquet . . . . . . b8

Questi cinque deputati ebbero una maggioranza assoluta,
epperd sono dichiarali membri della detta Commissione.
Quelli che riunirono poi il maggior numero di voti dopo di
essi sono:

Mellana 39 — Ricei Vincenzo 58 — Cavour 33 — Farina i3
— Montezemolo 314 — Caveri 26 — Despine 19 — Depretis 16
— Guillof 14.

Gli altri voti andarono dispersi su grande numero di de-
pufati.

Quanto alla Commissione d’agricoltura e commercio il ri-
sultato fa il seguente:

Votanti . . . . . . . . . 125
_Maggioranza assolata. . . . . 62
Bufa . . . . . . . 79
Lapza . . . . . . . 72
Fagnani . . . . . . 67
Josti . ... . . . . 66

Questi quattro deputati ebbero una maggioranza assoluta,
epperd sono dichiarati membri della detta” Commissione.

Quelli che riunironoe poi il maggior nemero di voti dopo di
essi sono:

Michelini G.B. 35 — Torre 65 — Giovanola 41 — Fara-
Forni 37 — Colla 22 — Sauli Francesco 22 — Melegari 22
- Valerio 20 — Costa 19 — Bella 19 — Garassini 18 —
Louaraz 18.

Gli altri voti andarono dispersi su gran numero di de-
putati.

Mancano pertanto due membri a comporre definitiva-
mente la prima Commissione, {re a comporre la seconda.

Si procedera quindi alla votazione per la nomina di essi a
schede segrete.

(Si passa alla volazione per appello nominale.)

VERIFICAZIONE DI POTERI.

PRESIDENTE. Propongo alla Camera, per risparmiare
il tempo, d’udire varie relazioni d’elezioni, frattantoché si
procede allo spoglio delle sehede.

(La Camera approva.)

DAZIANK, relalore del VIT ufficio. Collegio di Lavagno.

Neli’appello per la composizione dell’ ufficio definitivo di
questo collegio si venne a riconoscere che mancavano le li-
ste elettorali del 1849 nei comuni di Mezzanego e di N&, per
cui si fece ’appello degli elettori di due comuniti sulle liste
del 1848, alla quale chiamata nessuno dei suddetti rispose.
Installato P’ufficio definitivo, si passo alla votazione serven-
dosi solo delie liste elettorali deieomunidiLavagna, Ligorna
e Borzonasca, dichiarando non essersi potuti chiamare gli
elettori di Né e Mezzanego, perché non esistenti le liste elet-
torali dei suddetti municipi, invece di servirsi delle liste
elettorali del 1848, come avrebbe in simile caso dovuto fare
Pufficio, e come in futti fece Iufficio provvisorio per la
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composizione dell’ufficio definitivo, e sopra 107 elettori in-
scritti sulle note dei comuni di cuisi fece Pappello rispo-
sero 63 votanti; 41 voti furono dati al signor Rosellini Fer-
dinando, 17 al signor Edoardo Castelli, 3 al signor Gagliardi
Francesco e 2 al signor San Michele Luigi; indi Pufficio, sic-
come dichiarava risultare sconosciuto il numero degli elet-
tori, per la mancanza delle liste elettorali del 1849 dei co-~
muni di Né e di Mezzanego, per cui non si poteva dedurre il
numero richiesto per formare il pid del terzo dei voti del
totale numero dei membri componenti il collegio, acciocché
si potesse proclamare colia prima votazione il deputato, ri-
mise alla prossima domenica la bailottazione tra i signori Ro-
sellini Ferdinandoe e Castelli Edoardo, siccome quelli su cui
cadeva il maggior numero de’voti.

L’ufficio definitivo concedelte in questa circostanza testi-
moniali che la votazicne risultd unicamente sulle liste elet-
torali di Lavagna, Ligorna e Borzonasca, e che nessun elet-
tore di Né e di Mezzanego si presentd, salvo perd il signor
Rocca Andrea, sindaco di Mezzanego, il quale non si volle
dall’ufficic ammettere alla votaziene, per la mancanza delle
liste elettorali del 1849 di detto comune, fondandosi su
quanto preserive Particolo 84 della legge elettorale.

Nella domenica susseguente, fattosi 1’appello, risposero
alla chiamata, mancando perd sempre le liste di Né e di Mez-
zanego, soltanto 32 eletfori, dei quali 29 votaronmo per il
signor Rosellini Ferdinando e 3 per il signor Edoardo Ca-
stelli, cosicché si proclamo a deputato il signor Rosellini
Ferdinando.

L’ufficio di cui ho ’onore di essere relatore, avuta co-
gnizione di quanto vi ho esposto, credette, prima di pren-
dere alcuna deliberazione, dover procurarsi maggiori schia-
rimenti, rivolgendosi al presidente dell’ufficio definitivo edal
signor intendente di Chiavari, per sapere principalmente:

1° Qual € il motivo per cui P’ufficio definitivo, in mancanza
pei comuni di Né e di Mezzanego delle liste elettorali del
1849, non si servidelle liste del 1848, dietro quanto aveva
di gia praticato Iufficio provyisorio;

2° Qual & il numero degli elettori di questi due comuni
inscritti nelle liste eletforali si del 1848 che del 1849.

Si ricevettero prima dal signor presidenie dellufficio, e
ieri dallintendente, adequate risposte, dalle quali si viene a
scorgere che tanto al 15 che al 22 luglio esistevano nella sala
della votazione solamente le liste del 1849 dei comuni di La-
vagna, Cogorno e Borzanasca, per cui mancavano le liste
del 1849 di Né e Mezzanego, la prima, per isgraziata dimen-
ticanza del segretario comunale, nel farla tenere a Lavagna;
la seconda, per somma negligenza di quel comune, non
avendo ancora a quell’epoca riveduta la suddetta lista, e che
si trovavano bensi nella sala del convegno le liste del 1848
dei suddetti due cfmuni, ma contro ci6 che aveva praticato
Pafficio provvisorio, 'ufficio definitivo, a torto certamente,
ha creduto applicar meglio il disposto dell’articolo 81 della
legge organica, non servendosi della suddetfa lista; e dalla
lettera del signor intendente consta poi che gli elettori in-
scritti di queste due comuni tanto pel 1848, quanto pel 1849,
erano 19, cioé 13 del comune di N¢ ¢ 6 del comune di Mez-
zanego; indi, quand’anche fossero stati ammessi gli elettori
di questi due comuni inscritli nel 1848, come si avrebbe
dovuto fare, o che avessero di gia rivedute le liste del 1849,
e che tutti indistintamente si fossero presentati, ed aves-
sero votato pel signor Edoardo Castelli, la maggioranza non
sarebbesi spostata, giacché nella prima votazione il signor
Rosellini ebbe la maggioranza sul suo competitore di voti 24
e nella ballottazione di voti 26.

L’uffcio V, tenendosi a quanto si é precedentemente pra-
ticato dalla Camera in simili casi, cioé doversi solo invali-
dare quella elezione in cui la maggioranza poteva essere
spostata, nel caso che fossero tutti intervenuti gli elettori
delle liste mancanti, vi propone approvazione di questa
elezione nella persona del signor Ferdinando Rosellini.

PRESIDENTE. Nessuno chiedendo la parola, metto ai
voti la convalidazione dell’elezione del deputato Rosellini.

(L’elezione & approvata.)

Giacché il deputato Rosellini & presente, lo inviterd a pre-
stare il giuramento, di cui leggo la formola.

ROSELLINK presta giuramento.

CABELLA, relatore del I ufficio. Collegio elettorale di
San Quirico.

Il eollegio si raduno il 15 agosto corrente nella chiesa par-
rocchiale di San Quirico, e conta 340 elettori.

Soli 41 concorsero alla formazione dell’ufficio definitivo; e
si notd nel verbale che non s’é fatto Pappello degli elettori
del comune di Busalla « perché non si presentarono per
parte dello stesso le liste elettorali debitamente approvate
dalPillustrissimo signor intendente, vale a dire che non ave-
vano approvazione di sorta da quell’uffizio d’intendenza le
liste presentate. »

Costitnito ufficio definitivo, si passd alla elezione del de-
putato.

Cinquantatré elettori risposero all’appello.

I due candidati che riportarono maggior numero di voti
furono il reverendo Cesare Villavecchia voti 19, I’avvocato
Gaetano Morelli voti 17.

L’ufficio dichiard in questo secondo verbale che dei co-
muni d’Isola e di Ronco non comparve nessuno, e che un solo
elettore si presenty del comune di Busalla, « il quale non fu
amimesso alla votazione per difetto dell’approvazione della
lista elettorale, come gid fu notato nel primo verbale. »

Gli elettori furono convocati per Pindomani mattina, 16 a-
gosto, onde procedere allo squittinio di ballottaggio tra il
sacerdote Villavecchia e ’avvocato Morelli.

A questa seconda riunione intervennero 77 elettori; e il
verbale ci assicura che Pappello degli elettori fu fatto colla
scorta della lista usata nella prima riunione.

I 77 bollettini si divisero nel modo seguente: 38 al sacer-
dote Villavecchia, 38 all’avvocato Morelli; un bolleftino fu
dichiarato nullo perché conteneva due zeri.

Eda notargi che dopo la chiusura della votazione, e men-
tre gid i bollettini si stavano estraendo dall’urna, si pre-
sentd un elettore di San Quirico, per nome Francesco Spal-
larossa, il quale chiese di dare il suo voto.

L’ufficio rifintdo di ammetterlo, perché la votazione era
gia stata dichiarata chiusa, e si prosegui lo spoglio dei voti.

Conosciutone il risultato, e visto che vi era parita di voti
fra i due candidati, alcuni elettori instarono perché fosse ri-
cevuto il voto dell’elettore di San Quirico, il quale avrebbe
deciso della maggioritd. Altri elettori si opposero, fondan-
dosi sull’articolo 84 della legge elettorale, e sopra il rifiuto
gid pronunziato dall’ufficio.

Su questa contestazione ’ufficio del collegio di San Qui=
rico ha creduto di non dover decidere, e percid ammise I’e-
lettore a dare il suo voto, ma chiuse e suggelld il suo bol-
lettino senza darne lettura, e lo riani al verbale, perché la
Camera pronunziasse sulla sua validita.

In conseguenza di queste operazioni, il detto ufficio di-
chiard doversi differire la scelia del deputalo e rimetiers:
alla Camera perché provveda dietro ¢ recapiti che sard per
provvedersi inforno ad ambi { candidali.
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Questa ¢ la storia dei fatti.

L’ufficio 1 ha in primo luogo opinato all’unanimitl che
sia assolutamente nullo il voto dell’elettore di San Qui-
rico, dato non solo dopo che la votazione era gii stata chiusa,
ma anche dopo che I'ufficio del collegio 1’aveva rifiutato.
Ostava alla validitd di questo voto Particolo 8% della legge
elettorale e la cosa giudicata.

Rimosso questo bollettino, non v’ha dubbio che, a ter-
wmini dell’articolo 94 della legge elettorale, avendo i due
candidali riportato un egnal numero di voti, doveva es-
sere proclamato deputato il maggiore d’etd. Tale avrebbe
dovulo essere la decisione del collegio, e tali sarebbero le
conclusioni del yostry ufficio, se altro non si opponesse.

Ma alla validita dell’elezione si oppone un’altra circostanza,
qual ¢ il difetto della lista elettorale del comune di Busalla.

E accertato dal primo e dal secondo verbale che questa li-
sta non fu ammessa, perché mancava dell’approvazione del-
P'intendente ; e percid nel primo squittinio non fu fatto 1’ap-
pello degli elettori di Busalla; nel secondo squittinio essen-
dosi presentato un elettore di quel comune non fu ammesso
per la detta ragione; nel terzo squittinio, sebbene non si
dica espressamente che mancasse la lista elettorale di Bu-
sala, si dice perd che Pappello fu fatto colla scorta della lista
usata nella prima votazione, che & quanto dire senza la lisla
di Busalla.

Secondo i precedenti stabiliti dalla Camera, tutte le volte
che la mancanza della lista elettorale di qualche comune puo
avere avuto un’influenza sul risultato dello squittinio la ele-
zione deve annullarsi.

Noisiamo appunto in questo caso. Un solo elettore di Busalla,
¢ precisamente quello che si presentd per votare, e che non
fu ammesso, avrebbe col suo voto determinato la maggiorita
a favore dell’uno o dell’altro dei candidati.

L’ufficio I per conseguenza ha deciso alla maggiorita di
proporvi, come per mio mezzo vi propone, Pannullazione
delle operazioni del collegio di San Quirico.

(L’elezione ¢ annullata.)

CAPELLINA, relatore del V ufficio. Collegio elettorale di
Rivarolo (Genovese.)

Eleitori inscritti 369 : intervenuti alla prima votazione 83,
alla seconda 69.

Nella prima votazione il signor Parodi ebbe voti 51, il si-
gnor Pittaluga 25.

Nella seconda il signor Parodi ne ottenne 67, ed il signor
Pittaluga 2.

Nella tornata del 3 corrente il relatore del V ufficio rife-
riva sulla elezione del signor Adolfo Parodi a depatato di Ri-
varolo (Genovese), e dopo di avere accennata la mancanza
del verbale celle prime operazioni avvenute nel 15 luglio,
chiamava ’attenzione della Camera sopra tre, o per dir me-
glio sopra due proteste, da cui risullavano le seguenti ac-
cuse:

1° Che per rispette al comune di Sampierdarena nella
sala ¢elladunanza elettorale fosse bensi affissa la lista degli
elettori del 1848, non perd quella del 1849;

2° Che vari elettori, i quali avevano il diritto di dare il
loro vote, ne furono esclusi dall’adunanza de! 15, ed alcuni
anche da quella del 22;

5° Che all’incontro fu ammesso fra gli elettori ed ebbe po-
sto eziandio fra gli scrutatori un frate domenicano che, ap-
punto per esser frate, & per legge privo dei diritti politici;

40 Che il processo verbale dell’adunanza del 15 Juglio non
fu sottoscritto sul luogo e subito, ma posteriormente e in
case privaie, :

La Camera, mossa da queste grave imputazioni, prima
di venire ad una decisione, pensd di ordinare ur’inchiesta
sui fatti accennati. L’inchiesta ebbe luogo. Uno dei consiglieri
d’appello di Genova, il presidente Degrossi, si reco in quel
collegio elettorale, e dagli esami ch’egli fece di 41 individui
vennero a risultare i fatti seguenti:

1° 11 segretario del comune di Rivarolo, alcuni giorni in-
nanzi al 15 di luglio, in cui doveva aver luogo 1’elezione del
deputato, aveva compilato una lista generale degli elettori
di quel collegio, e non avendo ancora la lista del comune di
Sampierdarena, si era servito di quella del 1848 che egli
possedeva. Giuntagli poi la lista di Sampierdarena del 1849
nel giorno 14, egli non si curd piu di trascrivere sulla nota

- generale i nuovi elettori, e di cancellarne alcuni che erano

morti, ed usd per le operazioni dell’indomani quella mede~
sima lista generale ch’egli aveva compilato anteriormente.
Accortosi di questo nel tempo che succedeva I'appello nomi-
nale, il sindaco di Sampierdarena si lagnd coll’ufficio, e gli
presentd un pezzo di carta coi nomi dei nuovi eletiori che
non si trovavano iscritti nelle liste del 1848 ; ma inutiimente,
poiché Ja nota da lui presentata non avendo alcun carattere
di autenticitd, fu dalPufficio ricusata;

2° Degli elettori inscritti nuovamente nelle liste di Sam-
pierdarena in numero di 8, 3 soli si presentarono il giorno
18, e farono esclusi, perché i loro nomi non si trovavano in-
seritti sull’accennata nota generale. 1i giorno 22 poi si pre-
sentarono solo 16 elettori di quel comnne, e di questi 7 die-
dero il loro voto, gli altri si ritirarono dicendo di non voler
votare, perché credevano nulla P’operazione antecedente;

5° Il padre Oggero dell’ordine di san Domenico, parroco
di Cornigliano, amovibile a piacimento del sno superiore,
prese parte alla votazione, anzifu incaricato dallufficio di
scrutatore tanto nella prima, quanto nella seconda votazione,
essendo egli inscritto come elettore sulle liste di quel co-
mune;

4° 1f verbale delle operazioni del 15 luglio, copia del quale
si trova negli atti dell’inchiesta a pagina 23, fu sottoscritto
prima di sciogliere la radunanza, e la sola copia di quello
venne sottosegnata posteriormente, come appare assai chiaro
dalla testimonianza di molte delle persone interrogate, e spe-

‘cialmente da quella dello scrutatore signor Francesco Maz-

zini, cui la protesta diceva essersi presentato dopo alcuni
giorni detto processo verbale nella sua casa in Sampierda-
rena, perché vi apponesse la sua firma ;

B° Nessuno degli esaminati ha potuto accertare che durante
la primaoperazione le liste fossero tutte affisse nella saladel-
Padunanza, e sembra che per alcune soltanto si fosse ese-
guito il disposto della legge. Nel’adunanza poi del 22 si as-
sicara che fosse appesa nella sala la lista generale e com-
plessiva di tutti gli elettori di quel collegio.

Giova inoltre notare che molti dei sottoscritti alla protesta
non furono presenti alla votazione del 1B ed apposero a
quella il loro nome, appoggiati all’altrui testimonianza, e
quando usciere la recd nelle case dei singoli elettori.

Ora dai fatti sovraesposti egli é palese che tutte le irrego-
laritd accennate nella protesta, meno quella del frate dome-
nicano ammesso all’esercizio del diritto eletiorale, ebbero
luogo nella prima votazione; che tre soli elettori di Sampier-
darena vennero esclusi, i cui voti, da qualunque parte in-
clinassero, non potevano mutare 1a maggioranza, né pregiu-
dicare i due candidati, per cui si fece lo squittinio nella se-~
conda adunanza ; che la sola noncuranza del segretario di Ri-
varolo o la mancanza di tempo, cosi egli disse neil’inchiesta,
furono cagione che Pappello per gli elettori di Sampierda-
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rena si facesse sulla lista del 1849 ; che finalmente per que-
sto medesimo motivo non fu appesa la lista elettorale di Sam-
pierdarena pel 1849 nella sala della votazione;la qual li-
sta perd fu esattamente incorporata colla lista generale ed
affissa nella sala il giorno 22.

Balla deposizione poi di alcuni fra gli interrogati nell’in-
chiesta si potrebbe anche dedurre che gli elettori di Sampier-
davena, di cui 16, come abbiamo sopra vedato, si presenta-
rono nella sala il 22, ove 7 diedero il loro voto, e molti altri
si trovavano ancora per via, siritirarono quando s’accorsero
che il loro candidato non avrebbe potuto trionfare, e pre-
sero la determinazione di protestare coniro le operazioni
detla prima votazione.

Qui dunque si presentano due questioni:

La votazione del 15 fu essa valida e poté dar luogo ad una

nuova votazione nel giorno 22?

La volazione del 22 pud essere ritenuta per buona, non
ostante il piccol numero di elettori di Sampierdarena che
diedero in quella il loro voto?

Per rispondere alla prima questione é d’uopo ritornare
sulle accuse della protesta e vedere qual peso abbiano ancora
dopo il risultato delliuchiesta.

La prima d’esse riguarda lanon affissione dellalista di Sam-
pierdarena pel 1849, e noi vedemmo che questa affissione
non poteva aver luogo dal punto che il segretario di Rivarolo
credetie di non dovere e di non poter rifare la lista generale
chegli aveva gid preparato, servendosi di quella del 1848
pel comune di Sampierdarena. Risulta poi dagli atti che fu-
rono trasmessiche nessuno pensd che questo potesse procedere
da dolo o da mala intenzione, e si accordarono tutti nell’at-
tribuirlo a mera negligenza.

La seconda rigaarda gli elettori che furono esclusi dal vo-
tare tanto nel giorno 15 che nel 22, ma Pinchiesta ha pro-
vato che tre soli non furono ammessi a votare il 15, e tatti
furono chiamati nel 22, benche nove, dopo aver risposto alla
chiamata, si allontanassero senza dare il loro voto, e prote-
stassero poscia con altri contro la prima operazione.

La terza si riferisce al padre domenicano, elettore e scru-
tatore, al quale perd I'ufficio non avrebbe potuto negare le-
galmente DPesercizic del suo diritto, dal momento che egli
era is:ritto sulle liste elettorali che erano munite di tutte le
necessarie guarentigie.

La quarta finalmente accenna alla segnatura del processo
verbale avvenuta posteriormente, il qual fatto é intieramente
contraddetto, come si & dimostrato, dagli aiti dell’inchiesta,

Per queste ragioni pare che nop si possa accusare di nullita
Pelezione del 45, tanto piti che il numero di tre esclusi non
avrebbe potuto, come si disse, per nulla mutare 1a maggio-
ranza.

Volendo poi rispondere alla seconda quistione, & d’uopo
di ricercare se gli elettori di Sampicrdarena che non vollero
dare il loro veto nel giorno 22 fossero a ¢id spinti da qual-
che plausibile ragione. Ma P'inchiesta ci lascia veder chiara-
mente che essi furono legalmente convocati; che esisteva la
lista corretta del loro comune, ed era affissa incorporata alla
generale ; che nessun di loro aveva anteriormente protestato
contro 'operazione del 15, tranne i cinque segnati alla pro-
testa in data del 21; che finalmente, se fossero anche accorsi
a votare in egual numero che il giorno 15, cieé di cirea 40,
non avrebbero mutata la maggioranza che fa di 67 pel signor
Parodi e di 2 pel signor Pittaluga.

Mosso da queste ragioni il V ufficio, non dissimulandesi la
gravita del faito, che di 140 che parrebbero dagli atti che gli
furono trasmessi, essere gli elettori di Sampierdarena, cosi

pochi prendessero parte all’elezione del deputato, cioé 40
circa nella prima e 7 nella seconda; considerando perd che
era pienamente in loro facoltd intervenire e il non iuterve-
nire; che la protesta segnata da 87 elettori non fu distesa
che il 26, eicingue che protestarono il 21 non potevano,
astenendosi dal dare il loro voto, mutar esito della vota-
zione, ha deciso di proporvi per mezzo mio la convalidazione
dell’elezione del signor capitano Adolfo Parodi a deputato del
collegio di Rivarolo Genovese. '

PRESIDENTE. Se non avvi alcuno che chieda la parola,
metterd ai voti le conclusioni dell’ufficio per la validazione
della nomina del signor Parodi a deputato del collegio di Ri-
varolo.

(La Camera approva.)

Dard lettura del risultato dello squittinio per la nomina

della Commissione di finanze.
Votanti . . . . . . . . . 127
Maggioranza . . . . . . . 64

Il solo che ottenne la maggioranza fu Vincenzo Ricci, il
quale ebbe 70 voti.

Ora si procede alla nomira di altri deputati per far parte
della Commissione medesima.

Dird che quelli che hanno riunito maggior numero di suf-
fragi sono: Mellana voti 85, Cavour voti 54.

Voci. Si dovrebbe fare il baliottaggio.

PRESIDENTE. Se stimano, si addiverra al ballottaggio.

Faccio osservare che nell’urna delle finanze si sono trovati
due biylietti i quali appartenevano evidentemente alla Com-
missiene di agricoltura e commercio, tanto piti che recavano
seritto al di sopra: Commissione di agricoltura e commercio.

Se slimano, io i fard passare all’arna cui erano diretti.

Voct. Sit si! :

PRESIDENTE. Se vogliono, sifard in questo momento
il ballottaggio.

Voci. Dopo la seduta! La verificazione dei poferi prima.

MICHELINK &. ®., relatore del IT ufficio. Collegio di Va-
razze, composto di 333 elettori, di cui intervennero alla
prima radunanza 127.

L’avvocato Carlo Bonelli ottenne 56 voti, il marchese Fablo
Invrea 43, il conte Ernesto Riccardi 23, Carlo Alberto 1; an-
nullati 4.

Nessuno avendo conseguifo Ja maggioranza, si procedette
il 22 alla seconda vofazione, nella quale intervennero 187
elettori.

L’avvocato Carlo Bonelli ebbe 98 voli, il marchese Invrea
n’ebbe 89,

¥u proclamato deputato avvocato Carlo Bonelli.

Consta dai verbali che nella radunanza del 15 mancarono
da principio le liste eletiorali di Martina, Tiglietto ed Olba,
e nella prima votazione del 22 mancarono le liste di *artina
ed Olba, e nella seconda manco la lista di Olba, essenuo per-
venuta dopo il mezzogiorno quella di Martina,

Da lettera dell’intendente di Savona consta che gli elettori
di Olba e Martina sono sei per ciascun comune, e cinque gli
elettori di Tiglietto.

Frequenti sono pur troppo le irregolaritd che riscontransi
nelle operazioni elettorali. La Camera a questo riguardo ha
adottato un sistema dal quale non si &€ mai allontanata. Que-
sta regola, che pare giustissima, consiste nellPapprovare
quelle elezioni nelle quali il numero degli elettori esclusi
dal votare non ¢ fale da cambiare la maggioranza ove aves-
sero tutti dato il loro suffragio al competitore deilelztto.
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Applicando questi principii al caso nostro, osserverd che
la differenza dei voti ottenuti dall’avvecato Bonelli e dal mar-
chese Invrea & di 9; & chiaro pertanto che la sola mancanza
de’ sei elettori di Olba non ha potuto cambiare la maggio-
ranza. Ma questa maggioranza sarebbe stata cambiata se agli
elettori di Olba si aggiungessero isei di Martina. Questi elet-
tori non farono chiamati a votare nel primo appello, ma so-
lamente nel secondo. Se fossero intervenuti alla prima chia-
mata, non udendo i loro nomi, avrebbero potuto andarsene
senza aspettare la seconda chiamata, la quale & destinata agli
assenti: in questo caso I’elezione sarebbe pulla. Ma da in-
formazioni assunte per mezzo dell’ intendente di Savona
consta clie nessuno degli elettori di Martina intervenne alla
radunanza del 22, quantanque la lista elettorale fosse stata
pubblicata nel lero comune. E quiudi evidente che la man-
canza della lista elettorale di Martina non poté cambiare la
maggioranza, né pud per conseguenza invalidare P’elezione.

Alle carte di questa elezione va unita una supplica diretta
al signor ministro dell’interno, con cui il presidente ed il
segretario del collegio elettorale di Varazze si lagnano di
molte indebite iscrizioni nelle liste elettorali. Ma non ispeita
alla Camera giudicare della composizione di queste liste. La
legge stabilisce come ed a chi devono farsi tali richiami. Tut-
tavia, molte essendo le inesattezze indicate nella supplica,
sarebbe da desiderarsi che si chiarisse la cosa, ed all’uopo vi
si provvedesse.

Per questi motivi il Il ufficio opind all’unanimitd doversi
approvare Pelezione del signor avvocaio Bonelli a deputato
del collegio di Varazze, ed invitare il signor minisiro dell’in-
terno a prendere informazioni sulle irregolaritd indicate
nelle liste elettorali, e dare quei provvedimenti che credera
opportuni secondo il risultamento delle informazioni mede-
sime.

PRESIDENTE. Fard osservare che duplice ¢ la proposta
della Commissione ; 'ura & per la validazione dell’elezione,
Paltra ¢é di invitare il Ministero a prendere le opportune
informazioni circa le inesattezze che segunirono nelle liste
elettorali.

( Messa ai voti Ja prima proposta, & approvata.)

(Messa ai voti la seconda, ¢ pure approvata.)

PRESENTAZIONE DI UN PROGETTO DI LEGGE PER
L’ ABOLIZYONE DELLE PRIMOGENITURE, DEX
MAGGIORASCHE E DELLE COMMENDE.

PRESIDENTE. 1l ministro di grazia e giustizia ha la
parola. )

DEMARGHERITA, ministro di grazia e giustizia. Con
decreto reale del giorno d’oggi mi venne ordinato di presen-
tare alla Camera varii progetti di legge coll’incarico di svol-
gerLe a suo tempo i motivi e sostenerne la discussione.

Mi accinge ora all’onore di adempiere al succitate ufficio.
‘L’una di queste leggi concerne Pabolizione dei fidecommessi,
delle primogeniture, dei maggioraschi e delle commende.
(Bravo! bravo! Bene! dalla sinistra.)

Certamente, o signori, non ¢ mestieri che io venga a di-
scorrere la convenienza che ognuno comprende di abolire per
sempre la privilegiata facoltd che le nostre leggi tuttora con-
cedono ad un cerlo ordine di persone di fondare maggioraschi
¢ stabilire fidecommessi e primogeniture, togliendo per tal
guisa al libero commercio una data quantith di beni, e pro-
Pagando nelle famiglie la iniquitd di un odioso ineguale trat-
tamento. (Bravo! bravo!)
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Nel riprodurre con qualche variazione ed aggiunta il pro-
getto di legge che un mio przdecessore di doice memoria, ia
cui perdita, ahi troppo immatura, si lamenta dai molti suoi
amici, da coloro eziandio che politicamente da lai dissen-
tivano. ... .

vALERIO. E vero! & vero !

DEMARGHERITA, minisiro di grazia e giustizia... vi
presentava nella tornata del 21 passato novembre, io ben so
di soddisfare al giusto e comune desiderio che sieno ben to-
sto abrogate quelle leggi che, secondo la ragione de’tempi;
furono dettate da uno spirito contrario alle politiche istitu-
zioni da cui siamo ora governati, e si ponga un efficace ri-
medio ai mali che ne conseguono, tantoché si perda di tali
istituzioni la traccia il pit presto possibile. (Segni di viva
approvazione) '

Ma poiché si trattava di abolire i fidecommessi, le primo-
genifure ed i maggioraschi, per identiti di ragione mi oc-
corsero naturalmente al pensiere le commende dell’ordine dei
Santi Maurizic e Lazzaro di patronato familiale, la cui isti-
tuzione &, si puod dire, il fomite di una vanita, che in maggior
grado offende la civile uguaglianza, ed ¢é ai tempi nostri un
vero anacronismo (Applausi vieissimi); ché anzi dalie com-
mende il pensiero trascorse ad una distinzione tuttora vi-
gente neile leggi del detto ordine, quella cioé frale croci di
giustizia e quelle di grazia, concedute le prime mediante le
sole prove di pobiltd, e date le ullime a que’ che resero o
stimansi aver reso alcun segnalato servigio in pro del Re e
della patria; la quale distinzione mi & avviso che offenda
quella stima che tutti, quasi per comun senso, facciame del
merito e delle ricompense, e la nozione che abbiamo deila
giustizia. Né io penso che questa disposizione possa ledere in
alcun modo quella dello Statuto che confermo gli ordini ca-
vallereschi e ne volle la conservazione, perché mentre non
si deve e nor si vuole sostanzialmente derogare alla loro esi-
stenza, mglio si provvede alla loro durata ponendo in armo-
nia e coordinando le leggi da cui sono internamente retti coi
principii di civile uguaglianza che furono dallo Statuto con-
sagrati.

Io non intendo per ora di addentrarmi nelPesposizione
delle ragioni del progetto, solo deggio avvertirvi che nella
parte prima riguardante la soppressione dei vincoli attuai-
mente esistenti mi sone dalla prima idea allontanato.

I1 progetto del mio antecessore portava che la nuda pro-
prietd della meta dei beni o valori svincolali si dovesse ri-
servare a favore del primo chiamato fra i discendenti dell’at-
tuale possessore, ed anche a favore d’ogni altro chiamato,
quando il possessore atlluale avesse oltrepassata 1’etd di 60 -
anni, e cosi adottava un sistema in parte contrario a quello
del decreto della Commissione esecutiva del Piemonte del
3 gennaio 1801, che aveva gia definitivamente aboliti fra noi
i vineoli.

Invece io credetti piti conveniente di ritornare al principio
adottato da quella legge onde impedire immediatamente una
diversita di trattamento fra i varii membri della stessa fami-
glia; mentre se trovasi un sufficiente motivo per non delu-~
dere affatto quel tale che, esserdo I’attual possessore privo
di prole, stava gia nell’aspettazione di un prossime evento
che migliorasse la sua condizione e quelia di sna famiglia, la
ragione che deve determinare la soppressione dei vincoli
osta apertamente a che si voglia conservare un comparti-
mento ineguale dei beni resi liberi in quella famiglia dove
gia furono dalla sorte collocati.

Questo fu il mio pensiero che esporro all’nopo pit distesa-
menle; eccovi ora il progello. (V. vol. Documenti, pag. 75.)
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La Camera da atto al ministro

legge,

FESDENIE

di questa

della pre-

sentazione che sara stampata e distribuita

negli uffici.

PRESENTAZIONE DI UN PROGETTO DI LEGGE

SULL'INAMOVIBILITA' DEI aiog.

ministro  di grazia e giustizia. La

DEMARGHERTA

seconda legge che ho lonore di presentare alla Camera ri-

guarda il noto punto dellinamovibilita dei membri dei ma-

gistrati  ai tribunali.  (Vedi voi. Documenti, pag. %)

FRESDENTE

di questo

La Camera da atto al ministro della pre-

sentazione progetto  di legge.

PRESENTAZIONE DI
GLI  STIPENDI
MANDAMENTI.

UN PROGETTO DI LEGGE SU-
Al GIUDICI DEI  TRIRUNALI E DEI

DEMARGHERTA
progetto
tribunali

ministro  di grazia e giustizia.  Terzo

di legge concernente gli stipendi  dei membri dei

di prima cognizione, e dei giudici di mandamento.
pag. &)

La Camera

(Vedi voi. Documenti ,
FRESDENTE

presentazione

da atto al signor ministro della

di questo progetto  di legge.

PRESENTAZIONEI Di
L'ORDINAMENTO DELLE

UN PROGETTO DI
SEGRETERIE

LEGGE PER
GIUDI-
ZIARIE. \

DEMARGHERTA

in ultimo

ministro  di grazia e giustizia . Viene

un progetto  di legge concernente il riordinamento

delle segreterie. (Vedi voi. Documenti , pag. 90.)

PRESENTAZIONEI DI
TRIBUNALI DI

UN PROGETTO DI
QOMMERIQ

LEGGE SuUI

ministro

DEMARGHERTA

senterd

di grazia e giustizia.  Pre-

per listituzione dei tribunali di com-
pag. 86.)

di presentare alla

oral i progetto
mercio. (Vedi voi. Documenti ,
Camera un altro

Domani avrd l'onore

alcune  modificazioni da ap-
all'effetto

al regime dello

progetto  di legge concernente

portarsi  ad alcuni fra gli articoli del Codice civile

di meglio coordinarlo e renderlo  consentaneo

Statuto,

LA NOMINA DELLE COM-
AGRICOLTURA E COM-

NUOVA VOTAZIONE PER
MISSIONI DI FINANZE, DI
MERIQ

FRESDENTE
di ballottaggio

Invito la Camera a passare alla votazione

per la nomina dei membri ancora  mancanti

delle due Commissioni permanenti di finanze, di commercio

e di agricoltura. A compiere la prima non manca piil che un

membro, e sono in ballottaggio i signori Mellana e Di Ca-
vour ;percid io prego i deputati a non mettere pil dun nome
sulla scheda, o Mellana o Di Cavour.

Per la Commissione  di agricoltura e commercio,  allaquale
trovansi  ancora mancanti due membri, i nomi devono es-
sere  quattro; tre che hanno ottenuto il maggior numero

SOONA SHOE [H 199

Michelini

ottenuto

di voti, che sono i signori Torre, e Sauli, e quello

degli altri due che ne hanno un numero  eguale

dopo i tre primi; questi, a parer mio, non pud essere altri

che il deputato Despine, come pill anziano del deputato Di

Santa Rosa. Faccio perd osservare che ho forse proclamato

(Llarita)

ad avere egual numero di

troppo  presto il deputato Despine come pili anziano.

Ad ogni modo i due che si trovano

voti sono i deputati Despine e Di Santa R

NELLANA Dichiaro  di non prender parte a questa vota-
zione per la Commissione  di finanze.

(Segue la \iaEaE)

FESDENTE Se non c'¢ pill nessun altro che abbia a
votare, incaricherd una parte dell'uffizio di far lo scrutinio

per le due Commissioni.

Il ministro per una CINSiGHEOE

NGA

legge  per

di finanze ha la parola

ministro  delle  finanze , presenta un progetto  di

un diritto  di pedaggio a favore del comune di

Agnona. (Vedi voi. Documenti, Sessione 1848, pag. 229,
e della Sessione seconda del 1849, pag. W)

FESDENTE La Camera da atto al signor ministro della
presentazione di questo pagita

O — Si-
gnori, io vengo a proporvi un progetto di legge sull'orga-
nizzazione del Consiglio di Stato ; debbo perd prevenire la

Camera che, sia l'esposizione dei motivi, sia anche il pro-
getto, sono di una certa lunghezza. (Vedi volume Documenti,
pagina  69.)

Alcune  voci. Sia danHa

FRESCINIE Domanderd  alla Camera che cosa decide.

Varie voci. Si legga il pearida

FRESCENTE La Camera da atto al ministro dell'in-
terno della presentazione di questo progetto, che sara stam-

pato e distribuito  negli Ufid.

SIAVPA 0O DOOMENT  OA.QVATA
A TRATTATO 0O PXE

FELATM

FESDENTE Teri la Camera decise che si sospendesse
fino a quest'oggi, dietro la domanda del deputato  Menabrea,
la stampa dei due documenti che erano mnotati  nellelenco
comunicatoci dal ministro degli affari esteri riguardanti alle
trattative ~ che sono state fatte per la pace.

Ora vengo di ricevere in proposito la lettera  seguente, di
cui dard lettura alla Camera :

« Torino, 21 agosto  1849.
« Hlustrissimo signor Presidente,

« Fra i documenti relativi alla pace ; depositati ieri laltro

sulla tavola della Presidenza, furono  inavvertentemente la-

sciati due scritti di poca importanza, di cui uno & un breve
sunto della storia del primo periodo delle trattafive, ed il
secondo un'analisi  delle varie questioni agitate  durante le
negoziazioni.  Queste carte essendo semplici note destinate a
servire  di pro-memoria durante  le discussioni, non & il caso
di pubblicarle  unitamente agli altri documenti, poiché desse
non hanno verun carattere  uffiziale ed autentico ; eppercid
ho l'onore di pregare la S. V. illustrissima onde si compiaccia
d'impedirne la stampa siccome del tutto inutile.

« Colgo pertanto questa  circostanza per rinnovare alla

S. V. illustrissima isensi del distintissimo mio ossequio.
« Di V. S. illustrissima

« Devotissimo SEervo

«M DARRIQ »



— 155 —

oo oT—— - A oyt et A

TORNATA DEL 21 AcosTo

Teri la Camera aveva decretato che fossero stampati e dis-
tribuiti nello stesso giorno, poscia ne sospese Vesecuzione
sino a cuest’oggi, se non cambia d’avviso.

R0sSI LEOPOLDO. Domando la parola.

Teri, se ben mi ricordo, gli onorevoli deputati Dabormida
e Menabrea sul proposito di questa questione dichiaravano
che i due documenti di cui si parlava non avevano veruna

importanza, aozi il deputato Dabormida dichiarava che non |

una parela soltanto in essi si conteneva la quale non po-
tesse esser fatta di pubblica ragione.

pasorMIDA. Chiedo la parola.

" ROSSE LEOPOLDO. Ora io dico: o questi documenti
non hanno aleuna imporfanza, né vedo il perché if presi-
dente del Consiglio ne abbia formato un elenco cai presentd
al banco della Presidenza, e questi docuntenti si devono ri-
tirare ; oppure i medesimi hanno una qualeha importanza, ed
allora bisogna considerare se sia utile il pubblicarli, o se in-
vece sia dannoso. Io quindi crederei che fosse il caso di pub-
blicarli appunto perché dalla loro pubblicazione deriverebbe
una utilitd decisa nelle quistioni del trattato di pace.

E infatti nell’historique de la premiére période des négo-
ciations io incontro il racconto dei fatti riguardanti I’occu-
pazione di Alessandria.

Tutti ricordiamo il fermento che nel momento si destd in
tutti noi. Da questo documento appare che anzi il Ministero
sosteresse energicamente la non occupazione di Alessandria,
facendo vedere quants sarebbe mal sentito dalle popolazioni.

Vedo infatti che vi é questo paragrafo:

« Les plénipotentiaires firent ressortir au propos de occu-
pation d’Alexandrie qu’elle aurait soulevé le pays entier. »

Dunque io credo che su questo proposito sarebbe un van-
taggio del Ministero il far vedere in che modo procedeva in
questa questione. ‘

Riguardo al secondo, cioé al résumé des questions, io trovo
il paragrafo seguente: ‘

« M. De Bruck formule une proposition en suite de laquelle
la Sardaigne devait payer & I’Auatriche une somme de 80 mil-
lions de franes 4 des termes {rés-rapprochés, etavec descon-
ditions de payement tellement en dehors de tout ce qui se
pratique, méme entre simples individus, qu’il y aurait eu du
déshonneur i I’accepter.

« Cest ici le cas de citer les dépéches de M.De Tocque-

ville au ministre de France 4 Turin, et de faire ressortir le’

peu d’intérét que le Gouvernement frangdis a pris de notre
position, au moment oi neus avions le plus grand besoin
d’étre soutenus. Cet incident expliquera comment nous avons
dit porter nos offres jusqu’a 75 millions, offres qui ont fini
par étre acceptés aves des conditions de payement raison-
nables. » .

Sulla questione dei ducati di Parma e Piacenza leggiamo:

« Sur cette question de la plus haute importance le triom-
phe des négociations a été complet. »

PINELLE, minisiro dell’interno; Domando la parola.

Mi scusi se I'interrompo, ma pende tuttavia la questione,
se questi scritti debbano essere pubblicati o no; la ragione
puo essere una ragione di prudenza; questi documenti si
sono presentati alla Camera in Comitato segreto; le spiega-
zioni che si danno alla Camera talvolta é conveniente di non
dirle tutte al pubblico ; per conseguenza io credo che prima
che siasi deciso, se debbano pubblicarsi o no, & per lo meno
inconveniente che vengano letti in pubblica adunanza,

mOssx L. Rispondo al signor ministre che questi docu-
menti non furono presentati in seduta segreta, ma in seduta
pubblica.

PINELLE, ministro dellinterno. Se n’¢ parlato in se-
duta segreta, ma furono poi lasciati in seduta pubblica; il
ministro degli esteri disse che aveva lasciato questi secritti
per inavvertenza per essere pubblicati, ma che poi conside-
rando che in essi possonvi essere cose che forse non con-
venga di pubblicare, pregava la Camera di deliberare su
questo punto.

ross1 L. Domando la parola.

PRESIDENTE,. Faccio osservare al signor deputato Rossi
che pregiudica la questione.

ROSSI L. Acciocché la Camera possa decidere, bisogna
esaminarli. (Ilaritd) Non essendosi fatta alcuna riserva ed
essendo deposti alla Segreteria perché tutti potessero pren-
derne cognizione, io ho creduto bene di presentare alla Ca-
mera in proposito la mia opinione.

PRESIDENTE. Ma leggendo questi passi del documenfo
ella pregiudica la questione.

paBorRMEDA. leri io intesi male dal signor Menabrea la
indicazione dei due documenti; credeva che il primo da lui
accennato fosse il rapporto sottoscritio da me e da Bon-Com-
pagni, ed a proposito di questo dissi che non credeva vera-
mente che vi fosse cosa da nascondere.

Ma odo ora che non ¢ di questo documento che si tratta,
ma bensi di un breve sunto, la pubblicazione del quale &
inutile, dacché si stampa la relazione compiuta delle trat-
tative.

Riguardo alla seconda questione avrei defto appunto cid
che or ora disse il signor ministro, cioé che non havvi incon-
veniente a che ciascun deputato conosca quanto concerne le
trattative, ma che vi sono certe cose che una potenza qua-
lunque non deve rendere troppo facilmente pubbliche, sep-
pure non vogliamo esporei al pericolo che si rifiutino a trat-
tare in seguito con noi con quella libertd, con quella confi-
denza che & necessaria nella diplomazia,

MENABREA. Je demande la parole pour renouveler i la
Chambre P’observation que déjd j’ai eu I'honneur de lui
transmettre dans la séance d’hier. Je le répéte: les deux
notes qui font Pobjet de la discussion actuelle ont été mélées
par inadvertance avec les antres documents officiels. Ces do-
cuments n’offrent aucun caractére d’authenticité et le Minis-
tére ne peut en accepter la responsabilité. Par conséquent,
aprés les éclaircissements donnés par le président du Con-
seil des ministres, qui déclare avoir laissé par inadvertance
ces écrits parmi les autres documents, je ne crois pas que
la Chambre en puisse exiger la publication. Il me semble
donc qu’il est inutile de continuer cette discussion, car je
ne doute pas que la Chambre accueille la demande qui lui’
est adressée par le président du. Conseil,

Molte voci. Ai voti! ai voli! ,

eRESIDENTE. Rammenti la Camera che aveva votato
I’impressione di questi documenti; era un deputato diee che
non conviene stamparli.

Se la proposta del deputato Menabrea venisse ad essere
rigettata, implicitamente sarebbe decisa 1a stampa anche di
questi documenti.

MENABREA. Domando la parola sopra la posizione della
questione. ’

La question a bien changé de face. La Chambre n’est plus
appelée comme hier A voter sur ma proposition, mais bien
sur la demande du président du Conseil lui-méme qui vient
de la lui adiesser par écrit.

Je prie le président de la Chambre de vouloir de nouveau
donner lecture de la lettre du ministre des affaires étran-
geres. -
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PRESIDENTE. La proposta ¢ pur sempre la stessa.

1o metto ai voti la proposizione del signor Menabrea fa-
cendo solo notare le conseguenze del voto.

MELLANA. Chiedo la parola.

Faccio osservare al deputato Menabrea che non si fece
proposizione di sorta alla Camera dal presidente del Con-
siglio. '

Se he bene inteso i termini della lettera del presidente
del Consiglio, egli si rivolge al presidente della Camera, in-
vitandolo a procurare d’impedire questa pubblicazione, ma
non ha punto fatta alcuna esplicita proposizione; cosicché la
sua domanda ha solo quel valore che il presidente della Ca-
mera vorra darle.

PINELLX, minisiro dellinterno. In tuttii casila riprendo
io a nome del ministro degli esteri.

PRESIDENTE, Interrogherd adunquela Camera su queste
proposizioni.

niccarDi. Domando la parola,

Voci. Al voli! ai voti!

®EICCARDL. [o propongo...

Voci. Ai voti! ai voti!

PRESIDENTE. Aspelti se la Camera si decidesse per la
chiusura.

RICCARDI. Volevo solo dire che, se 1a Camera decide
che non si stampino questi documenti, essi debbano rima-
nere deposti nella Segreteria.

Yoci. Si! st E inteso.

PRESIDENTE. Allora metto ai voti questa proposizione.

Intende la Camera di non ordinare la stampa di questi
documenti?

(La Camera decide che non siano stampati.)

pEMARCHI. Come corollario di questo voto della Camera
domando che tatti gli articoli Ietti dal deputato Rossi non
siang stampati el rendiconto della Camera.

Molte voci. E giusto! & giusto!,

PRESIDENTE. Domando se la proposta del deputato De-
marchi & appoggiata.

(E appoggiata.)

VALERIO L. Domando la parola.

Io intendo combattere la proposizione del deputato De-
marchi, la quale credo sia affatto incostiluzionale.

Appena una parola & stata proferita in quest’aula, appena
che un documento & stato letto da questa tribuna, passa nel
dominio del pubblico, e nessuno gli pud piu ritogliere questa
prerogativa.

MENABEREA. J¢ me permets de faire remarquer 3 M.le
député Valerio que ce ne sont point des paroles prononcées
4 la Chambre, mais ce sont des citations puisées dans des
documents dont nous contestons la publication. Il ne s’agit
point d’un discours fait dans cette enceinte, mais d’un écrit
qui a élé la devant celte Assemblée, avant qu’on eiit auto-
risalion de le faire.

‘CADOERNA CARLO. Non 50 se vada errato; ma sembrami,
sebbene io concorra nell’opinione del deputato Valerio, che
la presente questione non abbia per iscope alecun oggetto
reale.

Dacché abbiamo udito dichiararsi dal deputato Menabrea
che le cose lette dall’onorevole preopinante non rienirano
nella risponsabilita del Ministero, dappoicheé risulta che sono
soltanto semplici note prese dagl’impiegati dell’ufficio, io
non veggo, a dir vero, quale importanza mai possa avere
siffatto documento per sottrarlo dalle regole ordinarie del
reggimento costituzionale.

VALERIO L. [0 non dissi solamente che i discorsi pronun-

ziati da questa tribuna passano nel dominio della pubblicita
e debbono essere registrati nel giornale ufficiale, ma ho as-
serito ancora che tutti i documesti, che tutto quello che si
dice e si presenta in aperta adunanza ricade pure nel do-
minio del pubblico stesso; dird di pitt che il deputato Rossi,
nel riferire alcune frasi di cosiffatto documento, non ha ec-
ceduti per nulla i confini della legalitd, imperocché la era
questa una questione di convenienza, della quale ciasche-
duno ¢ giudice nel suo interno. Esso doveva esaminare i do-
cumenti che erano stati depositati nel seno della Segreteria;
questi documenti dovevano stamparsi; Ponorevole deputato
era quindi autorizzato a riferire quei brani che credeva op-
porteni al suo argomento ; inoltre io non vedo nel palesare
siffatti frammenti cosa slcuna che possa arrecar danno al
paese, e ritengo assolutamente per fermo che tutto quanto
¢ stato pronunziato in pubblica adunanza si debba riferire
nella gazzetta ufficiale.

MENABREA. Je regrette d’étre obligé de continuer cetie
discussion, mais puisque M.le député Valerio demande la
publication des fragmenis cités par M.le député Rossi, je
suis dans la nécessilé de devoir le combattre. M. Ressi, en
citant quelques passages de ces documents, a préjugé la
question, et c’est dans ce sens-ld qu’il n’a pas le droit de
les rendre publics, vu que de fait ils n’étaient pas encore
communigqués aux membres de cette Chambre. (Interru-
ziont)

Quant i 'observation présentée par M. Cadorna, j’ai éga-
lement le regret de me trouver en opposition avee lui, Je
comprends parfaitement que dans le fond il n’y a aucune
difficulté a ce que les fragments lus par M. le député Rossi
soient imprimés, mais c’est sur la question des principes que
je combats ’honorable Cadorna qui V'a pareillement préjugée.
Un député ne peut pas lire des documents, tandis qu’il ne
sait pas s'ils doivent ou non étre rendus publics, C'est pour
cela que j'insiste pour que les citations apporiées par le dé-
puté Rossi ne soient pas imprimées, d’autant plus que des
documents postérieurs a la rédaction des écrils en question
seraient peut-étre de nature 3 modifier quelques-unes des
idées qui y sont empreintes.

nOSSI L. [o ho chiesta la parola soltanto per non restare,
diro cosi, sotto il peso della condanna dell’onorevole depu-
tato Demarchi; io dichiaro quindi che dal momento che la
Camera non ha seatito le mie conclusioni per Papplicazione
che io voleva fare di questo brano di lettera, non pud dare
verun giudizio sopra le mie parole.

PRESIDENTE. Se nessuno pit domanda la parola, porrd
ai voti la proposta del deputato Demarchi, il quale, se nen
isbaglio, domanda che sieno soppressi nella pubblicazione
degli atti del Parlamento i brani di documento letti dal de-
putato Rossi. .

BUNICO. Domando la parola,

lo mi associo a quanto venne dicendo testé il deputato
Valerio; quanto & stato pronunciato in questa Camera non
deve piu essere, non pud pil essere soppresso dalla publica-
zione; il pubblico, essendo ammesso alle sedute, ¢ informato
di quante vi si dice; ora io non so perché il pubblico di To-
rino debba avere alcuna preferenza sul pubblico delle pro-
vincie. (Bravo!)

Io credo che la domanda fatia dal deputato Demarchi sia
niente meno che incostituzionale, eppercid propongo Por-
dine del giorno.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno, dovendo avere la
prioritd, io domando se é appoggiato.

(E appoggiato.)
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MOLLARD. Je demande la parole.

PRESIDENTE. La parola é al signor Mollard ceutro Por-
dine del giorno.

mornrLA®RD. Je¢ demande la parole pour faire une trés-
courle observation. Il faut que la Chambre soit conséquente
avec ses premiéres décisions; or, ayant décidé que les deux
documents indiqués par le président du Conseil ne doivent
pas éire imprimés, elle a déecidé par Ja-méme la non publi-
calion de quelques passages qui viennent d’étre lus.Si elle
ordonne Vimpression d’une pariie de ces documents, elle
revient sur sa propre décision. La Chambre, pour étre consé-
quente avec elle-méme, cohérente avec ce qu’elle a décidé,
doit donc empécher la publication des passages qui ont été
lus dans cette enceinte. Au public seul elle ne peut empécher
de dire ce qu’il a entendu, mais elle a pleine faculté d’em-
pécher la publication de fragmenls appartenants 3 des docu-
ments dont elle n’a pas adopté Pimpression.

DEMARCHI. La mia proposizione tendeva solamente a
che questo documento non s’iniroduca nella gazzetta offi-
ciale ; la pubblicitd in altri fogli non si pud impedire.

PRESIDENTE. Essendo stato chiesto ’ordine del giorno
sulla proposta Demarchi, io non posso a meno di metterlo
ai voti. .

(Dopo prova e controprova, P’ordine del giorno ¢ adot-
tato.) :

COMPOSIZIONE DELLE COMMISSIONI DE FINANZE E
D’'AGRICOLTURA E COMMERCIO.

PRESIDENTE. Nel risultamento del ballottaggio che ebbe
luogo tra i deputati Mellana e Cavour, avendo il primo con-
seguito 73 voti, ed il secondo 60, la Commissione di finanza
rimane composta dei seguenti membri:

Ceppi — Riccardi — Cabella — Pescatore — Carquel —

Ricei Vincenzo — Mellana.
. Nel ballottaggio fra i signori Torre, Michelini G.B., Sauli
Francesco ¢ Despine, i primi due avendo conseguito la mag-
givranza, la Commissione d’agricoltura e commercio rimane
definitivamente costituita nelle persone dei deputati:

Buffa — Lanza — Fagnani — Josti — Giovanola — Torre
— Michelini G. B.

MONUMENTO A BE CARLO ALBERTO.

PRESIDENTE. Essendo stata da diversi uffici autorizzata
la lettura del progetto dilegge presentato dai deputati Chenal
e Durandg per Perezione d’un monumento a Carlo Alberto,
se ne dard comunicazione alla Camera. (V. vol. Documenti,
pag. 60.)

Secondo il regolamento dovendo queste proposte essere
sviluppate, chiederei percid agli autori delle medesime di
fissarre il giorno in cui intendono farlo. ’

cHENAK. Je déclare que la proposition faite par M, Du-
rando est en dehors de toutes les convenances parlemen-
faires. :

Si la Chambre veut m’associer quelqu’un dans la proposi-
tion que j’ai eu I’honneur de Iui soumettre dés le 27 mars
de la derni¢re Législature, j’y renonce entiérement moi-
méme. '

DURANDO, Je prierais M. le député Chenal de vouloir bien

répéter quelques mots que je n’ai pas bien entendu. Il me
semble qu’il a parlé de défaut de convenances.

CHENAR. Fai dit que la proposition que vous avez faite
avant la formation des bureaux n’est pas dans les convenan-
ces parlementaires. Du reste, je n’ai aucune difficulté a dire
qu’en me ravissant une proposition déja faite et que j’aurais
renouvelée lorsque les bureaux auraient été formés, vous
vous éles écarté des convenances parlementaires.

Je déclare en conséquence que si ’on m’associe le général
Durando dans cette proposition, je renonce a la part que j’y
ai prise moi-méme le premier.

DURANDO. [0 non credo di aver rapito niente a chieches-
sia; credo solo di aver usato di un.diritto che mi compete
come depufato, di fare, cioé, qualunque proposizione creda
opportuna.

Il regolameénto vuole bensi che i progetti di legge passino
uegli uffici; ma il regolamento non vieta che si depongano
sul tavolo della Presidenza progetli di legge anche un giorno
prima che sia formato U'ufficio provvisorio. Credo pertanto di
usare di un diritto che, secondo i prineipii generali, com-
pete a qualunque deputato.

Trovo poi assai singolare che mi si venga a dire che ho-
rapito una proposta che io ignorava. (Rumori)

CHENAL. Je n’ai pas dit cela.

PRESIDENTE. Prego la Camera di non seguitare I’an-
damento che prende questa discussione, la quale mostra di
cangiarsi in una mera personalitd. Quando si tralla di un
monumento di gratitudine da erigersi al Principe che ha ini-
ziato la nosira libertd, non credo vi debba avere alcun pun-
tiglio, alcuna gara fra noi. (Vivissimi applausi)

Io invito quindi tuttii signori deputali ad astenersi da
simili personalitd ed a cercare piuttesto di accordarsi per
formolare una proposizione che ottenga I'assenso generale.

Una voce. L’ordine de) giorno.

BARUFFE. Domando la parola per una semplice osserva-
zione. Pochi giorni sono. . . (Rumori) ‘

JACQUEMOUD A. J'ai 'honneur de faire remarquer i la
Chambre qu’il y a une grande différence entre le verbe fran-
cais ravir et le verbe italien rapire. ..

purANDO. Domando di dire una sola parola. (Continua
il rumore) S’intaccod la mia delicatezza. Ho diritto di parlare.
(Nuovi rumori. — Lordine del giorno! Uordine del giorno!)
Prego la Camera ad udirmi. Debbo dichiarare che quande
ebbi ’onore di proporre questo progetto di legge io igno-
rava assolutamente (e ue do la mia parola d’onore) che esi-
stesse un’altra proposta a questo riguardo, e che io igno-
rassi lo provo col rammentare che io mi trovava all’esercito
quando si prese la deliberazione di cui si tratta. Mi pare che
una tale dichiarazione sia sufficiente. (Si! si! si!) Domando
impertanto di sviluppare la mia proposta. ..

PRESIDENTE. Credo di farmi interprete dei sentimenti
dei due deputati nel proporre che si rimandino agli uffizi le
due preposte perché sieno esaminate.

BARUFFI. Ho pregato il signor presidente di concedermi
la parola per una piccola osservazione generale, la cui con-
venienza spero che la Camera vorra accogliere benignamente.

Pochi giorni sono ano dei nostri onoreveli deputati hafatto
una proposizione tendente a guadagnare un poce di tempo.
A questa proposizione abbiamo tutti fatto un plauso schietto,
ed essa incontré un plause immenso anche fuori di questa
Camera.

To mi prendo la libertd, riguardo a questa piccola discus-
sione, di rappresentare rispettosamente alla Camera che ogni
quistione, per quantunque piccolissima, prolungata anche
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semplicemente di mezz’ora, ¢ una perdita di tempo che vuol
essere moltiplicato per un gran coefficiente. (Rumori) Cosi,
per esempio, la Camera conta 204 membri; ove una mez-
z’ora sola sia consumata inutilmente, sarebbero 102 ore
. perdute. .. (Ilaritd e rumort) Io credo che la Camera vorra

- accogliere. . . (Mormorio)

Foci. L’ordine del giorno!

BARUF¥I. Siccome sono le 5, mi sono preso la liberta di
fare questa piccola osservazione. . . (Rumori)

Voci. L'ordine del giorno!

PRESIDENTE. Per la regolarita della cosa bisogna che i

due deputati sviluppino le lore proposte. Se la Camera non’

ha difficolta proporrei. . .

moxa. Domando la parola sulla questione dello sviluppo
delle due proposte.

La Camera, non avendo votato una proposta di legge, ma
semplicemente avendo deciso in massima d’innalzare un mo-
numento a Carlo Alberto, mi pare che tocchi alla Camera
stessa di nominare una Commissione speciale, la quale stenda
un progetto di legge destinato ad attuare questa sua risolu-
zione.

Io per conseguenza prego il signor presidente di voler
mettere ai voti questa mia proposizione.

DURANDO. Cid che accennd il signor deputato Moja non
puo aver luogo. :

Noi non possiamo nominare una Commissione per una de-
liberazione stata presa nelPanteriore Legislatura; se si trat-
tasse di una deliberazione presa in questa Legislatura, sa-
rebbe libera la Camera di eleggere una Commissione, ma,
essendo questione di un fatto avvenuto nelPaltra Legxslatura
e che non ha pil nessuna forza in questa, non si pud for-
narvi sopra.

LANZA. Io credo che il temperamento proposto dal depu-
tato Moja potrebbe troncare ogni ulteriore discussione sopra
un soggetto per sé stesso mobile ed elevato, e che non bi-
sogna, come diceva molto a proposito il nostro presidente
della Camera, cercare d’impicciolire con discussioni che sono
in parte personali.

DURANDO. Domando la parola.

LANZA. Io credo che, adottando la proposta dell’onore-
vole deputato Moja, si verrebbe a togliere questo inconve-
niente; nella penultima seduta dell’alira Legisiatura un de-
putato ha proposto che s’innalzasse un morumento a Carlo
Alberto; la Camera unanime adottd questa proposta,

Nella Camera presente vi sono almeno i ire quarti dei
membri di quella Legislatura; io credo che vi abbiano por-
tati gli stessi sentimenti, gli stessi voti, gli stessi desiderii;

per conseguenza io credo che.sia anche V’intenzione di que-.

sta Camera, come lo fu dell’altra, di adottare questo pro-
getlo.

Se non vi & dubbio su questa unanimita, se questo & il
pensiero unanime della Camera, non vedo perché non si
debba accettare questo temperamento di nominare una Com-
missione, la quale raccolga le idee di tutti i deputati, vi
unisca la sua, ne formi una legge con soddisfazione univer-
sale, ed allora le disposizioni che ci verranno proposte sa-
ranno il risultamento dell’unione degli animi nostri all’'uopo
’elevare un monumento a Carlo Alberto. (Brave!)

FOs®L. [0 voleva dire appunto quello che ha detto il de-
; utato Lanza; aggiungerd solo che per cid stesso che fu ap-
¢ 7ovato al'unanimita dalla Camera il progetto di un monu-
r ento a Carlo Alberto, sembra mnolto pitt decoroso per tutti

che la proposizione si faccia a nome della Camera, essendo
inoltre I’'unico mezzo di levare tutie le gare individuali. ..

DUYRANDO®. Domando la parola.

" ¥OSTY. .. giacché gl’individui sicuramente non Ia fecero
nel loro interesse guesta proposizione, ma come interpreti
deil voto della Camera. La questioné era solo di vedere chi
dovesse il primo richiamare alla memoria ’obbligo che la
Legislatura passata tramandava alla presente; pereid invi-
terei i due deputati a togliere il loro nome, ed a fare questo
sacrificio della loro personalitd individuale alla personalita
della Camera intiera, come pil dignitoso per la Camera, per
il paese e per la memoria di Carlo Alberto.

DpURANDO. Fin dall’altro giorno, se la Camera se ne ri-
corda, io fui il primo a proporre di riunire i due progetti;
credo che la Camera vorra rendermi giustizia a questo pro-
posito; ora, se la Camera vuole fare suo questo progetto
io non ho nessuna difficoltd. E giacché si & parlato di conve-
nienza, si & detto ch’io ho rapito. . . (Rumori prolungati)

Ma, signori, sono forse stato io il primo a suscitare questa
discussione?

Ripeto che io non ho difficoltd di ritirare il mio progetto.

PRESIDENTE. Si potrebbe fare in questo modo, cioé di
fare passare i due progetti negli uffizi. .

DEMARCHIE. Questo sarebbe il corso ordinario.

cmENAL. Dés Pinstant que le projet est adopté par la
Chambre, c’est une proposition que je déclare lui appartenir
en entier. Par conséquent je prends I'initiative 4 cet égard,
et m’efface complétement moi-méme dans cette proposition.
(Bravo ! bravo!)

mANzA. Riprendo la parola per proporre alla Camera di
votare sopra queste due proposte che sarebbero il seguito
delle osservazioni che ho gia fatte:

1° Che si rinnovi il voto solenne che ha gid emesso nel-
ultima Legislatura per elevare un monumento a Carlo Al-
berto;

9° Che si nomini una Commissione negli uffizi per prepa-
rare un progetto di legge, tenendo conto dei due progettl
gia presentati.

DUEANDO. Rispetterd qualunque deliberazione la Camera
prenda; ma finora io sono nei miei diritti e intendo rima-
pervi. Per conseguenza, finché nop vi é un’altro progetto, io
non posso lasciare il mio.

sosTr. Chiedo la parola. Invito il presidente ad interro-
gare la Camera, se essa voglia lasciare agl’individui od as-
sumere a nome suo Viniziativa della proposizione dei depu-
tati Durando e Chenal.

PRESIDENTE. Pongo ai voti la segauente proposta:

La Camera prende essa sola, e senza concorso d’individuo,
Viniziativa per la proposta di un monumento a Carlo Alberto?

(La Camera approva.)

La seduta ¢ levata alle ore B 1/k.

Ordine del giorno pef la tornata di domani :

19 Verificazione dei poleri;

9° Lettura dell’indirizzo in risposta al discorso della Co-
rona;

3° Relamone di petmom




