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TORNATA

DEL 28 GENNAIO 1850

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE CAVALIERE PINELLI.
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La seduta & aperta alle ore { 112 pomeridiane.

CAVALLINE, segrelario, di lettura del processo verbale
della torpata antecedente.

ANRENTY, segrelario, espone il seguente sunto delle pe-
tizioni uitimamente presentate alla Camera:

2171. Gli stenografi di questa Camera protestano eoniro la
petizione 2123, e dichiarano false le imputazioni in essa fatte
al loro capo.

2172, Belli Vincenzo, Felice e Matilde, producono docu-
menti ende la Camera provveda all’esecuzione di due fesla-
menti, nelle cui disposizioni furono defraudati.

217%. Delfino Giovanani, milife, propone che si formino i
battaglioni mandamentali della guardia nazionale, ed ai me-
desimi s’applichino uffiziali dei reggimenti di fanteria col ti-
tolo d’aiutanti maggiori.

2474. Rambesio, dimorante in Acqui, colonnello dei lom-
bardi, dichiara apocrifa la petizione 2132 presentata sotto il
suo nome.

2173. Bianco Giuseppe, propene che i militari in ritiro
sieno tenuti a veslire la divisa del corpo cui appartenevano
in attivith di servizio, colla sola distinzione d’un pennaechio

-al cappello di color brillante.
(11 deputato Garda presia giuramento.)

CHAGEN.

rrEsIDENTE. | signor Caldera, professere di rettorics,
redatiore del giornale della Socield d’istruzione ¢ d’educa-
zione, fa omaggio alla Camera di 100 esemplari d’an suo scritto
sallordinamento dell’istruzione secondaria.

11 ministro dell’interno invia alla Camera una memoria del
signor Giuseppe Magisirini, aiutante nel corpo del genio ¢i-
vile, tendente a dimostrare alcuni mezzi da lui inventati per
agevolare le votazioni si palesi che segrete del Parlamento.

LETTURA DELLA PROPOSTA DI LEGGE DEL DEPY-
TATO DEMARCHI PER RIDUZIONE DEGLE STE-
PENDI E DELLE PEXNSIONE.

PRESIDENTE. Gli uffici V e VI hanno autorizzato 1a let-
tura della seguente proposta di legge del deputato Demarchi.
(Vedi vol. Documenii, pag. 389.)

Domando al deputato Demarchi quando intenderebbe di
sviluppare quesla sua proposta.

DEMARCHE Se la Camera crede che sia necessario di
svilupparla, io sono pronto a farlo dopo domani. =

PRESIDENTE. Se non vi ba opposizione, si porrd dunque
all'ordine del giorno per dopo domani.

ATTX DIVERSE.

FRESIDENTE. Soltopongo alPapprovazione della Camera
il processo verbale della tornata precedeate.

(La Camera approva.)

TAMBYRELLX, Se la Camera volesse concedermi la parola
per pochi momenti, io sarei per inirattenerla d’oggetti che
riguardano la provincia di Bobbio non solo, ma ancora moite
altre localiti delle provincie di Genova e di Chiavari,

Avrei pure alcune domande a fare ai signori ministri dei
lavori pubblici e delle finanze.

PRESIDENTE. Allora converrd ch’ella attenda che siano
presenti.

TAMBUYRBLLE. Attendero.

1l deputato Carlino Garibaldi chiede , per motivi di salute,
un congedo di venti giorni.

(La Camera accorda.)

PRESIDENTE. Invito alla ringhiera i relatori delle Com-
missioni che hanno relazioni in pronto.

RBRELAZIONE SUL PROGETTO DI LEGGE PER UNA
HMAGGIOBE SPESA DI LingR 20,000 ax, MENy-
STERO® DI GUERBA ALLA cATEGORIA Caswali.

guscrra, reletore, presenta la detta relazione. (Vedi
vol. Documenti, pag. 31B.)

PRESIDENTE. La presente relazione sard stampata e di-
stribuita.

RELAZIONE DI PETIZIONK.

(Featrl minori di Torimo — Decimo degl’ introfti
a favore del teatre Regio.)

PHESIDENTE. L’ordine del giorno reca relazioni di peti-
zioni.

GEIANONE , relafore, Petizione 2099. I proprietari dei
teatri minori e delle altre sale di spetfacoli in questa capi-
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tale, venuti in cognizione che nel nuovo capitolato d’appalto
del teatro Regio, che sta per conchiudersi dalla direzione
dei teatri, e che avra effetto dal 1° aprile or prossimo, tro-
vasi la disposizione, secondo cui si mantiene a favore dell’ap-
paltatore il diritto della percezione del decimo sul prezzo de-
gli introiti di ogni specie degli altri teatri e lnoghi di diver-
timento aperti al pubblieo, reclamano contro siffatto diritto,
che dicono contrario allindole delle vigenti istituzioni, e
chieggono che la Camera voglia trasmettere la loro petizione
al signor ministro degli interni, accid provveda a che sia tolta
da quel capitolato la suddetta disposizione.

Essi appoggiano la loro domanda ai principii sanciti dallo
Statuto, ove & proclamata Pinviolabilita della proprietd e del-
I’industria, e dove sono stabiliti i principii di concorso ai ca-
richi dello Stato, e i modi delle imposte : a quali cose tutte
si oppone la tassa del decimo di cui si fratta.

La Commissione, ritenuto che, sotto qualunque aspetio vo-
glia considerarsi la cosa, e con qualsiasi denominazione voglia
appellarsi questa percezione del decimo, ossia che voglia
essa riguardarsi come un vero tributo legalmente ed irrego-
larmente imposto a favore di un’individualita, ossia che vo-
glia ritenersi come una condizione della concessione, cioé
come un correspettivo della rinuncia ad un diritto di priva-
tiva che il Re avesse attribuilo o temporariamente ad una
societd qualunque, o costantemente ad un determinato stabi-
limentn, sarebbe pur sempre innegabile che la eontinuazione
di una simile usanza non sarebbe conciliabile colle istituzioni
che attualmente ci reggono ;

Ritenuto inoltre che, se a fronte dei suaccennati principii
poirebbe sembrare bastevole ai petenti il rivolgersi ai tribu-
nali per ottenere il conseguimento dello scopo che si propon-
gono, la cosa pero in fatlo nen & cosi, in quanto chei tribu-
nali, cui fu gid portata simile quistione, nel riconoscere che
fecero non essere questo oramai piu compatibile coi prin-
cipii vigenti nell’attuale ordine di cose, non credetiero perd
di poter declinare fino a legge contraria P'effetto di quella
che risgnardarono come una consuetudine legalmente sta-
bilita; :

Eravvisando conseguentemente essere cosa giusta che si
provveda a far sparire in fatto una simile anomalia, o colla
cancellazione del capitolato che sta per essere posto in vi-
gore dell’articolo concernente la percezione del decimo, od
in quell’alfro modo che si credesse opportuno, vi propone
perecid la trasmissione di questa petizione al signor ministro
dell’interno con raccomandazione per Peffetto suaccennato.

(La Camera approva.)

Petizioni 973, 21 k4. Con queste petizioni il teologo ed av-
vocalo Pietro Righetli, ed il teologo sacerdote Michele Angelo
Bezzi si lagnane, che per avere diversi chierici, e fra questi
70 seminaristi, contro gli ordini di monsignor Fransoni, presa
parte col popolo alle feste che ebbero luogo in onore del so-
vrano in occasione delle largiteciliberali istituzioni, ebbe detto
monsignore, in primo luogo a non richiamarli dalla leva, in se-
condo luogo a negar loro le ordinazioni allorché si presen-
tarono per riceverle.

1 petenti osservando come un tal procedere di monsignor
Fransoni sia ingiusto per sé stesso, e tenda a preparare alla
nazione un clero retrogrado e gesuita, chieggono che il mi-
nistro di grazia e giustizia, assecondando anche le promesse
che dicono fatte dai precedenti reggitori di quel dicastero,
primo frapponga i suei buoni uffici presso la Caria ecclesia-
stica onde far cessare questo stato di cose rispetto a quegli
individui ; secondo, provveda alle conseguenze, nell’interesse
dell’avvenire delle nostre liberali istituzioni.

La Commissione, nel menire non partecipa alle lagnanze
concernenti il non fatto richiamo di 70 individui atti alle
armi dalPobbligo della leva, lagnanza altronde che riflette-
rebbe Pinteresse non dei petentima di terzi, che non richia-
mano; e nel mentre non crede di poter prendere ingerenza
nelle sacre ordinazioni da accordarsi dall’ordinario ai postu-
lanti, non crede pero che possa il Ministero rimanere indif-
ferente alle tendenze che si possano spiegare circa 'ordina-
zione del clero, in rapporto colle vigenti istiluzioni, onde vi
propone la trasmissione di queste petizioni al predetto si-
gnor ministro, accid ne tenga il dovuto conto, massime nelle
vertenze che sono in corso, circa la persona del prefato si-
gnor arcivescovo, non ommessa per quanto sia possibile Pin-
terposizione dei suoi buoni uffici per Poggetto ivi special-
mente indicato.

(La Camera approva.)

Petizione 1036. L’avvocato Pelisseri, patrocinante in To-
rino, nell’occasione che il ministro di grazia e giustizia aveva-
presentato, nella passata Legislatura, un progetio di legge,
con cui si stabilivano provvisoriamente diverse norme di
procedura civile, chiedeva che si aggiungessero a quelle ivi
propostie le due seguenti :

1° Che nei casi in cui occorre la reiterazione dell’intima-
zione di lettere citatorie, a vece di volere un nuovo ricorso
e nuove leftere, a tale effefto debba bastare la semplice for-
mola opposta alle prime citatorie dello stesso giudice, o
membro del magistrato che le rilaseio dicente: Fisto si
manda reilerare.

2¢ Che I’obbligo della presentazione della comparsa conclu-
sionale, della lettura delle conclusioni, e della relazione della
causa a darsi e farsi dalle parti, quale ha luogo davanti i ma-
gistrati d’appello, in seguito al disposto dalle regie patenti
1° marzo 1838, si estenda anche ai tribunali di prima co-
gnizione.

La Commissione, ritenuta la ragionevolezza di tali misure,
tendenli l2 prima a risparmiar tempo e spesa nell’adempi-
mento di una formalitd superflua, e la seconda a facilitare la
spedizione della causa, vi propone la trasmissione di questa
petizione al ministro di grazia e giustizia, onde ne tenga il
dovuto conto nella presentazione cui fosse per fare di qual-
che progetto di legge relativo a tale materia, € con invito
eziandio al ministro medesimo a farla passare alla Commis-
sione di legislazione che sta occupandosi della procedura
civile.

(La Camera approva.)

Petizione 968. Con questa petizione, Luisa Boequet, mo-
glie d’Ignazio Beausoleil, residente in San Martino, provincia
del Genevese, chiede 'appoggio della Camera presso il mini-
stro di grazia e giustizia, e di questo presso il Re, perché
venga accordata la grazia a suo marilo, il quale venne dal
Consiglio di guerra misto di Ciamberi, con sentenza contu-
maciale del 23 maggio 184k, condaanato a & anni di reclu-
sione ordinaria, per avere dapprima ingiuriate, e quindi per-
cosso i carabinieri reali nell’atto che ne procedettero all’ar-
reslo, ¢ per essersi successivamente, con nuove percosse a
questi inferte, evaso dalle loro mani.

I.notivi cui la petente appoggia tale domanda sono so-
stanzialmente lo stato di ebrieta in cui essa dice essersi tro-
vato il suo marito nell’occasione anzidetta, la eccessiva du-
rezza dellc pene stabilite dal Codice penale militare, e le mi-
serevoli circostanze famigliari in cui essa petente si {rova,
per cagion dell’assenza del marito da ormai sei anni, cioé
dall’epoca della proferta sentenza contumaciale.

La Commissione, ritenuto che al solo Sovrano spetta la fa-
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coltd difar grazia e di apprezzare le circostanze che altronde
non sarebbero che allegate nella petizione di cui si {ratta,
per cui possa essere presa in cousiderazione una domanda
diretta a fale scopo, vi propone di passare allordine .del
giorno.

(La Camera approva.)

Petizioni 960, 961. Con queste due petizioni il soldale di
giustizia addetto alle carceri di Mondovi, Domenico Giacomo
Negro, propone la riforma delle disposizioni regolarmente
concernenti sostanzialmente il personale degli addetti alle
carceri di tutto lo Stato, e formola in molti distinti capi tale
saa proposta nello scopo di fissarne e migliorarne le con-
dizioni, comprendendo fra queste persone tutti gli uscieri o
servienti applicati a qualunque wmagistrato, tribunale o giu-
dice, non che agli uffici dei Ministeri pubblici presso i ma-
gistrali e tribunali stessi.

La Commissione, ritenufo che fra tali suggerimenti, che
non sembrano meno che ragionevoli, alcuno ne potrebbe es-
sere che giovasse a fornire qualche utile cognizione allorché
verrd il caso di occnparci di fale argomento, vi propone il
rinvio di tali petizioni negli archivi della Camera, per tener-
sene all’uopo il dovuto conto.

(La Camera approva.)

Petizione 962. Lo stesso Domenico Giacomo Negro, soldato
di giustizia, addetto alle careeri di Mondovl, chiede che la
cantina ad uso dei detenuti nelle carceri di Pinerolo venga
affidata al custode, secondo P'uso, e non a persona estranea.

La Commissione osserva che, ove coll’affidarsi a persona
estranea D’esercizio della cantina presso le carceri di Pine-
rolo si fosse leso (il che non crede) il diritto del custode
di delte carceri, speiterebbe a questi a moverne lagnanza
presso chi di ragione, ¢ non al petente che nulla ha che
fare colle carceri di detto luogo, vi propone percid Pordine
del giorno.

(La Camera approva.)

Petizione 976. L’avvocato Michele Giuseppe Canale, di Ge-
nova, enumerali i vantaggi ehe deriverebbero, massime nei
tempi attuali, dallistituzione di upa cattedra di storia nel-
I'Universitd di Genova, e narrate le pratiche eseguite tra lui
e gli ex-ministri Bon-Compagni e Cadorna, che ressero suc-
cessivamente il dicastero dell’istruzione pubblica, sia in or-
dine alP’erezione di detia cattedra, sia in ordine alla nomina
da farsi in capo ad esso petente a leggere nella medesima,
chiede :

1° Che non venga ulleriormente differita Distituzione di
simile carica in detta Universita ;

2° Che venga esso nominato a reggerla anche senza stipen-
dio, per ora, qualora ostino le strettezze dell’erario.

La Commissione, nel mentire non crede polere la Camera
prendere ingerenza nella libera azione del Governo per
quanto concernerebbe il soggeito a nominarsi a tale catiedra
qualora essa fosse instilnita, e nel mentre percid vi propone
in tal parte 'ordine de} giorno, non pud perd a meno di ri-
eonoscere il favore che si merita la coltivazicne di un tal
rame di scienza e percid vi propone in tal senso, ed a questo
scopo unicamente, la trasmissione di questa petizione al mi-
istro dell’istruzione pubblica, onde cioé provveda a riparare
a simile difetto.

(La Camera approva.)

Pelizione 1790. Molti cittadini di Sarzana (in numero di 81)
domandano che nel riattamento della strada provinciale che
da quella cittd tende alla Lombardia, passande per Santo Ste-
fano non 3i adotti il sistema proposto dall’ingegnere Pannacini,
ingegnere della provincia di Levante, secondo il quale pro-

getto il tronco che rimane a riattare verrebbe trasportato dal
sito ove scorre attualmente per essere collocato altrove, e
per modo che invece di metter capo, come ora fa in Sarzana,
metterebbe sulla strada reale, alla distanza di un mezzo mi-
glio cirea dalla cittd medesima,

1 motivi dell’opposizione al trasporte di tale tronco di
strada sono d’un canto gl’inconvenienti gravissimi e le spese
che accompagnane sempre le spropriazioni per causa d’uti-
lith pubblica, e d’altro canto i pregiudizii che derivereb-
bero alla citta di Sarzana dail’essere lasciata in disparte, e
con una strada che toccherebbe poi a lei sola di riatfare; e
per ultimo le lievi difficoltd in linea d’arte che presents a
superare 1a conservazione della strada nel sito atfuale.

I petenti, nello svolgere questi motivi, e nel rappresentare
come sia indispensabile un piti maturo studio della cosa, per
mezzo di un altro perito, prima di attuare un progetio di
tanta conseguenza per la citth di Sarzana, cui il Consiglio
provinciale gid si sarebbe mostrate propenso ad adotfare in
massima, chieggono che venga questo loro desiderio esau-
dito anche eolla nomina di un nuovo perito che si porti sul
luogo a meglio esaminare le cose.

La Commissione, ritenuta la gravitd delle esposte eirco-
stanze, ¢ la ragionevolezza delia proposta domanda, vi pro-
pone di trasmetterla al signor ministro dei lavori pubblici,
perché vi provveda a seconda del desiderio dei petenti.

(La Camera approva.)

Petizioni 970, 971. Diversi individui di Cisane, provincia
d’Albenga, chieggono di essere ammessi a far le loro di-
fese a piede libero in due processi vertenti, 'uno davanti
al tribunale d’Albenga, Paltro davanti il magistrato d’appello
di Genova, in cui si trovano coinvolii in dipendenza di una
dimostrazivne popolare seguita contro il parrocoe di quel
luogo.

I motivi cui viene appoggiata tale domanda (i motivi non
stati presi in considerazione dalle antoritd giudiziarie, a cui
gia vennero esposti) sono in sostanza i meriti di quel signor
parroco, contro.cui segui quella dimostrazione — P'innocenza
dei petenti nei fatli di cuisono inquisiti — i raggiri con cui
si allega essere stati ordifi quei procedimenti — e per ul-
timo le miserevoli circostanze famigliari in cui si troevano i
petenti stessi. .

La Commissione ritenuto che ’apprezzamento delle condi-
zioni che possono dar Iuogo a qnante si domanda spetfa zl po-
tere giudiziario, avanii a cui pende il processo, e che solo &
in grado di valatarne i risultamenti, vi propone di passare
ali’ordine del giorno, :

(La Camera approva.)

Petizione 988, Il capilano in ritiro Boldrini, rappresenta
che molte collocazioni di ufficiali a riposo essendo state oc-
casionate non da incapacitd o demerito degli ufficiali stessi,
ma per lasciar lnogo ad altri, forniti di maggiori commenda-
tizie, sarebbe ginsto di passare a rassegna tutle legiubilazioni
accordate, onde reimpiegare quelli che vi fossero ravvisati
idonei. Rappresenta inoltre la grave perdita che agli ufficiali
stessi, provvisti di tenue pensione, tocca di fare cambio dei
biglietti di banca, con cui vengono pagali, e chiede si prov-
veda a tale inconveniente.

La Commissione (senza arrestarsi a questa seconda istanza,
la quale sewbra allronde mancare attualmente di scope), ri-
tenuto per quanto & della prima, che sebbene essa concerna
specialmente Pinteresse di servizio, i quali ove si credano
in diritto di reclamare posscno farlo da sé, senzaché altri si
faccia ad assumerne spontaneamente la difesa, potrebbe tat-

tavia una tale misura presentare qualche utiliti all’erario
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dello Stato, ve ne propone perciod in tal modo la trasmissione
alla Commissione del bilancio.

(La Camera approva.)

Petizione 1974. Francesco Pol, gid tenente nella guardia
imperiale, e dopo il 1814 tenente nella brigata di Saluzzo,
chiese ed ottenne nel 1847 le sue dimissioni senza pensione
di ritirata. Emigrato poscia nel 1821, nor mancd di offerire
nuovamente i suoi servigi nel 1848 non ostante la sua etk di
anni 64 : ma appunto per questa sua avanzata etd non ven-
nero le sue offerte accettate. Egli narra di essersi diretlo ora
alle autoritd civili, ora alle militari onde oftenere un im-
piego ed una pensione, una retribuzione insomma pei pre-
stati servizi ad esempio di quanto si pratico per altri suoi
colieghi, ma essere stato respinto da tutti, cioé dalle auto-
ritd civili per motivo che esso debba rivolgersi alle auto-
rit militari, e da queste perché, non essende militare, debba
ricorrere alle autoritd civili.

Egli si lagna di questo costante rifinto, e si limita infanto
a chiedere perché piaccia alla Camera di invitare il signor
ministro della guerra ad emettere le sue deliberazioni sulle
istanze a lui inoltrate da esso petente, e perché in generale
venga abolita usanza de! cumulo degli impieghi e delle pen-
sioni.

La Commissione, benché possa presumere, da quanto fras-
pare dal contesto stesso del ricorso, che il ministro di guerra
non abbia pilt deliberato sull’istanza del petente, per non
avere fuorché a ripetere le stesse negative gid date dai suoi
predecessori, tuttavia non crede di doversi rifintare dall’as-
secondare Pistanza medesima, con trasmettere questa peti-
zione al signor ministro della guerra: ve ne propone poi
anche la trasmissione alla Commissione del bilancio, per
quanto riguarda il cumulo degli stiperdi e delle pensioni.

(La Camera approva.)

Petizione 908. Per quanto si pud raccapezzare da questa
petizione, egli sembra che il petente, che & Giuseppe Giano,
oste a Godiasco, provincia di Voghera, intenda ad ottenere
contro all’avvocato Matteo Talabrini, gid giudice di quel
lnogo, un’indennizzazione o riparazione per certe ingiustizie
che dice essere state da questo commesse contro la sua per-
sona.

Egli narra di un carceramento ordinato da quel giudice
ael 1843 contro di lui, per reati supposti, per cui dice es-
sergli stata inibifa molestia dal fisco, senza costo di spesa.
Narra di un altro processo che subl nel 1847, per diffama-
zione, ove fu condannato 4 due mesi di carcere. Osserva che
tuttecid segui per mezzo di cabale e di raggiri contro di lui
praticati dal giudice di Godiaseo sunnominato. Egli dice di
aver ricorso a tutte le autoritd, e a tufti i givdiei, tribunali,
magistrati, avvocati fiscali, al Ministero, al Re, ma semf)re
invano. Dice inoltre di aver gid avato ricorso a questa Camera
con precedente petizione, su cuisipassd all’ordine del giorno
per difetti di documenti. All’effetto di supplire alla rilevata
mancanza di giustificazioni, egli presenta diverse carte con-
cernenti un suo contratto di subaccensamento di gabelle ac-
censate pel luogo di Godiasco, e gli atti giudiciali vertiti in
dipendenza del medesimo ; presenta alcuni certificati di
buona condotta ; presenta copia degli esami seguiti nel suac-
cennato suo processo di diffamazione, relativamente alle sue
qualitd morali, dai quali esami risulta in sostanza che il pe-
tente & bensl unm galantuomo, ad eccezione che ¢ una msla
lingua, uno sparlatore. Presenta finalmente copia della sen-
tenza emanata nell’ora menzionato processo, ed un certifi-
cato constatante il fatto del suo arreste operato nel 1843,
onde ripete P'origine di tutfe le sue sventure.

La Commissione, ritenuto che le carte presentate dal pe-
tente, lungi dal giustificare le allegate ingiustizie, forniscono
anzi una non lieve presunzione contro la realtd delle cose da
lui addotte, vi propone senzaitro di passare allPordine del
giorno.

(La Camera approva.)

ramina ., relatore. Colle petizioni 2088, Boeri Giuseppe,
di Serravalie d’Alba; 2402, Francesco Botfa, di Quaregna;
2110, Casazza Francesco Antonio, di Cornegliano d’Alba;
2112, Bollati Giovanni Antonio e Deagostini Giovanni Anto-
nio, di Castelnnovo Scrivia ; 2121, Vigna Rernardo di Brd;
1824, Carlo Magliola, di Ternengo, chiedono soldi 3 al giorno,
e vestiario d’invalido ogni 6 anni ; 2141, Barberis Giovanni
Pietro di Bra, antico soldato di Napoleone, chiede di venire
reintegrato nella pensione a lui accordata dal Governo fran-
cese, e della quale ridofta a 3 soldi al giorno, col vestiario
d’invalido ogni 6 anni, venne il supplicante intieramente
privato. Alcuni chiedono anche gli arretrati.

La Commissione, coerentemente agli antecedenti della Ca-
mera, non appoggiando la domanda degli arretrati, qusnto
alla istanza per la reintegrazione della pensione vi propone
Vinvio al signor winistro della guerra perché provveda nei
modo indicato per le petizioni consimili ad esso dalla Camera
trasmesse.

(La Camera approva.)

Petizione 2101, Gril Antonio, pure militare, dal Governo
francese pensionato, narra essergli stata dal Governo sardo
dinegata qualsiasi continuazione di pensione per non avere
ricorso in tempo utile, chiede venire rimesso in tempo ulile
per essere reintegrato nella pensione suddetta.

La Commissione, considerando che la domanda attuale di
reintegrazione é diversa da quella di pensione, circa la pre-
sentazione della quale venne dal lasso del tempo pregiudi-
cato il petente, e che quindi nulla osta che venga ora am-
messa la sua domanda di reintegrazione conformemente alle
massime adottate in simili materie dalla Camera, vi propone
Pinvio al signor ministro della guerra.

(La Camera approva.)

Petizione 2448. Navone Giuseppe, di Villanova d’Asti, sol-
dato delP’impero francese, chiede di essere reintegrato nella
primitiva pensione da quel Governo accordatagli; narra inol-
tre che sua figlia, vedova di Filippo Campogrande, soldato
nel terzo reggimento, ferito di baionetta a Novara, e morto
quindi rell’ospedale provvisorie militare di Chieri, ricorse
al Ministero per ottenere la devoluta pensione che le venne
negata.

La Commissione, e per il primo oggetto della petizione ed
anche maggiormente per il secondo, nel quale, se vere sono
le cose esposte, si avrebbe vera denegazione di cosa per legge
dovuta, vi propone Pinvio al signor ministro della guerra
perché vi abbia Popportuno riguardo. ’

(La Camera approva.)

Colle petizioni 1657 e 1788 lamenta Cipriano Scotti, da
Torine, la gravezza dei diritti che si percepiscono per i cosi
detti atti di volontaria giurisdizione a carico di quelli che
la legge con (ali atli intende proteggere ; annovera vari e
gravi inconvenienti che non infrequentemente succedono in
occasione di tali atii; sostiene che tali atti doyrebbero es-
sere graluiti, o quanto meno portanti un tenue diritto fisso
ed invariabile, e suggerisce norme per readere celere ed
immancabile I'esecuzione per parte dei giudici e dei loro se-
gretari degli atti medesimi.

La Commissione non ravvisando, atiese le attuali circo-
stanze delle pubbliche finanze, ora atfuabile il desiderio del
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ricorrente, pure osservando contenersi in tali petizioni utili
e giusti suggerimenti che potrebbero ternare opportuni a
wigilor epoca, vi propone il deposito di esse negli archivi ed
anche Pinvio al signor guardasigilli.

(La Camera approva.)

Colla pelizione 1897, dodici caporali furieri maggiori della
guardia pazionale, aderendo alla pelizione 1204, sporia in
proprio nowe dal caporale furiere maggiore Amedeo Morelli,
lagnansi che uel bilancio della ¢ittd di Torino non sia stato
fissalo alcun compenso in numerario per i caporali furieri
maggiori della yaurdia nazionale ; avere il Morelli ricorso al
Minisiero che, a vece di provvedere, comunicavala domanda
al sindace ed al Gousiglio che rigettava la domanda, chie-
dono di veaire dal Parlamento autorizzali ad azionare il mu-
nicipio nanti i tribunali giudiziari onde oitenerlo condannato
ail’eseguiments di quanto essi credono sancite dalla legge
It wizrzo 1848.

La Commissione, considerando che wmon occurre e non
entra nelie aitribuzioni della Camera di concedere auforiz-
zazione veruna, vi propone P'ordine del giorno.

(La Camera approva.)

(Petizione apoerifa — Discussione al riguarde.)

FARINA PAOKLO, relafore. Pelizioni 15832, §881. 1l re-
vereudo sacerdoie Andrea Tormo, priore della parrocchia
di San Townaso in-Vercelli, protesia non essere sua la pe-
izione 1532, colia quale si accennano scerfesi abusi nel-
Pamministrazione del seminario arcivescovile G¢i Vercelli,
dei guali si fa dire al Torno essere egli come membro della
congregazione amuiristrativa innocente, per essere le sue
osservazioni stale soffocate dailarcivescove di quella dio-
cest; sostiene non avere egli né scritfa, né antorizzalo altria
serivere {ale petizione, ed insta che sia quesia sua domanda
inserita nel giornale ufficiale.

Supplica di tale genere non éla prima che venga sporta
alla Camera, ed essa constata pur troppo ’abuso che si fa
del diriito importantissimo di petizione, e come occorra cir-
condare 1o stesso di quelle garanzie che megiio lo tutelino,
accertando D'esistenza, la maggioritd e Pidentild della per-
sona del supplicante.

E come la Commissione crede che nei limiti prefissi dallo
Stafute possa a cio provvedere il regolamenio della Camera,
cosl vi propone Dinvio di queste petizioni alla Commissione
incaricata della redazione del regolamento medesimo.

mECcHELINE, Lo Statulo sancisce il diritte di petizione;
io credo tuttavia che questo diritio abbia bisogno di essere
regolato; nella stessa guisa che sebbene lo Statuto san-
cisca la libertd della stampa vi ka una legge che ne regola
Pesercizic, si deve dire lo stesso del diritto di petizione, Ma
il regolare I’esercizio di questo diritto non lo credo di com-
peienza deila Cammera sola, come crederebbe la Commissione
delle petizioni, la quale propurrebbe che la pelizione di cui
si tratia fosse trasmessa alla Commissione incaricata di com-
pilare il progetio del regolamento della Camera.

Traifasi di determinare i diritti dei peleuti, vale a dire
di tutéi i eiliadini; quindi non si pud far a meno di una
legge, alla formazione della quale concorrano tattii poteri
legislativi dello Siato.

Io mi oppongo pertanto alle coneclusioni della Commis-
sione, le quali sarebbero per la trasmissione della petizione
di cai si tratta alla Commissione incaricala della compila-
zione del regolamento, e proporrei invece che fosse Ia me-
desima depositata negli archivi delia Camera, onde ad essa si

SESSIONE 4880 — Discussioni. 50

possa ricorrere quando si abbia a fare una legge sulle peti-
zioni.

waRINg o, relatore. Mi faccio un dovere di osservare al-
I’onorevole preopinanie che lo Statufe sancisce inviolabil-
mente il diritto di petizione, ma che lo Statafo richiede due
condizioni, che cioé il petente sia maggiore di etd e che la
petizione sia sotloscritta. -

Ora, per poter verificare quesfe due condizioni che sono
apposte dalle Statuto al diritto di petizione, io credo che non
occorra una legge perché la Camera determini il modo col
quale intende di verificare queste due condizioni che giad
dallo Stafuto soro sancite.

Qui non si traita di togliere ad alcuno un diritto o di me-
dificarlo, ma bensl di deteterminare le norme colle quali la
Camera nell’interna sua amministzazione intende di verifi-
care queste due condizioni,

1o eredo che il determinare queste norme-di sua ammini-
sirazione interna, colie quali si verificherebbe I'esecuzione
delle condizioni prescritte dallo Statule, nen debba farsi per
mezzo di legge, wa bensl per mezzo del regolamento della
Camera.

Mi pare che, presa la cosa sotto quest’aspetto, si possano
e si debbano sostenere le conclasioni della Commissione.

MECHELINE Qualenque decisione si abbia a prendere da
qualunqde poiere in ordine al diritiv di pelizione, é sempre
una cosa gravissima, perché si potrebbe vincolare ialmenie
questo diritto da renderlo illusorio.

Sappongasi, per esempio, che si stabilisse di non ricevere
pelizioni se non antenticate colla legalizzazipne dell’autorita
amministrativa, questo sarebbe frapporre all’esercizio del
diritto di petizione un ostacolo gravissimo e forse pon con~
sentaneo allo spirito dello Statuto, in quanto che molti si
asterrebbero dal valegsi di questo lore diritto per non mani-
festare all’autoritd amministrativa i richiami che intendono
forse fare contro di essa.

In una parola la natura e Iimportanza della cesa persua-
dono che il regolare il diritto di pefizione spetti non al re-
golamento della Camera, ma ad una legge. La Camera puod
determinare il modo con cui essa si cecupi delle pet:zlom,
ma non regolare i diritti dei petenti.

Aggiungo ancora che ccn una legge si regola il diritio di
petizione, tanio rispetto alla Comera dei deputati, quanto
rispetto a quella dei senalori, laddove con un semplice re-
golamento noi non provvederemmo che rispeite alla Camera
dei depulali.

Ora sarebbe assurdo che il medesimo diritto di petizione
fosse regolato in un modo alla Camera dei deputati, ed in
un altro a quella dei senatori.

Per questi motivi conchiudo che non si possa e non si
debba con un semplice regolamenio regolare i diritio di pe-
fizicne che lo Statuto da ai cittadini.

wamina 2., relatore. Faccio osservare all’onorevule preo-
pinante che tum gli autoriche hanno scrittosul diritto costi-
tuzionale, e speciaimente quelli che si sone cccupati di seri-
vere sulla fattica parlamentare, fanne csservare, come, per
eseinpio, Beatham e Dumont, che il modo con cai si eserciia
dai cittadini il diritto di petizione € un vero cowplemenio di
legislazione di sua natura, piuitosto che un regolamento ; cid
perd nen ba lolio che in nessun paese del mondo questo re-
golamento sia stato fatio per legge e non per regolamento
interno, perché alle voite il complesso. delle disposizioni che
si devono dare vuol essere coordinate colie altre disposi-
zioni e cogli altri ordinamenti interni.

Quesia tesi fu molia sviluppata in un celebre tratiato di
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diritio costituzionale, dove & sempre sostenato che il modo
di regolare il diritto di petizione si deve fare per regola-
mento e non per legge ; il regolamento della Camera & pub-
blico, per copmseguenza il supporre che vi si possano intro-
durre clausole che vengano a privare i cittadini del naturale
diritto & cosa confraria sicaramente alla volonti della Ca-
merx ed al decoro della stessa, la quale, quando gli fosse
presentato un regolamento il quale venisse a ledere colle
sue disposizioni i diritti dei cittadiai sicuramente non I’ap-
proverebbe.

Per tulti questi motivi io sostengo che questa disposi-
ziome, colla quale si tratta in sostanza di determinare il
modo col quale si riconoscerd, se le prescrizioni che si con-
tengono nello Statuto siano veri regolamenti e non materie
che debbano determinarsi per legge, e che quindi spetii alla
Camera a deleiminare, come al Senato, per quelle che lo ri-
guardano, senza che vi sia bisogno di leggi, le guali talora
non poirebbero combinarsi colle istruzioni e cogli ordina~
mwenti dei corpi medesimi; sostengo pertanto le conclusioni
delia Cominissione.

PRESIDENTE. Per rischiarare la quistione, darb leitura
di aleani ariicoli del regolamento :

« Art. B7. Ogni uffizio esamina le proposizioni e gli emen-
damenti che gli sono mandati secondo P'ordine indicato dalla
Camera.

« Dopo I'esame esso nomina un relatore alla maggmranza
assoluta di votanti.

« Art. B8. Quando i due terzi degli uffizi avranno nemi-
nato i loro relatori, questi si riuniscono in uffizio centrale ¢
discutono insicme.

« Terminata questa discussione, essi nominano alla mag-
gioranza assoluta un relatore che fa alla Camera un rapporto,
il quale sara stampalo e distribuite almeno 24 ore prima
deila discussione che avra laego nella seduta puabblica, salvo
il caso che la Camera determini altrimenti. »

il deputato Michelini properrebbe 'invio di questa peti-
zione agli archivi della Camera per farne oggetio di studio
quando si presentasse una legge regolativa del diritto di pe-
tizione. ‘

Domando se quesfa proposizione del deputato Michelini é
appoggiata.

(Non & appoggiata.)

Pongo allora ai voli le conclusioni deila Commissione
per linvio di questa petizione alla Commissione del regola~
mento.

(La Camera approva.) °*

FARINA P., relalore. Petizione 2168. Luciano Camous, di
Nizza, espone dl avere nello scorso anno percorse il primo
annoe 4i matematica; colpilo da malattia sulla fine di ot-
tobre, che lo tenne in letlo per ollre un mese, non poté
giungere in Genova che il 3 dicembre, e cosi solo tre giorni
dopo che era spirato il termine per la rassegna; dice avere
ricorso al Ministero per essere restiluito in tempo previo
parere favorevole del Consiglio universitario di Genova, ed
avere da quello, con decreto del 9 correnie, ricevuta una
ripuisa; ricorre alla Camera perché provveda, osservando
intanto avere egli frequentato le scuole del seconde anno
di matematica.

La Commissione, credendo le clrcostanze narrate degne
di speciale riguardo, sia per il breve inveloafario ritardo
del ricorrente, che per il faverevole parere del Consiglio
universitario, e specialmenie per avere il ricorrente fre-
quentate e scucle del secondo anno, di modo che non pud
avere scapitato nell’istruzione, vi propone linvio di questa

- petizione al signor ministro dell’istruzione pubblica affinché

voglia ammettere il supplicante alla rassegna.

Colla petizione 1432, il reverendo don Giovanni Batlista
Ghio, prevosto di San Bartolommeo della Ginestra, diocesi di
Sarzana e Brugnato, narrava essersi dovuto il 6 aprile 1848
assenlare dalla sua sede, ed essere stato dall’ordinario e dal
Governo consigliato a tenersi lonfano dalla parrocchia fino a
tempi pitt opportuni; chiedeva la rimozione deli’economo

- durante 1a sua assenza dal vescovo nominato, la sna riam-

messione nel possesso del beneficio, od almeno una provvi-
sionale di lire 600 fino a tempi migliori.

Viceversa colla petizione 1875 i fabbricieri di quella chiesa
e non pochi parrocchiani e capi di casa, narrando gravi fatii
a carico del reverendo Ghio, ed osservando come, non ostante
che avessero ricorso al vescovo ed al ministro di grazia e
giustizia, nuila di definitivo avessero potutoe otienere, sosie-
nevano avere diritto alla legale esantorazione del siedesimo,
ed essere egli anzi gid naturalmente esautorato.

Replicava il Ghio colla pelizione 1669 essere caluoniosi i
fatli narrati nella petizione 1873, sospette e forse carpite le
firme ad essa apposte per secondare ’economo che voleva
perpetuarsi nel godimentc del beneficio ; narrava sussistere
sui fatti ivi narrati processo incompiato nanti la diocesi di
Brugnato; produceva diversi documenti, fra i quali meri-
tano speciale rimarco:

1° Il decreto vescovile del reverendo Devols ad economo,
con passare ad esso ricorrenfe la proyvisionale di lire nuove
annue 400 ;

2° Un ordine del veseovo al Ghio di non recarsi pella sua
parrocchia a pena di sospensione, ¢ conchiudeva persisiende
nella sua prima domanda, instando rigeltarsi la petizione
1875, o quella, come calunniosa, mandarsi ai tribunali com-
petenti perché procedessero come di ragione,

Colla petizione 1717, cento dieciotfo individui, per lamas-
sima parte illetferati, producendo un certificato del Consiglio
comunale di Sestri Levanle, assai favorevole al Ghio, insta-’
vano per la rimozione dell’economo e la riammessione del
parroco nella sua sede.

Vieeversa cella petizione 1933 ripetevansi dagli stessi in-
dividui le aceuse faite coniro il Ghio nella pelizione {575,

Colla petizione 1813 il Ghio lagnavasi di non essere an-
cora stato letio il sunto della petizione 1717, ed indicava
come desiderava che fosse ridotio.

Colla petizione 1844, i cento dieciotto sottoseritii alla pe-
tizione 1717 laguavansi ehe nel riferirne il sunto si fusse
omesso d’indicare (ci0 che per altro non risulia menoma-
mente provaio) che essi, cieé, fossero quasi tutti capi di
casa, dal che deducevano il maggior peso che aver doveva la
loro petizione e riunovavano la conclusione presa nella peti-
zione 1717,

Ma colla petiziene 2012 il Ghio diceva sospette le firme
della petizione a lui coniraria, portante il n°1933; narrava,
producendo lettera per copia non autentica del vicario, come
nei primi di di novembre ultimo scorso il vescovo pensasse
all’allontanamento dell’economo ed al ritorno nella parroc-
chia del ricorrente; come, sulla voce sparsasi su cio, il par-
tito a lui confrario, per far credere ad una rivoluzione della
popolazione, sparasse nella noite colpi di fucile dalla cano-
nica e da aliro luogo della parrocchia, e come con ¢id dists-
gliesse il vescovo dal suo proponimento; narrando quindi
quanto gid aveva accennate in precedente sua petlizione es-
sere rimasto sospéso un processo contro di lai intentato in
Curia dai suoi perseculori, insta perché siinfimi a quella
Curia V'uitimazione del suo processe, ed insta perché possa
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rientrare nella sua sede parrocchiale e nel godimento del suo
beneficio.

La Commissione, prese in considerazione le circostanze
esposte dall’una e dall’altra parte, e lo stato di scissione ¢
di esasperazione che questa sgraziata contestazione cagiona
fra la popolazione della parrocchia di San Bartolommeo della
Ginestra, vi propone l'invio di tutte queste petizioni al si-
gnor ministro di grazia e giustizia, affinché, presi gli oppor-
tuni concerti coll’ordinario, veda di conciliare gl’interessi
della giustizia coi riguardi che la prudenza e il manteni-
mento dell’ordine e della tranquillitd pubblica possono esi-
gere in proposito.

(La Camera approva.)

Petizione 1890. Espone Rollé Antonio, di Villafranca di
Piemonte, come un suo figlio, gi4 dichiarato esente dalla
leva militare, si arruolasse il 2 maggio 1848 volontario nella
artiglieria piemontese.

Cessata la guerra, aveva egli, per profittare dell’opera del
figlio, sporto supplica al Ministero in di lui nome, acci® ve-
nisse il figlio medesimo congedato.

Che il Ministero, invece di prendere la supplica in eonsi-
derazione, fece gettare il figlio Rollé in prigione per avere
supplicato.

1l ricorrente, osservando non sussistere legge che tolga il
diritto di petizione ai soldati, ricorre alla Camera perché sia
resa giustizia al figlio innocente, ed a sé stesso offeso, come
egli dice, nei diritti e nei sentimenti di padre.

La Commissione, considerando che le leggi della militare
disciplina non consentono ai militari di omettere nelle loro
domande di passare per il canale degli immediati loro supe-
riori, e che quindi ’Antonie Rollé deve imputare a sé stesso
di essere stato causa dell’arresto del figlio, supplicando di-
rettamente in suo nome il Ministero, tutfavia, al semplice
oggetio di constatare Pinnocenza del Rollg figlio, crede che
si possa trasmettere la surriferita petizione all’onorevole
signor ministro della guerra per avervi lopportuno ri-
guardo.

QuUA&LIA. In principio sta benissimo che un militare
debba passare pel canale gerarchico per far pervenire i suoi
riclami come militare, ma come cittadino pare anche giusto
che egli possa rivolgersi direttamente a quel grado dell’au-
toritd gerarchica che egli erede competentealla sua domanda.
Tanto pil in questo caso che la domanda é stata inoltrata
dal padre per suo figlio, il quale in conseguenza non pud
non esser riconosciuto innocente.

FARINA P., relalore. Questa & precisamente la conelu-
sione della Commissione.

QUAGKIA. Ma se non si riconosce al militare il diritte di

riclamazione senza passare per la via gerarchica, non pe

viene percid che non si abbia a riconosecere ad un cittadino
non militare il diritto di ricorrere gll’autorith competente in
favore di un milifare.

FAREINA ®., relatore. Prego il signor preopinante di con-
siderare che qui il signor Rollé padre non ha ricorse in suo
nome, ma ha sottoscritto la supplica col nome del figlio;
questa ¢ la eircostanza di cui si tratta; dunque il ministro
ha creduto che fosse il figlio, e qui non c’era che una tras-
gressione di disciplina.

Importava perd ancora di far constare che realmente il
figlio fosse innocente, ed & per questo solo motivo che la

supplica viene trasmessa al Ministero di guerra, affinché

constasse che il povero soldate Rolié non ci aveva nessuna

colpa, perché era stalo suo padre che aveva supplicato in

suo nome senza che egli ne fosse avvisato.

QuaGLia. Stando le cose in questi fermiri, io non ho
pil nulla ad aggiungere.

PRESIDENTE. Pongo ai voti le conclusioni dellnfficio.

(La Camera approva.)

(Avvoeato Tommaso Bongiovanni.)

FARINA P, relatore. Petizione 253. L’avvocato Bongioe-
vanni Temmaso, gid direttore del regio lotto negli Stati di
terraferma di S. M., poscia per ’abolizione di questa carica,
messo in aspettativa coll’annue trattenimento di lire 3000,
espone che per effetto di un intrige di famiglia egli fu ac-
cusato, e scopra false deposizioni di testimoni, a quanto egli
dice, corrottfi, condannato ad un anno di prigione per un de-
litto che egli non solo non avrebbe commesso, ma neppure
sarebbe stato in grado di commettere attesa la sua eta di
65 anni.

In vista di questa condanna, il primo segretario di Stato
per gli affari di finanza, il signor conte di Revel, dal cui dica-
stero dipendeva il Bongiovanni, espose a 8. M. come.il.decoro
del’amministrazione, come si esprime il Revel medesimo
nella lettera in cui questi annunziava al Bongiovanni la sua
nuova disgrazia, pill non permettesse che un processato per
fale delitto ne facesse parte.

In conseguenza di ¢id il Bongiovanni fu cancellato dal nu-
mero degli impiegati, e privato dell’annuo suo trattenimento
di 3000 lire, non ostante il suo servizio di quasi 40 anni,
non ostante alcuni suoi meriti speciali, a dir suo, verso la
pubblica amministrazione stati riconosciuti dal Re Vittorio
Emanuele con sua patente del 22 dicembre 1817, e non
ostante finalmente che egli, secondo il disposto delle regie
patenti 22 marzo 1824, avesse acquistato il diritto ad una
pensione di riposo, col lasciare abbasso, come egli fece, du-
rante 27 anni di servizio il 2 1/2 per cento del suo stipendio.

In conseguenza di tutti questi fatti, sui guali il petente si
offre di dare le pitt ampie informazioni, egli chiede gli venga
liquidata la sua pemsione di ritiro in eseguimento e sulle
basi delle sopraccitate patenti, quando perd, in linea di eco-
nomia, non si gindicasse preferibile di rimetterlo in attivita
di servizio.

La Commissione, considerando che la sentenza deve stare
in luogo di veritd, almeno sine a prova contraria, e che,
quando il signer Bongiovanni fosse realmente ree, non
ispetta alla Camera, in vista dei rignardi che egli crede di
meritare, il fare grazia, ma che spetta all’autorita alla quale
¢ dallo Statuto riserbata, vi propone ordine del giorno.

DI REVEL. Poiché il mio nome figura in questa petizione,
io crederei di dover dare qualche spiegazione alla Camera, se
PPordine del giornos non venisse adottato ; ma se Pordine del
giorno fosse ammesso, allora crederei meglio di non parlare.

HMELLANA. L’accetiazione o no delle suddette conclu-
sioni potrebbe dipendere dalle spiegazioni che dara il signor
deputato Revel.

DI BEVEK. 1l signor intendente Bongiovanni si lagna per-
ché, nell’epoca in cui io reggeva le finanze, io abbia promosso
da S. M. il suo allontanamente dal servizio comeché indegno
di far parte nel novere degVimpiegati.

11 signor Bongiovanni venne accusato avanti ai tribunali,
e condannato, se non erro, ad un anno di carcere per cose
contrarie al buen costume, ed in un modo piuttosto sconve-
nientissimo ; esso figurava tra gl’impiegati in aspettativa,

1o, quando ebbi cognizione di questi fatti che mi erano
ignoti, domandai all’avvecato fiscale generale che mi eomu-
nicasse gli atti che riguardavano il medesimo.
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Vista quindi Tinquisizione, visto che effeitivamente era
stata constatata 9 carico del delto signor intendente Bongio-
vanni un’accusa che dico contraria al buon costume ed in
un modo assolufo, io ho creduto realmente che pel decoro
dell’'amministrazione non potesse il medesimo continuare a
farne parte; di pitrnon istimai di proporre la liquidaziene
della sua pensione, perché il regolamente non dichizra in
modo assoluto che Pimpiegato abbia un diritto, che esse
possa far valere davanti ai tribunali per la pensione, bensi
riserva all’impiegato, apcorché soggeito a ritenenze, la ra=
gione ad una pensione quando egli se pe sia resemeritevele,

1o non ho quindi eredato di poterlo nemmeno far figurare
come impiegato posto a ripose, bensi feci infendere al si-
gnor Bongiovanni che se egli intendeva di ricorrere onde
ottenere dei sussidi dal Governo, io ne avrei fatta relazione
favorevole, ma che intanto non poteva proporre la liquida-
zione della sua pensiene, frattandosi d’impiegato che si era
reso reo di un faito asselutamente contrario ai buoni co-
stumi,

. naNza. Desidererei che Ponorevole deputato Revel mi
dessc una spiegazione relativamente alla petizione in que-
stione, ossia vorrei sapere se il signor Bengiovanni fosse com-
preso in quella categoria d’impiegati i quali lasciane tulligli
anni indietro una parie del loro stipendio, che viene deposta
nella cassa delle ritenenze, e se le pensioni vengano prele-
vate da questa cassa; poiché, se cosi fosse, mi pare che
avrebbeun diritte acquisito che nessuno potevatogliergli. Nel
caso poi che la cosa fosse diversamente, che questo impiegato
non fosse compreso nella categoria di quelli i quali depon-
gone un tanto sul preprio stipendio per formarsi una pen-
sione, allora Ja questione cambierebbe aspetio, ma data la
prima supposizione, io pon vedrei con quale diritto il Go-
verno abbia potato privare il Bongiovanni di questo diritto
che aveva alla liguidazione della sua pensione, in ragione
degli anni di servizio, poiché, torna a ripetere che questa
pensione che pare gli spetti sarebbe formata da\ suoi risparmi,
e non dal fondo deli’erario pubblico.

Io non cercherd (perché qui nen & il csso) se il Fongiovanni
sia stato o no punito a ragione; la giustizia ha pronunciato,
vi fu una sentenza, egli ne subl Ia pena; ma non credo che
spetli al Governo di aggravare questa pena con vn’alira che
non era stata pronunciata da verun tribunale, privandolo
cioé di una pensione, la quale sarebbe formata dalle rite-
nenze che si facevano annuvalmentis sul suo stipendio. fo credo

che se la cosa & in questi ‘termini, il Bongiovanni fu privato !
ingiustamente della sua pensiene; se pei 12 cosa fosse aliri- -
menti, rellifichert la mia opinione dietro le risposte del de-

putato Revel. »

X BEVEL. Il signor Bongiovanni apparieneva alla catle-
goria degli impiegali che 1asciano un fanto per cento sul loro
stipendio per le pensioni i ripeso. Debbo perd dire che non
mi sono io fatto arbitro di decideére su questo e di privarlo
di an diriito che gli speitasse e che egli potesse esperire,
giacché se si Jegge il regolamente relative alle pensioni ed
alle ritenenze, si vedri che questo diriito degli impiegati non
¢ assoluto, poiché effetlivamente le pensioni che si danno
sulla cassa delle ritenenze sommarno ad una cifra assai mag-
giore di quella che si ritragga dal prodotte. delle ritenenze,
Diffatti in calce del bilancio stampato del 4849 delle spese
delPamminisiraziene delle finanze e gabelle esiste I'elenco
di tutti gli impiegati di delte amministrazicni posti-a riposo

sulla classe delle ritenenze; la Camera osservi qual & la’

somma annuale deile ritenenze e quale la somma. delle pen-
sioni, e vedrd che il prodotto delle ritenenze al due per cento

basta appena, se non‘ishaglio, a pagare un decimo delie pen-
sioni inseritte, eppercid al soprappit fa fronte il Governo,
non col prodolto delle ritenenze, ma con sussidii ed assegna-
zioni diverse,

Né per P’addietro si era mai stabilito tal principio, perché
la legge non porfa che Pimpiegato soggetto a ritenenze possa
aver un diritic esperibile avantii iribunali onde aver la pen-
sione quando lo stimi, e neppure ottenere la restituzione
delie somme abbandenate dorante il tempo del sno servizio.

Vi sono in effetto molti impiegati che per demeriti furono
mandati alle Tore case, e non offepners pensioni. Io tenni
sempre fermo sopra questo punto, perché aveva riconosciuto
che i miei predecessori cosi avevano fatto, e secondo me, con
ragione, perché 1a legge non di questo diritto.

Non concedendo la legge simile diritto, non v’era dunque
che una questione di appreziazione morale; ed io ho creduto
che dal momento che Pintendente Bongiovanni non peteva pia
far parte dell’amministrazione, non potesse nemmeno avere
diritto a chiedere ed oltenere di figurare come impiegato
posto a ripeso.

wANZA. In seguifo alle spiegazioni dell’onorevole preopi-
nante, io proporrei che questa petizione fesse rimandata alla
Commissione, onde, dope esaminato questo regolamente sulle
pensioni, vedesse se veramente fal regolamenio e decrefo
reale dia il diritto agli impiegali "di aver una pensione in
properzione almeno della annua detrazione che soffrono, ela
quale credo che sia del 2 112 per cento. 1o non voglio dire
che il diritto si debba estendere sino ad avere una pensione
completa in proporzione dei servigi, ma ad ottenere almeno
la restituzione del capitale che si lascia in deposito dall’im-
piegato, che parmi si debba considerare come proprield del
medesimo. i

Se apparird che la legge veramente non conceda agli im-
piegati il diritto assoluto di rivendicare quanfo hanno la-
seiato nella cassa delle ritenenze, Ja Camera pronuncierd quel
gindizio che creda migliore; ma intanto, mentre ia cosa é
dubbia, e finché non conosciamo il testo della legge, epperd
non sappiamo: se abbiane o no questo dirifto gli impiegati; e
menire pare che, stando ai deltami del bucn senso e della
ragione dovrebbero averlo, percheé lasciano nelia cassa una
parte del loro stipendio, nen mi sembra gitsta né conve-
niente una deliberazione in senso confrario, massime che
non ci consta che la Commissione abbia esaminata quesia
legge; e in attesa almeno, se lo fece, di quals‘he sua- mag-
giore spiegazione in propesite.

Chiedo pertanto che questa petizione venga rimandata:alia
Commissione, aceid, esaminata la legge di cui si tratta, ne

‘riferisca poscia nuovamente alla Camera.

FARINA ¥, Telnlore. La Commissione non si é fatto carico
di esaminare la legge in discorso, giacché essa ha ritenuto
come costanie che la legge suddetta non di un diritto certo
alie pensioni. Diffatti tutle le pensioni devono essere con-
cesse con apposito decreto; di piti se si avesse ad aspetiare
a concedere pensioni sino aila concorrente del’ammoniare

‘delle ritenenze, non se ne accorderebbe un quinte, un sesto

di quelie che si accordano.

La Commissione ha pure ritenuto per costante che la con-
cessione della pensione a un impiegato ¢ alligata natural-
mente alla condizione della buona condo!ta che devoneavere
totti i cittadini, ma specialmenie coloro che fanne parte
dell’ordine pubblice, e che sono i rappresentanti della legge.

Conseguentemente ha opinato per- Pordine del giorne,
perché- non ha neppure rivocato in dubbio che un delitto di

| un impiegato lo privi del diritto di avere una‘pensione.
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D1 BEVEE. Ho mandato a prendere la legge e ne dard co-
gnizione alla Camera,

(Da letture del testo della legge.)"

Da cid si vede che la legge non d& un diritto asseluto e
qaindi dessa fu sempre intesa nel senso che la pensione si
concedesse quando i servizi erano buoni.

Ora io domando se si possa dire servizio buono quello per
cui un impiegato si mette nella condizione di farsi rimandare,

D’altronde non fu mai concesso che I'impiegato, il quale
si ritirava anche volontariamente, potesse ricuperare le
somme ritenute, perché queste sorsme quando sono entrate
nella cassa comune non sono pit proprieta dell’impiegato, ma
sono destinate a far fronte agli oneri comuni.

nANZA. In seguito alla comunicazione della legge fatfa
dal deputato Revel, io ini dichiare soddisfatto e aderisco alle
conclusioni della Commissione. (Braso!)

¥ARINA P, relalore. Abbondantemente faccio osservare
che coerentemente alia lettera scritta dal signor deputato
Revel, colla quale consigliava il petente a dirigersi a chi aveva
diritto di far ricorso, la Commissione accennava nelle sue
conclusioni che, in vista non di un diritto che la legge nen
istabilisee, ma d’on riguardo ragionevole, potrebbe Iautoritd
competente vedere se sia il caso di accordare un qualche
sassidio.

PRESIDENTE. Le conclusioni deila Commissione sopo per
Pordire del giorno.

Lo pongo ai voti.

(La Camera approva.) : ‘

NovELLE, relalore. Colla petizione 877, diciotto -indivi-
dui sottoscritli o crocesegnati a questa petizione, qualifican-
dosi vigilatori o consoli di totti gli individui che esercitano

la qualitd di facchino nella cittd di Genova, espongono che |

da tempo immemorabile il eorpo dei facchini in Genova ve-
niva stabilito in classi distinte, e ciascana godeva dei diritti
e privilegi stabiliti.

Che da epoca poco lontana vennero sciolte le dette classi,
aboliti tatti i privilegi, reso libero ad ognuno di fare il fac-
chino, ¢ qualunque particolare faceltato di ricorrere a quel-
Vindividuo.di sna scelta per il lavore di facchino; locché in-
dusse gli inconvenienti ed il danno somme che derivo a que-
sta classe di cittadini.

Che dopo 'emanazione dello Statuto fondamentale in que- .

sti regii Siati, le classi antiche d’ogni genere di facchini
fecero ricorso onde il: loro lavore riprendesse quell’ordine
e quei privilegi pei quali farono sempre dessi regolati.

Accolta la loro domanda in via provvisoria, venne sta-
tuito che il corpo dei facchini esercenti nella citfd di Ge-
nova fosse provvisoriamente diviso in sei elassi, ed in luoghi
distinti, :

Che al seguito di tale pmvvednmento ogni cosa ando sem-
pre a dovere.

Perd queste leggi, o provvedimenti veramente precarii,
generano quell’inceriezza che gli esponenti vedono per prova
essere d’inciampo al libero esercizio della lore professiene,
dalla quale devono ritrarre il sostentamento delle loro fami-
glie, che ascendono a cireca {re mila.

Pertanto gli esponenti riclamano da voi la definitiva or-
ganizzazicne del corpo de’ facchini, del quale sono consoli
od invigilatori, secondo I'uso e consuetudme, e sulle pri-
stine basi:

La vostra Commissione, ritenuto che qualsxasn privilegio o
privativa sarebbe contraria all’eguaglianza di cittadini in fac-
cia alla legge dallo Statuto proclamata ; che tolto anche il

privilegio dai petenti chiesto, non mancheranno i facchini :

di Genova di trovar lavore, od in tale qualitd, od in altri
analoghi mestieri, siccome avvenne per lo passato ; che per-
cid se 1a provvisoria privativa cui si accenna poter essere
stata determinata da speciali motivi d*attualiti, sarebbe in-
congruo che venisse ora resa stabile e perpetya, vi propone
di passare all’ordine del giorno.

(La Camera approva.)

Petizione 928. Il causidico Giuseppe Govone, di Mondovi,
narra d’aver inolirato una domanda al ministro di gin-
stizia, per essere autorizzato ad esercitare gratsitamente
Pufficie di procuratere de’ poveri per quella provincia ;
accenna ad una regia patente, da cui risnlta che gid tale
ufficio esisteva per la delta provincia. Dice essergli stata
rifintata Ia domanda, e ehiede alla Camera che gli sia ac-
cordata.

La vostra Commissione perd, ritenuto che per disposto
delle nostre leggi é imposto ad ogni patrocinatore 1’obbligo
di far gratnitamente le cause de’ poveri, per il che prestane
anche giuramento ; che cid stante, rimanendo senza oggetto
la fatta domanda, non v’ebbe lesione di dritto veruno nella
depulsione fattane dal Ministero di grazia e giustizia, vi pro-
pone di passar all’erdine del giorno. :

(La Camera approva.)

Petizione 932. Maria Ruati, vedova Dolci, settuagenaria,
dicendosi madre di. sei figlinoli, tre de’ quali futtora al mi-
litare servizio, ed uno soldato nella brigata Piemonte, caduto
sul campo delPonore nella guerra di Lombardia, ebiede soc-
corso alle sue streitezze.

La Commissione, iuttoché penetrata da pietd verso Ia ri-
corrente, quando perd siano verificate le espeste circostanze,
non avende scorto che la medesima abbia anzi tutto .avuto
per tale oggetfo ricorso al Ministero competente, al quale ri-
volgendosi, e provando il da lei narrate, non & da dubitarsi
sard provvisto sulla di lei domanda, vi propone intanto di
passare all’ordine del giorno,

(La Camera approva.)

Petizione 934, Stefano Vogliolo, ortolano d’Asti, dolendosn
con amare parole dei gindici, dei patrocinatori e dei preti di
quella cittd, dai quali ripete I’impossibilitd in cui fu finora di.
veder operata Ia decisione del refaggio paterno colla di lui
cognata, vedova del premorto di lui fratello e tutrice de’ figli
da queste l!asciati, sembra chiedere sostanzialmente che se
gli faccia rendere giustizia,

La Commissione, persuasa che il tribunale d’Asti sard per
accordare ne’ termini di ragione il conseguimento di giusti-
zia che & al petenie dovuto; e che guande alcun gravame
vengagli inferfo, sta aperta la via all’appello, ed anche al mi-
nistro di giustizia, ove ne sia il caso, vi propone di passare
all’ordine del giorao.

(La Camera approva.)

Petizione 940, Gioachino Negre, da Torino, depe d’aver
esposto il vizioso riparto dei tributi pubblici, la stagnazione
del commercio, la viltd dei prezzi delle produzieni agri-
cole, il languore dell’industria e simili in che si trova il no-
stro paese, chiede che la Camera provveda ad una equa ri-
partizione dellie imposte ; al pill facile smercio de’ nostri
generi; al rialzamento del credito nazionale e della carta’
monetata di Genova; ai pagamento di quanfo dal Governo é
dovato ai privati; ed infine pensi a creare i maggiori aiuti
possibili e sancire quelle wigliori istituzioni che vengano in
aiute ai propriefari.

Riconosce il petente non essere cid cosa facile, ma stare
appunto nella qualitd di buon finanziere il superare le dif-
ficolta. co
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La Commissione non rinvenendo in questa petizione fuor-
ché I’espressione d’an desiderio, al compimento del quale
sono rivolfe le assidue cure de! Parlamento e del Governo,
vi propone di passare all’ordine del giorno.

(La Camera approva.)

MELKANA. Se ho bene intesa la relazione di questa peti -
zione, vi si dice che la Commissione approva i desiderii
espressi dal petente, e che a promuoverne Pattuazione sono
rivolti gli studi e le cure del Parlamento e del Governo: ma
intanto propone ’ordine del giorno. Osservo che non & uso
della Camera di decretare ’ordine del giorno su quelle peti-
zioni al cui scopo ha rivelti i suoistudi; esse si mandano agli
archivi della Camera, onde ogni deputato possa averle sot-
t'occhio, e farsi tesoro 1i cognizioni. Quindi io cambierei le
conclusioni, e proporrei che fosse trasmessa agli archivi della
Camera.

NOVELKLY, relatore. La Commissione propese Pordine del
giorno perché sostanzialmente nulla si chiede, ma si esprime
solo un desiderio che sia provvisto dal Governo sopra queste
cose : ora questo desiderio & pure comune al Governo non
che al Parlamento, 1aonde non essendosi dal petente fatta ve-
runa proposizione specifica, Ja Commissione non ha creduto
che si potesse prendere altra conclusione che quella che ho
avuto onore di esporre.

PRESIDEXTE. Pongo ai voti le conclusioni della Com-
Riissione.

(La Camera approva.)

(Chiesa parrocchiale di Montagnole.)

NOVELLE, relatore. Petizione 941. H sindaco e diversi al-
tri abitanti di Monfagnole, presso Giamberi, domandano che
si faccia pagare a quel comune, dall’azienda del regio econo-
mato apostolico, la somma almeno di 20 mila lire per la co-
struzione di una chiesa parrocchiale, di cui si dicono sprov-
visti per la rovina di queila preesistente.

Essi vengono a tal uopo esponende non solamente o stato
di miseria di quel loro paese, ma altresi Ia niuna ripartizione
fatta a sollievo della Savoia, dell’indennitd ritirata dal Go-
verno sardo alla ristorazione per i beni affettia quelle chiese,
di cui la rivoluzione francese aveale spogliate. Che per cid,
mentre il Piemonte si ritenne la detta indennita, ¢ 1a Savoia
costretta a sopperire del proprio alla spesa di mantenimento
de’ suoi rettori.

Molte altre cose si vemgono discorrendo in questa peti-
zione, dalle quali in ultima analisi si viene a conchiudere nel
modo qui dianzi riferito. . ‘

La Commissione, ritenuto che per quanto possano esser
veri i fatti e giuste le osservazioni contenute in tale ricorso; .
e comunque abbia potuto credere gli abitanti di Montagnole -
meritevoli di quaiche riguardo, pure non risultandole che
per tal fatto siansi dessi rivolti al Ministero di grazia e giu- .
stizia e degli affari ecclesiastici, secondo che nel solo caso
d’inutili reclami a questo dicastero potrebbe la Camera pren-
dere qualche deliberazione, vi propone di passare all*ordine .
del giorno.

MOLLARD. Dés que Ja Commission reconnait qu’il peut
¥ avoir quelque justice dans la pétition des habitants de
Montagnele, il me parail qu’au lieu de passer & l’ordre du
jour il serait beaucoup mieux d’en ordonner le renvoi au
ministre de grice et justice. Quoique les pétitionnaires ne se
soient pas adressés directement au ministre désigné, ce ne
serait pas une raison pour passer A Pordre du jour, surtout
qwils se plaignent d’une injustice qui aurait été commise 4 .

leur préjudice par le Gouvernement, va qu’il laisserait peser
sur eux nne charge qu’il devrait supporter lui-méme comme
successeur, a titre universel, du Gouvernement francais, et
peut-étre encore A d’autres titres.

Drailleurs, il y aurait & cet égard une autre considération
3 faire : dans Ia précédente Session on a déja présenté une
loi ayant pour but de mettre 4 la charge de ’Etat les frais du
culte en Savoie, par la raison déji indiquée, que les biens
qui servaient i cet objet ont été saisis et vendus au profit du
Gouvernement de la république francaise, qui par la suite
s’est chargé, en dédommagement, de payer tous les frais du
culte; dans cet état de choses, et snivant méme le rap-
port qui en a été fait, Ia pétition contiendrait des docu-
menfs essentiels pour éclairer cette méme question qui
reparaitra incessamment dans cette Chambre ; il serait donc
nécessaire de les retenir ; en conséquence je proposerais en
outre le renvoi de cette pétition aux archives de 1a Chambre ,
afin que la Commission qui sera nommée A cet effet puisse
y puiser les éclaircissements qu’elle jugera convenables.

NOVEELX, relatore. Jai Phonneur de répondre 3 M. Mol-
lard...

Varie voci. Parli in italiano !

(Varii deputati della Savoia, fra ¢ quali Palluel e Pis-
sard, si alzano per protesiare conlro i reclamanti, in-
vocando DParticolo dello Statuto in favore della lingua fran-
cese nel Parlamento.)

PRESYDENTE. Secondo lo Statuto, rispondendo ad un
deputato della Savoia, si pud far uso della lingua francese.

NOVELLE, relatore. Je réponds que d’aprés les précédents
de la Chambre I’on passe & 'ordre du jour sur une pétition
quand elle n’a pas é1¢ adressée au dicastére auquel compéte
’objet de la demande. C’est pour ce motif que la Commission
s’en est tenue 4 ce précédent dans la pélition dont je viens
de faire le rapport.

PALLUEL. 11y a peut-étre une considération qui pourra
trancher la difficulté : c’est que la pétition dont il s’agit se
rattache A une loi qui a déja été présentée a la Chambre,
dans Ia derniére Législature, & P'effet de mettre & la charge
de I’Etat les frais du culte qui, depuis ’époque de la restau-
ration de 1813, sonf uniquement a la charge des communes
de la Savoie. Le Gouvernement a déclaré qu’il avait pris cette
loi en sérieuse considération, et qu’il proposerait de mettre
les frais du culte A la charge de PEtat. Par conséquent j’ap-
puie la demande du renvoi de la pétition au ministre du
culte, grice et justice.

NOVENKLE, relatore. Comme je n’avais pas Phonneur de
siéger au Parlement dans les précédentes Législatures, je
n’avais pas connaissance de ce que I’honorable préopinant
vient de dire. La question, étant dans ces termes, il n’y a
rien 4 opposer.

PRESIDENTE. Interrogherd la Camera se appoggia la
proposizione del deputato Mollard per P’invio di detta peti-
zione al Ministero ed agli archivi.

(La Camera P’appoggia.)

BUNKCO. Io credo che le spese del cuito debbano essere
a carico del pubblico erario, ma stando all’attuale nostra le-
gislazione, le cose non procedonoc in questi termini

Noi abbiamo un regolamento stato approvato con regio bi-
glietto, il quale regola in modo uniforme la competenza delle
spese in cid che riguarda il culto; e dipendentemente da
questo regolamento, quando le chiese sono veramente po-
vere da non poter sopperire coi loro proventi alle spese del
culto, i comuni sono tenuli ad intervenire col mezzo del
sussidio,
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Questo é stato principio consacrato pure coll’ullima legge
sui comuni. Stando la cosa in questi lermini, io dico che noi
dobbiamo rispetfare le leggi degli altri, e non dobbiamo fare,
finché le leggi stanno, nessuna trasmissione al ministro di
grazia e giustizia, la quale sia contraria al disposto delle vi-
genti leggi.

Io senfo che queste leggi hanno bisogno di essere in buona
parte riformate, e dird di pit, che quando nella passata Le-

gislatura é stalo dai signori deputati della Savoia e della

contea di Nizza presentato un progetto di legge per cam-
biare lo stato, a questo riguardo, della nostra legislazione,
io ho pure dato la mia firma a quella proposta della nuova
legge; ma finché questa nuova legge non venga riprodotta,
e non venga sancitta dai tre poteri dello Stato, noi dobbiamo
stare alle leggi attuali ; e stando a questa legge, io credo
che sia il caso di approvare le conclusioni della Commissione,
e non di ammettere la proposizione dell’onorevole deputato
Mollard.

NOVELLE, relalore. Vi sono, e saranno nofe a tutti, le
patenti del 6 gennaio 1824, alle quali credo voglia rife-
rirsi 'onorevole depatato Bunico: cen queste patenti si &
provvisto al modo con cui si potessero riparare e mantenere
tanto le chiese parrocchiali, come i seminari e gli episcopii ;
& pure stabilito in queste patenti che la relativa spesa per le
chiese parrocchiali che hanno bisogno di ristaurazicne sia
sostenufa in prima dai reddili che sono specialmente a cid
destinati ; e qualora manchino questi redditi, allora le chiese
sono di patrunato, o sone di libera collazione ; se le chiese
sono di patronato, conviene che il patroeno sopperisca alle
spese di ristaurazione ; se invece la chiesa parrocchiale é
di libera collazione, allora queste spese sono a carico dei co-
imuni, ove non vi siano decimanti, e¢ se vi sono decimnanti,
tocca ad essi a sopperire a queste spese.

Ma qui non si domanda dagli abitanti di Montagnole se nen
che si provveda dal regio economato apostolico, come gia si
é fatto in altre consimili circostanze : in questa guisa, cioé
col ricorso al regio economato apostolico, si domandano sus-
sidii per le chiese che ne sono in bisogno.

E questa la domanda veramente che vien fatta da quei di
Montagnole : addacono bensi che i beni, o meglio I’inden-
nita che venne data dal Governo di Francia al Governo sardo
per i beni ecclesiastici che furono occupati nella rivoluzione
francese, non venne punto restituita alla Saveia: ma non ap-
poggiano propriamente la loro domanda salvo su di questi
precedenti, essersi cioé altre volte praficato dall’economato
apostolico di dare dei sussidii a quelle chiese che sono
bisognose, come se ne danao ai preti ¢ ai frati che sono in
necessitd ; ma siccome I’economato apostolico non dispone di
questi fondi a favore di chicchessia, salvo vi sia preventiva-
mente autorizzato dal Ministero di grazia e giustizia e degli
affari ecclesiastici, si é percio che la Commissione ha opi-
nato che i petenti si dovessero rivolgere direttamente a que-
sto dicastere prima di indirizzarsi alla Camera.

MOLLARD. Je ferai remarguer & 'honorable rapporteur
que la pétition dont il 5’agit a encore un autre objei : celui
de faire payer par le Gouvernement le traitement des curés,
Quant 2 ce g’il a dit relativement i 1a jurispradence ecclé-
siaslique, je ferai remarquer qu’il en résulfe nécessairement
une conclusion favorable aux pétitionnaires, puisque la loi
ou Pusage qu’il invoque mettent i la charge de DPEtat les
frais du culte des églises pauvres, et toutes celles de la Savoie
se trouvent dans ce cas par suite de la spoliation commise 2
leur préjudice. En outre, il y a une raison plus forte encore,
comme déja jai eu ’honneur de le dire: tous les biens ecclé-

siastiques de la Savoie ont é{é saisis par le Gouvernement de
la république francaise. Ensuite a eu lieu un concordat avec
le pape, en vertu duquel le Gouvernement francais s’est obligé
a payer, non-seulemnentles traitements des curés et recteurs,
mais encore a subvenir 4 Pentretien des églises, c’est-a-dire
A supporter toutes les charges qui pesaient sur les biens ec-
clésiastiques dont il s’était emparé, Depuis le concordat,
c'est-a-dire depuis 1802 jusqu’en 1816, le Gouvernement fran-
cais a loyalement satisfait A cetfe charge, et fa Savoie a joui
paisiblement de P’avantage qui en résultait, pendant qu’elle
était réunie a la France. Mais a cette derniére époque a eu
lieu le grand événement de la restauration, qui a de nouveau
séparé la Savoie de la Frauce, et I’a réunie au Piémont, dont
le Gouvernement I'a privée de I'avantage, soit de la compen-
sation désignée, en faisani peser sur ces communesla majeure
partie des frais da cuite dont le Gouvernement francais les
avait relevées. La maintenant s’éléve une question de justice,
celle de savoir si notre Gouvernement qui a succédé aux avan-
tages du Gouvernement francais en cette partie n’a pas suc-
cédé a ses charges; c’est celte méme question, dont la solu~
tion ne peut étre douteuse, qui se trouve traitée dans la pé-
tition énoncée, qui peut ainsi jeter du jour sur nos discos-
sions fatures, et qui exige en conséquence son renvoi aux
archives.

Répondant actuellement 3 notre honerable cellégue de
Nice, je ferai observer qu’il y a ici une raison spéciale pour
ne pas admetire I'ordre du jour, et pour demander le renvoi
de cette pétition au Ministére des cultes et justice et aux ar-
chives de la Chambre. D’abord, dans I’état des choses, je ne
crois pas qu’il existe aucune loi qui prohibe au Gouverne-
ment de supporter la charge dont il a hérité du Gouvernement
francais, et qui devrait aujourd’hui faire partie de son budget.
Quant 4 la loi communale qu’il a indiquée, elle ne décide pas
le moins du monde cette question importante au fond, elle
ne régle que le mode de la dépense qui peut étre & Ia charge
des communes. Puis, si une telle loi existait, son injustice
serait évidente ; et c’est précisément pour la réparer qu’une
nouvelle loi a été présentée non-seulement par les députés
de la Savoie, mais encore par ceux de la division de Nice,
puisque notre honorable collégue déclare avoir signé lui-
méme le projet de cetie loi, qui est d’ailleurs consigné dans
les verbaux déposés dans nos archives. Conséquemment la
pétition énoncée, qui tend an méme but, en devient une an-
nexe nécessaire, et doit aussi étre déposée dans les mémes
archives pour y avoir recours an besoin. JVinsiste Jonc pour
une double proposition de renvei.

cmxo. io appoggio la proposta deil’onorevole deputato
Mollard, stata sostenuta dal deputato Palluel, ma non la ap-
poggio gia per richiamare il signor ministro dei culti e della
giustizia alla necessita di applicare la legge attuale al caso
di cui si discorre ; Pappoggio sotto questo punto, per chia-
nare cioé Pattenziote del ministro sulla necessitd d’incame-
rare i beni ecclesiastici; quindi io faccio guest’aggiunta,
che la petizions sia maedata al ministro dei culii e giustizia,
ad oggelio di chiamare la sua attenzicne sulla convenienza di
operare questa importante riforma.

NOVELEE, relutore. 1l ne s’agit pas dans cette pétition de
demander que ie traitement des curés soit mis a la charge
de PEtat, il s’agit tout simplement de demander une somme
de 20,000 francs pour reconstruire I'église paroissiale.,

PALLUEK. Quand nous avons dans la précédente Session
proposé cette loi conjointement avec MM, les députés de Nice,
nous avons demandé que tous les frais de culte fussent a la
charge de V’Etat. Nous avons entendu par 14 comprendre non-
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seunlerent les traitements des curés et recteurs, mais encore
le frais d’enlretien des églises. Ainsi Ja pétition doni il s’agit
se rattache 3 un poeint de la lei que nous avons proposée. La
seule objeticn qu’on puisse faire pour le renvoi an Ministére
de grace el justice c’est qu’il y a des précédenis dans la
Chambre pour repousser, par Pordre du jour, toute demande
sur un objet qui n’aurait pas éié probablement déféré an Mi-
nistére compéient, Mais ici la Chambre est en quelque sorte
déja saisie de la question et elle est certainement compé-
tenfe, puisqu’il s’agit, si non d’une loi nouvelle, tout au
moins de la modification d’une loi existante.

Je crois par conségquent que le renvei auw minisire de
grace et justice est tout d fait dans les formes voalues.

NOVEELE, relalore. Je ferai observer & Phonorable
M. Paliuet que la loi dont il parle n’a pas été reproduite dans
Pactueile Législature.

eALLUEL. 1 est vrai que cette loi n’a pas élé reprodaite
dans I'actuelle Législature ; toutefois je ferai observer que
nous avons eu Passurance de M. le ministre de I'intérieur
que les frais du culte en Savoie seraient portés dans le bud-
gel de 1880. Ceci est teilement vrai gwil a déji donné les
dispositions relatives a tous les intendants de la Savoie, el
ceux-ci Pont fait connaiire 3 leurs administrés.

Nous n’avons pas eu besoin ainsi de reproduire-la loi.
C'était tout simplement une question de budget & discuter
quand le moment serait venu, Par conséquence la pélilion
doit étre retenue comme un document i consulter, comme
une preuve nouvelle que les populations entendent, dans
cette question, exercer un droit incontestable.

BUNICO. Faccio osservare alla Camera che il regio dema-
njo, come successore del demanio francese, non si trova,
per gi'impegni che aveva quest’uitimo, in nessun obbligo al
giorno d’oggi, stanteché il regio Governo ha sistemato ogni
suo relativo impegno col ben conoscinto trattato o eoncor-
dato che si voglia chiamare colla Corte di Roma, in dafa del
i827. Per tal guisa, come successore del Governo francese,
il nostro Governo si frova libero e sciolto dx ogni im-
pegno.

Noterd pure che secondo Particolo 134 della legge comu-
nale, il quale & posto sotto il eapo IX della contabilitd comu-
nale, sono obbligatorie, nella conformita preseritta dalla
legge, le spese prima e seconda per il calto ed i cimiteri.
Ora le leggi dello Stato a quesfo riguardo non sono altre
che quelle che si trovano consegnate nelle regie patenti, le
quali sono pure estensibili sino alla Savoia, e che hanno la
data del 6 gennaio 1824, e furono di pitt dal signer relatore
accennate. E inutile che io ripeta che a termine di queste
regie patenti non € il caso di far sopperire al pubblico erario
verana di detfa spesa.

In quario poi all’economato dei beni ecclesiastici si rivol-
gano il comunpe ¢ gli abilanti del comune di Montagnole, pes
tenti, a chi di diritto, ma io non vedo cowe debbano rivol-
gersi per la prima volta alla Camera.

Vengo ora all’osservazione del signor deputato Palluel, e
dico che finlanto che in una Legislatura un progetio dilegge
non ¢ stato riprodette, quantungue sia stato preseniato in
uaa Legislaiura precedente, la Legislatura attuale non pud, né
deve farsene alcun carico; poco importa al Parlamento che
il signor ministro abbia promesso ad alcuni dei signori de-
putali delia Savoia che egli stesso avrebbe riprodotto questo
progetto di legge, il fatio sta che sino ad ora il Parlamento
nonconesce quesio progetio di legge, e noi non debbiamo far
pissana comunicazione al Ministero a questo riguarde, né &
il caso di raccomandare in aléri iermini al signor ministro la

petizione di cui si tratta, e quindi, ripeto, io mi accosto alle
conclusioni delia Commissione. ‘

JACQUEMOUD GIUSEPPE. Je ne puis me dispenser de
répondre aux observalions présentées par Phonorable dé-
puté Bunico. Il invoque le concordat conclu entre noire
Cour et le pape Léon X!I. Les négociations qui furent entre-
prises en 1827 furent conclues par la bulie pontificale du 14
mai {828; mais il est & remarquer que ces négociations

‘avaient principalement trait aux réclamations des corps. ec-
clésiastiques de Piémont et du duché de Génes envers les fi-

nances royales. La bulle pontificale de Léon XII a résolu ces
difficultés, el on n’y trouve qu'une seule disposiiicn géné-
rale qui puisse éire appliquée au duché de Savoie et au
comté de Nice. 1l est dit « qu'on ne poarra faire subir aucune
dimination aux - lraitements ecclésiastiques actuels,  soit
que le paiement ait lieu sur les fonds du trésor ousur. ceux
des communes; » mais cela n’a ancun rappert 3 la ques-
tion qui nous occupe, qui est toute entiére entre I'Efat et
les communes de la Savoie et de Nice. On congoit en effet
qu’il importe peu au Saint-Siége que les trailements dout il
s’agit soient payés par les communes ou par le trésor, pourvu
guwon ne lenr fasse sabir ancune diminution, Je conclus de
14 que cetie bulle n’a porté aucune aiteinte i la pusilion des
communes de.la Savoie et de Nice, ni & leurs justes réclarma-
tions envers UEtat, Il faut donc remonter plus haut pour trou-
ver la solution d’une question aussi imporfante.

Elle se réduit & des termes trés-simples,

Avant la révolution francaise les biens ecclésiastiques de
la Savele suffisaient au-deld pour faire fuce aux besoins du
culte, c’est-a-dire aux traitements ecclésiastiques et & Veu-
tretien des églises. La république francaise s’est emparée de
tous ses biens en veriu du décret du 2 noveinbre 1789
mais la constitulion civile du clergé adopta e principe que
PEtai serail chargé de pourveir a Peniretien des minisires
de la religion. Ce principe fat solennellement consacré dans
le concerdat du 15 juillet 1801. Le souverain pontife s’en-
gagea d’une part a ne troubler en avcane maniére les pos-
sesseurs des biens ecclésiastiques aliénés et le Gouveranement
s’engagea d’autre part a assurer untraidement convenable aux
évéques et aux curéds, dont les diocéses et les paroisses se-
raient comprises dans la_circonscription nouvelie; or, ony
voit figurer les diocéses et les paroisses de la Savoie et du
comié de Nice.

Cetie obligation contraciée envers le Saint-Siége par le
Gouvernement francais, au sujet de ces diocéses et paroisses
dépouiliés de leurs biens ecclésiastiques, a é1é assumée par le
Gouvernement de S. M. par la force des iraités diplomatigues
du 30 mai 484k, du 20 novembre 1815 et da 25 avril {818
et cependant, depuis 1816, soit pendant 34 ans, le Gouver-
nement, au lieu d’accomplir cetie obligation, a fait payer
aux communes, par centimes additionnels sur la contribution
fonciére, environ qualre cent mille franes par an, pour sup-
plément du service du calte, c’est-a-dire treize millions six
cent mille francs, qui auraient du peser sur le trésor,

Je félicite le Ministére actuel d’éire eniré enfin dans la
voie de la justice, en manifestant Piniention de dégrever A
Pavenir ces communes d’un poids aussi injuste qu’onéreux;
mais il sera nécessaire de réparer ce fort immense, en pro-
posant ua projet de loi analogue & celui que les dépulés de
Savoie el de Nice. avaient présenié pendant la derniére Lé~
gislature. Les observations contenues dans la pélition des
habitants de Montagnole pourront fournir d’utils éelaircisse-
ments au Gouvernement, et c’est sous ce rapport que je de-
mande le renvoi de leur pétition au Ministére.
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Pai examiné la question au point de vue du droit adminis-
tratif et constitutionnel, mais au fond ces pauvres habi-
tants de Monlagnole sont bien & plaindre. C’est une commune
située dans la montague, tellement dépourvue de ressources
que son église est composée de quatre murs qui tombent en
rovine, recouverts d’un toit en chaume ; enceinte peut con-
tenir A peine le quart des fidéles, et le reste de la population
est obligé d’assister aux offices divins en plein air, malgré
les infempéries des saisons : n’esl-ce-pas intolérable? La de-
mande de ces habitants est done des plus légitimes, et PEtat
qui s’est enrichi de treize millions et six cent mille francs sur
les communes de la Savoie ne peut refuser a la commune de
Montagnole la modique somme qu’une impérieuse néeessité
Poblige 4 demander. Je vole en conséquence pour le renvoi
de ceite pétition au Ministere de la justice et des affaires ec-
clésiastiques.

&«IaNONE. Come membro della Commissione delle peti-
zioni, i permetto di osservare alla Camera che neil’inol-
trarsi nella questione di merito, nel discutere cioé a chi
spetti di sopperire alle spese del culto, essa ¢ ascita dai li-
miti in cui doveva mantenersi, ha lasciata cicé la semplicitd
che presentava la questione stessa.

Infatti 1a domanda aveva per oggetio una somma per sop-
perire alle spese del culto; la Commissione conchiuse su di
ci¢ perché si debba passare all’ordine del giorno, per la ra-
gione che la domanda non fu inoltrata dapprima al dicastero
competente ; se si adottasse il sistema che da taluni si vor-
rebbe, chie cioé quando una domanda fatta in uno scopo par-
ticolare e privato del petente pno riferirsi ad una questione
d’interesse generale si debba dalla Camera trasmettere al
Ministero, Pufficio della Camera diventerebbe un sewmplice
ufficio di trasmissione.

La Commissione ha per massima invariabile di non tras-
mettere al Ministero le petizioni, salvoché in esse si domandi
un provvedimento generale, unalegge sopra qualciie oggetto
imporiante ed opportuno, oppure guando. trattandosi di do-
mande relative ad interessi privati, vi sia diniego di giustizia,
e si sia gia passato per le vie ordinarie.

To non veggo qui che una domanda di sussidio per soppe-
rire all’interesse del culfo nell’interesse dei soli petenti; non
¢ dunque il caso di entrare pelladiscussione per vedere a chi
tocchi sopperire a queste spese; né la Commissione poteva
conchiudere diversamente che per Pordine del giorno, fa-
cendo intanto sentire ai petenti di dirigersi, qualora lo cre-
dano, al Ministero, e cid per non intervertire le atiribuzioni
delia Camera.

Voci. Al voti! ai voli!

PRESIDENTE. Due proposte abbiamo a questo riguardo,
quella cioé dei signori depuiati Palluel e Mollard, e quella
della Commissione.

Metterd prima ai voti quella dei signori Paliuel e Mollard.

Voci. Le conclusioni della Commissione debbono avere Ia
precedenza.

PRESIDENTE. Porrd ai voti le conclusioni della Commis-
sione che sono per Pordine del giorno, ,

(Dopo prova e controprova, la Camera le adetta.)

NOVELLI, relatore. Petizione 956. Un numero di ben
oltre 4180 individui d’ambo i sessi, qualificantisi consiglieri,
capi di casa e proprietari del comune di San Sebastiano, sot-
toscritti o crocesegnati a questa petizione, dicende di non
voler riconoscere quella presentata a questa Camera col nu-
mero 596 dal sindaco di quel luogo e di esser invece persuasi
¢he quel parroco & persona zelante del ben pubblico ¢ bene-
fattrice dei poveri, chiedono che ad esso soltanio unitamente
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alla congregazione degli oblati venga affidata la scucla dei
fanciulli, mentre i petenti mai non permetteranno che i
loro figliuoli frequentino quella del maestro chiamatovi dal
sindaco.

Chiedono altresi che sia posto fermine ad una lite che di-
cono veriire tra il comune e Ia detta congregazione per solo
capriccio di esso sindaco e di alcuni consiglieri suoi aderenti.

Chiedono infine P’anuullamento di nuovi cousiglieri comu-
nali stati nominati nel dicembre 1848 contrariamente al di-
sposto delle leggi.

La Commissione, ritenato che non s’appartiene alla Camera
di provvedere sopra i diversi oggetli nella petizione conte~
nuti, finché nen consta che non siasi fatto dritto ai proposti
riclami dalle autoritd a cui dovevano preliminarmente essere
presentati, vi propone di passare all’ordine del giorno.

(La Camera approva.)

Petizione 9539. Bongiovanni Gioffredo, da Paesana, chiede
che d’or insanzi siano tenute pubblicamente le sedute dei
Consigli divisionali, provinciali e comunali, come pure quelle
delle amministrazioni delle opere pie, ¢ sia dichiarato lecito
ad ognuno di assistervi.

La Commissione fu d’avviso che possa questa petizione
trasmettersi al Ministero degli interni e depositarsi negli ar-
chivi della Camera.

(La Camera approva.)

RELAZIDNE SUL PROGETTO DI LEGCGE PER VARYA-
ZIONK NEL PERSONALE DELL AMMIBAGLIATO,

SAULE DANIANO, relafore. Avrei in pronto la relazione
sulia legge relativa all’aniorizzazione della diminuzione nel
personale del Consiglio superiore d’ammiragliato.

PEESIDENTE. La parola ¢ al relatore affinché la rela-
zione si possa stampare.

SAULE DAMIANG, relaiore, presenta la detta relazione.
(Vedi vol. Documenti, pag. 317.)

PRESEDENTE. La relazione sard siampaia e distribuita
pegli uffici. - :

CONTEINUAZEONE DELLA BELAZIONE DI PETIZIONK.

GERBINO, relatore del IV ufficio sale alla ringhicra.
Petizione 2125. Diversi militi della citth di Savigliano in
numero di B4 espongono alla Camera frovarsi inserifti in
quella milizia 789 militi, oltre quelli del borgo di Leval-
diggi.

Che in cittd non se ne travana che 870, e gli altri in cam-
pagna, che di questo numero totale di 789 militi si formarono
sei compagnie, alla rinfusa, senza separare i militi della citta
da quelli della campagna, come secondo essi si sarebbe do-
vuto fare dividendo a termini di legge quei militi in quattro
compagnie di cittd e due di campagna.

Enumerano quindi tutti gl’inconvenienti che da questa da
essi qualificata difefiosa partizione derivarono, cioé a dire,
Pinterruzione giornaliera del servizio e degli esercizi, e la li-
cenza chiesta dagli ufficiali superiori e subalterni.

Soggiunsero quindi che in questo stato di cose & impossi-
bile che quella milizia possz ultericrmente progredire.

Supplicanc allo stato di queste loro esposizioni la Camera
a voler provvedere a che il baitaglione della guardia nazio-
nale di Savigliano venga proniamente ricostitnito dietro le
avvertenze da essi esposte e secondo il disposto della legge.
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La Commissione, riflettendo che i denunciati inconvenienti
meritano di essere presi in considerazione, vi propone la
trasmissione di questa petizione al signor ministro dell’in-
terno.

(La Camera approva.)

Petizione 935. Emilio Roasio rappresenta che avendo do-
vuto nel 1853 espatriare come compromesso negli affari po-
litici, perdette il posto che teneva allora di temenie. Che
pendente la sua emigrazione avendo acquistate nozioni pra-
tiche relalivamente all’amministrazione delle strade ferrate,
chiese, ma inutilmente, di essere in quella ammistrazione im-
piegato, e soggiunge che persone meno di lai esperte oiten-
nero la preferenza. In quale stato di cose chiede che la Ca-
mera appoggi presso il ministro dei lavori pubblici la sua
domanda per un impiego nella suddetta amministrazione che
rinnova.

La Commissione, considerando che P’esposizione del petente
pon ircverebbesi in alcun mode appoggiata, che quindi il
concedere quanto si chiede non spetterebbe alla Camera, vi
propone di passare all’ordine del giorno. )

mMELLANA. Mi sembra che siano due le cose narrate nella
petizione, I'una che la Camera si faceia iniziatrice presso il
Ministero dei lavori pubblici per impiego ; ’altra il fatto che,
come emigrato politico, perdette il petente I'irapiego. Io credo
che si dovrebbe pit chiaramente spiegare quali sono le ra-
gioni che adducs il peteate, e si vegga se veramenie abbia
questi ragione, come ’ebbero molli aliri emigrati politici.

GRRBINO, relatore. 11 ricorrente non espone alfro, se
non che ha perdufo Pimpiego che avea di tenente nel reggi-
mento Saluzzo, e che fece istanze presso Pamministrazione
delle sirade ferrate per un impiego; ma non v’é alcuna carta
in proposito, ed in conseguenza la Commissione erede bene
di passare all’ordine del giorno sopra questa petizione.

(La Camera approva.)

Petizione 918. Cavagliotto Giuseppe, di Villanova d’Asii,
esponendo essere padre di numerosa prole, cioé di sette figli,
{re maschi e quatiro femmine, tuiti in tenera etd, ad ecce-
zione del figlio primogenito il quale trovasi ora sotio le ban-
diere arruolato come iscritto neila leva del 1826 nella bri-
gata Regina, narrando quindi le patetiche sue circostanze di
famiglia e di salute alle quali solo il suo figlie soldato po-
trebbe co’ suoi lavori prestar sollievo, chiede che detlo suo
figlio primogenito venga congedato dal militare servizio, e
per cid ottenere si raccomanda ai buoni uffici della Ca-
wera. N

La Commissione, ritenuto che il ricorrenie non alleghe-
rebbe pemmeno di aver ricorso per quanto chiede al Mini-
stero, vi propone di passare all’ordine del giorno.

(La Camera approva.)

Petizione 951, Boerio Carle, facendo presente i riiardi che
occorrono nella rimessione dei denari che dai parenti dei sol-
dati si consegnano alla posta per essere ai medesimi tras-
messi, chiede un provvedimento per riparare a simili incon-
venienti.

La Commissione, ravvisando essere urgente che si provveda
pronfamente al regolare servizio in questa parte delia pub-
blica amministrazioue ove sussistono i denunciati inconve-
nienti, vi propone la trasmessiene di questa pefizione al si-
goor ministro degli affari esteri.

(La Camera approva.)

Petizione 2092. Maddalena Lamberti, vedova di Domenico k

Amandolese, gid milite nel corpo dei minafori, worto sui
campi lombardi il 28 luglio 1848, menire faceva parte del-
Parmata belligerante, giustificando quesfa sua esposizione

colle carte unite alla sua petizione, e soggiungendo che essa
{rovasi madre di una figlia procreata da detto suo matrimonio,
senza mezzi di sussistenza, chiede essere trattata come le
alire vedove poste in egual condizione.

La Commissione, ritenuto che la domanda della petizione
sarebbe appoggiata ai preseatati documenti ed al disposto
della legge, vi propone la trasmissione di questa petizione al
signor ministro della guerra,

{(La Camera approva.)

Petizione 1001. Carolina Paganini, vedova di Enrico Bo-
schis, gid sergente furiere nel reggimento d’Alessandria,
e quindi sottotenente nello stesso reggimento nel 18214, rap-
presenta che in quelle circostanze il detio suo marito, per
effeito di politici avvenimenti, ebbe a perdere il suo impiego,
¢ mort lasciandola carica di sette figli in tenera etd costituiti
e senza mezzi di sussistenza; avendo invano ricorso al Mini-
stero per avere an banco di sale, riznova ora alla Camera
quesia sua domanda e chiede in ogni caso accordarsele un
sussidio.

La Commissione, ritenuto che la petente chiedeva specifi-
camenie al Ministero il Banco del sale di Farigliano, il quale
trovavasi provvisto, e che per quesio motivo probabilmenie
fa respinta questa sua domanda, che niente impedisce ora
possa presentare al Ministero la domanda generica che inoltra
alla Camera, quella corroborando delle giustificazioni di
quanto asserisce e non trovasi stabilito, vi propene percid di
passare ail’ordine del giorno.

(La Camera approva.)

Petizione 2140. Il dottore Piciro Cottini, esponendo come
dal mese di luglio 1848 siasi provveduto per la compilazisne
d’un progetic di legge relativo ali’ordinamento delle condotte
medico-chirurgiche dello Stafo; .

Saper egli che I'accademia medice-chirurgica di Torin
formd un progetto a questo rigunardo e Io diresse al Mini-
stero;

Prega quindi la Camera a voler sollecitare il corso di si-
mile pratica, che interessa cosi da vicino la salute pubblica,
ed appunto per gquesti motivi la Commissione vi propone la
trasmissione di questa petizione al Ministero dell’interno.

(La Camera approva.)

sapra, relatore. Pelizione 921. Gastaldetti Giuseppe
gindicando pregiudizievoli Ie Jeggi che proibiscono con se-
vere pene P'uso delle armi, e gravosi i diritti che si richie-
dono per il porto delle medesime, chiede che sia fatta a
chiunque facoltd di portar armi e cacciare, con che si avezze.
ranno i citfadini ad esercizi di massima importanza per la
difesa della patria.

La Commissione non ha giudicato che questa petizione do-
vesse prendersi in considerazione perché gli esercizi della
guardia nazionale e non quelli della caceia possono giovare
allo scopo dal petizionario accennato, e quindi vi propone
’ordine del giorno.

(La Camera approva.)

Petizione 916. Aloardi Alessandro, dopo aver enumerati i
molti inconvenienti che derivano daile attuali circoscrizioni
comunali, troppo spesso ristretie in angustissimi confini, con
danno degli interessi comunali e della societd intiera, cui
tendono a iener divisa di spirito e di volonta, propone di ria-
nire i comuni nel mandamento amministrato da un sol sin-
daco e da allrettanti vice-sindaci quanti sono i comuni; con
istabilire un sol Copsiglio comunale per mandamento, presie-
duato dal sindaco, e un sel Consiglio delegato in ciascun co-
mune presieduto dal vice-sindaco, e recare cosi nell’ammini-
sirazione dei comuni quella maggior concentrazione che gia
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la legge in pit lunga scala ha sancito, riunendo parecchie
provincie in una divisione amministrativa.

La vostra Commissione, senza dichiararsi favorevole al si-
stema municipale suggerito dal petizionario, ha tnttavia giu-
dicato che il suo memoriale contenesse delle utili osserva-
zioni, e che potesse quindi farsene caso trasmeitendolo al

Ministero dell’interno, accio lo prenda in considerazione nella

riforma della legge comunale.
(Yndennita ai deputati.)

saPPa, relafore. Petizione 914. Alessandro Costa, elet-
tore di Novara, rappresenta che é condizione necessaria di
uno Stato demoeratico Pagevolare a chiunque, senza ecce-
zione di fortnna, i mezzi di aver ingerenza nella direzione
della cosa pubblica, e nello stesse medo cke si assegna ai mi-
nistri ed aliri pubblici fanzionari uno stipendio, cosi propone
che si accordi ai deputati un’indennitd di lire 10 al giorno
sinché rimangono alla Camera; un’indennita di lire 41 per
miglio di distanza a quelli delle provincie, e che pessun de-
putato possa ricusare questa indennitd sotto verun titolo o
pretesto.

La vostra Commissione, senza entrare nel merito di questa
grave questione, considerando che la medesima ¢é risolta dallo
Statuto, il quale all’articolo B0 stabilisce che le funzioni dei
membri del Parlamento non danno luogo ad alcuna retribu-
zione od indennitd, vi propone ordine del giorno.

BARBIER. La pétition dont je viens d’entendre le rapport
r’a rien de contraire 3 la Constitution. La Constitution ne
donne pas le droit d’une indemnité, mais elle ne s’oppose
pas & ce quil soit fait une loi qui fixe une indemnité. Je pro-
pose de renvoyer la pétition au ministre de Pintérieur ef je
w’oppose 4 'ordre du jour auquel la Commission a conclu.
L’affaire est trop importante pour étre écartée par un ordre du
jour pur et simple.

PRESIDENTE. Domando se Ia proposta Barbier, che &
per il rinvio della petizione al ministro dell’interno, é appog-
giata.

(£ appoggiata.)

sappa, relalore. La Commissione nel proporre alla Ca-
mera PPordine del giorno su questa petizione si é appoggiata,
come ho avuto P’onore di esporre, all’articelo B0 dello Sta-
tuto, il quale prescrive in termini chiari che le funzioni dei
membri del Parlamento non pessono dar luogo ad aleuna in-
denniti. Ma se la Commissione non ha creduto di esprimere
che questo riflesso nella relazione, nel seno della Commis-
sione medesima si & perd discusso e ragionato sul merito
della domanda, e si & precisamente osservato che se i pub-
blict servizi dovevano necessariamente dar luogo ad un’in-
dennita, ad uno stipendio, ben diversa era la condizione dei
rappresentanti degl’interessi della mazione. Ha considerato
che i rappresentanti degl’interessi della naziore rappresen-
tano ad un tempo gl'interessi propri (Susurro), poiché inte-
resse generale ¢ pure Pinteresse di ciascun rappresentante
e che 'onore di essere rappresentante & un vantaggio gran-
dissimo, che sicuramente non deve esser legato a nessuna in-
denniti.

Inoltre 1a Commissione non si & dissimalato i gravi inconve-
nienti che potrebbero nascere qnalora a queste funzioni fosse
annesso uno stipendio qualunque sotto quaisiasi denomina-
zione questo potesse venire accordato. Egli & quindi per
questi motivi, e sopratutto, come ho detfo in principio, a
fronte del disposto del surriferito articolo dello Statuto, che
la Commissione vi ha proposto ordine del giorno.

MEKLLANA. Io sono d’avviso col signor relatore della Com-
missione di non enfrare nella discussione, ma vorrei che
questa decisione fosse presa sotto tutt’altro aspetto di quello
in cui egli 1a prese nel suo discorso. Sono egualmente d’av-
viso che il motivo per cui adettava Pordine del giorno, in
quanto che voleva sciogliere 1a questione costituzienalmente
con un puro ordine del giorno della Camera, non é fondato;
faccio osservare che Pinterpretare lo Statuto appartiene ai
tre poteri, che quando la Commione ha volute interpretare le
Statuto ha oltrepassato, come io credo, il sue mandato, giacché
ci vuole una legge per interpretare lo Statuto e per determi-
nare che veramente osta il disposto dell’articolo 50 dello Sta-
tuto a che si faccia luogo alla domanda del petente. Dunque
io non posso appoggiare I'ordine del giorno proposto dalla
Commissione, per le ragioni dalla Commissione addotte, poi-
ché credo che lo Siatuto nen possa essere interpretato se non
per legge.

PRESIDENTE. L'articolo dello Statuto é chiaro: « Le
funzioni di senatore e di deputats non danno luogo ad aleuna
retribuzione. » Io intanto non eredo che la Camera possa en-
trare nella discassione sopra la petizicne, la quale & formal-
mente contraria all’articolo 50. .

JACQUIER. Je demande Ia parole.

PRESIDENTE. I} deputato Jacquier ha la parola.

sacourEr. Jai demandé la parole pour appuyer la pro-
position Barbier.

Dés le moment que la Commission a refusé de donner cours
a la pétition dont il ’agit, parce qu’elle I’a considérée comme
contraire 4 un article du Sfatut, il appartient anx députés de
soufenir gw’elle n’y est poini contraire. On ne peut pas op-
poser 4 'adoption d’une loi un point qui n’a pas encore été
discuté; ce serait autrement poser en fait ce qui n’est qu'en
question. Quant a moi, je erois qu’il y a tout au moins un
doute, et dés I'instant qu’il y a doute a4 cet égard dans la loi
fondamentale, il n’appartient qu’aux trois pouvoirs de I'Etat
de décider. Au reste, le fait n’est pas nouveau; neus avons
des précédents de ce genre dans d’autres Parlements, Je dé-
sirerais que la Chambre voulut bien m’accorder quelques
instants d’attention pour entendre les raisons que je veudrais
donner a ce sujet.

PRESIDENTE. Le conclusioni della Commissione conten-
gono una questione pregiudiziale, che cioé questo non si
possa discutere perché é contrario allo Statuto. lo debbo met-
terle ai voti prima d’ogni altra cosa.

JACQUIER. Je demande & parler sur la question préa-
labie.

PRESIDENTE. La questione pregiudiziale ¢ precisamente
quella su cui deve decidere la Camera.

FaceurERr. Je parlerai contre la question préjudicielle.

PRESIDENTE. Ella ha 1a parola sulla questione pregia-
diziale, e non su altro.

JACQUIER. Je parlerai done sur la question prégindi-
cielle et contre les conclusions de la Commission. Evidem-
ment, 3 mon avis, la Commission a décidé un point constitu-
tionnel, puisque dans les motifs de ses conclusions elle se
fonde sur ce que la pétition est contraire au Statut. Je lai
conteste d’abord ce droit d-elle seule, et certainement per-
sonne de nous ne voudrait le lui accorder; elle a donc outre-
passé ses pouvoirs, si, comme je Pétablirai, le Statut n’est
par contraire i la pétition qui nous est spumise.

Je vais le prouver : mais excusez-moi, messienrs, dans
cette improvisation, car je n’étais point préparé ni i cet inci-
dent, ni & cette discussion.

1l me suffira donc pour moi, pour Passemblée, d’avoir fait
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naitre le doute, si toutefeis je n’arrive pas & faire partager
mes convictions que je déclare profondes et sincéres,

Nous lisons done dans la Charie:

a Les fonctions de député ne donnent liew ni & indemnité,
ni & rétribution. »

Veuillez tenir compte de ces mois ne donnent lieu. Ce n’est
pas une défense, un mot impératif, c’est le refus d’un droit
acquis: tels sont les mots ne donnent liew, mais il n’est pas
éerit: Il est défendu, proibito, que les députés recoivent une
indemnité, ou une rétribution. Aprés cetic simple distinetion,
qui n’est qu’un avertissement, n’oubliez pas, je voas prie, la
distinction que fait le Code civil entre Pindemnité, le sa-
taire et le remboursement. Le mandat est de sa nature gra-
tuit, par conséquent le mandataire ne recoit ni indemnité, ni
salaire pour Pexécution du mandat, mais i1 recoit le rem-
boursement des dépenses faites pour Uexécution du mandat.
(Bisbiglio ed ilarita)

Vous souriez, messieurs, 3 cette distinction qui d’abord
vous parait subtile. Elle est tirée de l1a Joi, il régle les obliga-
{ions des cifcyens entre eux, obligations de droit, d’équité, de
justice; or si le Code civil distingue 'indemnité, la rétribu-
tion du remboursement, pourquoi ne voudriez-vous pas que
le Statut qui n’a, je pense, rien fait contre le droit civil, elt
réservé cette distinction aussi sérieuse que juste? Je pour-
rais Pappuyer de conditions politiques, personnelles, parle-
mentaires ; ce que je renvois A gne aufre circonstance; mais
il me suffira, comme je I’ai dit, d’avoir appelé votre atten-
tion & cet égard. Par conséquent j’insiste pour le repvoi de
la pétition au Ministére.

sappa, relalore. Le osservazioni del preopinante tende-
rebbero a dimostrare che possa essere conveniente nna pro-
posta di legge all’eftetto di sviluppare la disposizione di questo
articolo dello Statuto. .

Ma la questione & ben diversa dal fare una proposta di
legge, 1a quale dovrebbe essere discussa da tutti i poteri dello
Stato, da quella d’una semplice petizione, quando essa nulla
contiene che possa essere ammesso a termini delle leggi vi-
genti; e siccome vi & un articole nello Statuto il quale di-
chiara formalmente che « nessun deputato, nessun senatore
potrd aver diritto ad alcuna indennith per la rappresen-
tanza, » né essendosi invocato nissun articolo di legge, da
cui appaia esservi il caso di denegata giustizia, non sembra
opportuno di procedere al riguardo.

Sesi trattasse di fare nnmproposta di legge, sarebbe diverso;
si potrebbe esaminare se Particolo dello Statuto possa essere
modificato con una legge, 1a quale assegnasse questa inden-
nith ai deputati, ma nello stato delle cose, tratiandosi di una
petizione, io mantengo le conclusioni della Commissione.

Risponderd poi ancera al preopinante che ie non credo
applicabile ai deputati la disposizione che il Codice sancisce
relativamente ai mandatari, perciocché se si ammettesse
questa teoria, ne avverrebbe anche per couseguenza neces-
saria che si devrebbe ammettere il mandato imperativo,
perché il mandante pud dare al mandatario il mandato che
crede di suo interesse; ma il mandato di vn deputato in
questa Camera é bensi quello di rappresentare P’interesse
nazionale secendo la sua coscienza, ma non si pud conside-~
rare il deputato come un semplice mandatario di altri, per
conseguenza non gli si possono applicare queste disposizioni
del Codice civile. :

BARBIER. Monsieur Je président a dit qu'on ne peut pas
mettre en question, dans un rapport de la Commission des
pétitions, un article de la Constitution, et qu’il ne peut pas
m’accorder 12 parole pour une discussion de celte natuore,

D’autre part, la Commission des pétitions conelut psur Pa-
doption de Pordre du jcur sur la pétition comme contraire 4
la Censtitntion Il y a ici en présence deux principes inconci-
liables et le rapport de 1a Commission qui déclare ne vouloir
pas préjuger le fond de la question, et propose en méme
temps Pordre du jour pour le motif que la pélition est re-
poussée par la disposition de la Constitution ; ce rapport, dis-
je, implique contradiction et préjuge Ia question dont la con-
naissance ne lai appartient pas.

Il y a d’aillears ici une question préjudicielle 4 poser ef
juger; c’est celle dn réglement qui prescrit que le tablean
des pétitiens & rapporter doit étre imprimé et distribué trois
jours avant le rapport. C’est une disposition d’autani plus
importante & invoquer et 4 faire observer que les rapports se
font habitneilement sans avis préalable, et les députés doivent
les entendre & la Chambre sans en aveir eun connaissance
avant, et sans étre préts par conséquent 2 les soutenir ou 2
les combattre. €’est une vraie surprise,

Je demande donc que le rapport de cetfe péfition soit
soumis aux formalités du réglement.

La question est trop impertante pour ne pas fixer 1’atten-
tion de la Chambre ef exiger des études préparatoires.

NovELLY. Come membro della Commissione mi permet-
tera Ia Camera che io faccia una breve risposta a gquanto si
venne osservando intorno alle conclusioni della Commissione
stessa sulla petizione di cui si tratta.

La Commissione si crede che abbia interpretato ’articolo 50
dello Statuto quando prese la conclusione letta alla Camera;
ma essa non ha interpretato, ha applicato semplicemente un
articolo di legge che le parve troppo chiaro, senza aver bi-
sogno d’interpretare, poiché s’interpreta cid che & dubbio,
¢id che & oscurn, ma cid che & chiare non va soggetto ad in-
terpretazione.

In ordine poi a quanto si é detto, intorno al mandato, dal
signor deputato Jacgoier, osservo che assolutamente non pud
farsene applicazione al caso presente; oltreché si sarebbe i
signor Jacquier scostato dai noti principii di legiclazione in
ordine 2] mandato, € da ritenersi che il mandato ¢ di natura
sua grafnito. Ammefto tutfavia che si possa stabilire un ono-
rario in favore del mandatario ; ma quando nulla si & stabi-
lito, il mandato si esercita gratuitamente, Tuotfavia il man-
datario ha sempre ragione di eonseguire il risarcimento del
danno che ha petuto patire nella gestione del mandato.

Ma nelio Statuto, non solamente si niega al deputato la ra-
gione di consegnire il risarcimento dei danni che abbia sof-
ferti nellesercizio della sua deputazione, non solamente gli
si niega una retribuzione, ma gli si niega perfino il diritto di
chiedere un’indenaitd ; il che eccede d’assai ¢id che & stabilito
relativamente ai mandati, poiche, ripeto, se é vero che il
mandatario, per regola generale, nulla pad pretendere, né a
titolo d’onorario, né a titolo di retribuzione, é certo che pud
chiedere indernniti; ma il deputato non solo non pué chie-
dere retribuzioni, ma nemmanco indennita.

To eredo che P’articolo B0 delle Statufo sia troppo chiaro,
troppo manifeste perché pessa dar luoge a dubbio, epperd la
Commissione non ha credutn d’interprefare quest’articolo,
ma solo di farne Papplicazione. A questo solo si dee limifare
1a presente.

saPPA, relalore. In seghito appunto a quello che veniva
esponendo il deputato Novelli, io ripeterd le conelusioni della
Comumissione, la quale ha considerato che la questione di cui
si tratta era risolta dallo Statuto, e percid non ha fatto altro
che applicare semiplicemente le disposizioni dell’articolo 50
dello Statalo senza venirlo interpreiando.
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Dird poj cha le parole del deputato Barbier, il quale vor-
rebbe che guesta proposta fossa fatfa stampare e distribuire,
provana, secondo me, ch’egli confonde una petizione con una
proposta di legge: per le sole proposte di legge & determi-
nato il modo con cui debbono essere studiate e riferite alla
Camera: per le petizioni poi, a cui non sidi tanta imporfanza
quanta se ne di ad nn progetto di legge, & adottate un metado
di relazioune pitl spedite, e pereid non si debbeno confondere
colle proposte di legge.

Farie voci. Aivolil ai voti!

(Il deputato Barbier si alza per parlare.)

PRESIDENTE. I signor deputato Barbier avendo gid par-
lato due volie sulla stessa questione, a teaore del regolamento
non posso pid accordargli la parola.

wagBIER. Cest pour un faif personnel.

rRESIBENVTE. Ha la pareia per un fatto personale.

BamBiER. Le rapporiear a dit gue j’ai confondn une pro-
position de loi avee une pétition. Je n’ai pas fait 1a moindre
confasion. L’article du réglement dont je requiers observa-
tion est relatif aux pétitions et non pas aux propositions de
loi. II faut que les rapports des pétitions seient imprimés ef
distribués trois jours avant d’éfre faits et mis en discussion.

PRESEDENTE. Nel regolaments della Camera havvi un
articolo sotto il numers 67 in cui é detto:

« La Commissione deile petizioni fard ogni setfimana un
rapporfo sulle petizioni pervenute alla Camera e per ordine
di data d’iscrizione al processo verbale: in case d’urgenza la
Camera pod intervertire quest’ordine.

» Sard stampata e distribnita tre giorni almeno prima della
seduta nella quale il relatore della Commissione sard inteso
una tabella indicante il giorno nel quale il rapporto sara fatto,
il nome ed il domicilio del peiente, Poggetto della petizione
ed il numero col quale essa & inscritfa nel registro della Com-
missione. » ‘

BammpEr. D’aprés cef arlicle on doit savoir frois jours
d’svance Jes puméros et Pobjet des pétitions qui doivent étre
rapportées & 1a Chambre; or jusquw’a présent ce sysiéme n’a
jamais été adopté.

JACQUIER. Je demande Ia parole pour adresser une
simple réponse & monsiaur Novelli et lni rappeler, 4 mon tour,
le principes bien connus du droit civil.

Le mandataire qui regoit un remboursement ne regeit ni
une indemnité, ni une rétribution; c’est un tiers moyen, ou
tiers cas prévu par le Code, Le remboursement n’est pas une
indemnité, puisque le mandataire remplace la personne et ne
dépense que la somme dn mandant et non 1a siepne, 3 yrai
dire. Je ne deute pas que la Chambre, saisie par cet incident
imprévu et nouveau, pénéirée de tout-ce que peut avoir de
séricux le systéme développé, ne veuille passer oubre sur
les conclusions de la Commission et renvoyer au Gouverne-
ment la pétition dont nons avons eu & nous occuper, pour
que le Gouvernement ait & y faire droit.

PRESIDENTE. Se 1a chiusura & appoggiata, io la metto ai
voli.. .

MELEANA. Vi é un punto essenzialissimo, che non fa an-
cora focealo.

11 signor relatore conveniva che se si trattasse di una di-
scussione di legge, troverebbe anch’egli che sarebhe il caso di
interpretare per mezzo di legge lo Statuto; ma dice che trat-
tandosi di una pefizione non crede cid necessario. Io co-
mincio dal dichiararmi, non in principio, ma nela circo-
stanza attuale, coptrario a goanfo accenna quella petizione ;
ma faceio osservare che questa legge appante, ove non fosse
dai tre poteri dichiarata contraria allo Statuts, per matarla

(sempre inteso per un’alira Legislatnra) sarebbe il caso che
questo si dovrebbe fare da un Parlamento, quande PPopinicne
del paese (indicata da molte petizioni) facesee noto che il
paese & gid maturo a queste riforme.

Ora io dico : se alla prima pelizione che aecenna a tale ri-
forina il Parlamenio risponde, senza interpretare, ma solo
applicando, come diceva il deputato Novelli, che essa é con-
traria allo Statufe, all'omorevole professoreio lascio tntte
il merito di provare come si possa applicare, senza prima in-
terpretare (Mormorio o desfra) ; e dico : se alla prima peti-
zione che viene si applica 1o Statato, e si dice che é contraria
ad esso, si chiude la via al paese di manifestarsiin queste ri-
forme ; ed ic ripeto che queste riforme banno da venire nel
nostro paese, e debBono venire dietro a delle petizioni, per
le quali si vegga che il paese é maturo a ¢i0; quindi mi op-
pengo formalmente a che, dietro una pura relazione di peti-
zioni, senza che la cosa sia discussz, si voglia inlerpretare
un punio dello Statuto; e dico pertanio che la Commissione
avrebbe fatto ¢id che non poteva, né essa, né noi stessi,senza
farlo per legge. Mi oppongo pereid a che siano mantenute le
conclusioni, massime appoggiandole alle ragioni addotte dalla
Commissione.

&ranvoxE. Mi pare che sostanzialmente, da coloro che
parlano contro la conclusione della Commissione, non si op-
pugni gia Ia cenclusione stessa, che & per 'ordine del gierno,
ma che si eppugnino i melivi sopra cui si é formolata quella
conclusione, in quantoché non si vuole ammettere un prece~
dente che pregiudichi la questione. Siccome non fu certa-
mente inienzione della Commissione, di cui ie faccio parte,
di pregindicare eon un semplice ordine del giorno motivato
una questione retaliva all’intelligenza dello Stataio, e sic-
come d’altronde quando sopra questa petizione venga adottato
Pordine del giorno vesterebhe sempre aperta 1a strada a
qualonque deputato di chiedere, per mezzo di una propesi-
zione, cid che in questa petizione si chiede, io proporrei un
ordine del giorno in questo senso, che cioé Ia Camera, pre-
messo che non intende coll’adozione delle conclusioni propo-
ste dalla Commissione sopra questa petizione di pregindicare
al merito della questione, passa all’ordine del giorno,

HELLANA. Sipolrebbe semplicemente agginngere che la
petizione sia rimandata agli archivi della Camera.

PRESIBENTE. Le concinsioni della Comuissioune sono mo-
tivate sopra una questione pregiudiziale. . .

viera. Domande la parola.

cmno. Domando la parela per un richiame al regolamento.

PRESIDENTE. Il deputato Chio ha la parola per un ri-
chiamo al regolamento.

cmue. Non voglio entrare nella discassione della questione
tendente a dimestrare se Poggetto di quella petizione sia con-
forme o no ailo spirito dello Statuto ; ma desidererei di chia-
mare Pattenzione della Camera suil’osservanza del regola-
mento. Testé fu data lettura dell’art. 67 ; ma in questo arfi-
cole ¢ detto in termini chiarissimi per tufti, ed anche per
Ponorevole nostro coliega Novelli, che la tabella delle peli-
zioni deve portare, fra le alire cose, anche l'indieazione del
giorno nel guale il rapporto sard fatto. Ora la petizione at-
tuale, che nelia tabella porta il numero 914, non perta seco
'indicazione del giorno nel quale tale rapporio sard fatto.
Evidentemente sopra questa petizione il disposto dal regola-
menio & stato violato ; quindi io domando che la discussione
di quella petizione sia rimandata ad un aliro giorno, affinché
sia osservato gquanto dispone il regolamento rispetto al rap-
porto delle singole petizioni.

SAPPA, relatore. 1o aveva domaundate la parola per ri-
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spondere 2l signor Jacquier, il quale faceva una dislinzione
tra remboursement e indennitd, e dico che la petizione sopra
di cui solo pud esservi argomento di discussione non parla di
rimborso di spese, ma di indennitd, la quale appunto viene
esclusa dalla disposizione delParticolo dello Statuto. Ora ri-
sponderd al deputato Mellana, il quale erede che la modifi-
cazione a questa parfe dello Statulo debba essere la conse-
guenza di varie petizioni che considera come manifestazione
dellopinione generale, ed egli stesso conviene questa mani-
festazione ridursi ad wna petizione scla. Eppercié mi pare
non sia qui il caso di prendere in considerazione questa pro-
poesta, a meno che vi fosse un numerc di petizioni fali da
farci credere che questo sia un desiderio generale delia na-
zione,. *

Del resto, in quanto all’applicazione del regolamento, non
ho presente I’articolo citato, ma mi pare che quando vi & una
tabella stampata e distribuita, e che vi ha un giorno deter-
minato per la relazione delle petizioni, ogni deputato pud ve-
nire preparato, per sentire la relazione delle petizioni che
nella tabella gia si trovano registrate.

wioma. Io voleva far osservare al signor presidenie che
forse non aveva avvertito al modo con cai il signor relatore
della Commissione aveva espesto i mofivi delle conclusioni
della Commissione. 1l relatore non si & limitato a citare ’au-
toritd dello Statuto, il quale ostasse all’accoglimento della
petizione, ma mi pare che il relatore andasse pitiin 13, ed oltre
alPautoritd dello Statuto, volesse anche fondare Yordine del
giorno sopra un principio, una quistione di massima, avesse
cio& cercato di mostrare che quella ragione che pud compe-
tere agli impiegati del regio Governo di ottenere un com-
penso delle loro fatiche anche in via di principio, non possa
del pari competere ai deputati. Quanto alla questione di an-
foritd, io perfettamente convenge col relatore della Commis-
sione, che lo Statuto osta all’accoglimento della petizione ;
guanto alla questione di principio, io non sarei di questo pa-
rere, percid crederei che fosse conveniente di accogliere la
proposizione del deputato Gianone, che cioé¢ fosse ammesso
Pordine del giorno proposte dajla Commissione senza aver
riguardo ai motivi addotti, perché di questi motivi addotti io
approverei ’autoritd dello Statuto e non approverei il prin-
cipio di massima che si volle pure addurre dal relatore della
Commissione.

SAPPA, relatore. In risposta al preopinante ho P'onore di
osservare che appunto l1a Commissione ha messo in disparte
tutie le altre considerazioni che furono fatte nel seno della
medesima in proposite di questa petizione, e si é limitata ad
accennare nella relazione I’ostacolo che questa trovava nello
Statuto, dichiarando espressamerte di non voler ragionare
nel merito di questa questione, che pur riconosceva gravis-
sima; per conseguenza la Commissione si ¢ teaunia in quella
riserva che desiderava il signor deputate Viora; e se il rela-
tore ha aggiunto in seguito altre considerazioni, egli vi fu
tratto dalle osservazioni dei preopinanti.

Varie voci. Ai voti! ai voti!

CAVALKLINE. Debbo far conoscere alla Camera che se i se-
gretari non hanno distribuite una tavela nella quale sia in-
dicata la relazione delle petizioni si & perché i segretari si
trovano nell’impossibilitd di dare queste tavole, se la Com-
missione delle petizioni non si faccia a fornirne lore i
mezzi. .

caxo. Domando la parola.

Molie voci. La chiusura!

PRESIDENTE. S¢ la Camera vuol chindere la discussione,
nen dard pill la parola, alirimenti la parela & al relatore,

©HEG. Ma quando si tratfa di regolamento si ha sempre
diritto alla parola.

Molle voci. La chiusura !

(La chiusura é appeggiata.)

CHE0. Domando la parela per un richiamo al regolamento.

Il regolamento dice chiaramente che la tabella deve por-
tare Pindicazione del giorno in cui il rapporto sard fatto,
Quando non vi & nessun richiamo sopra la petizione, allora
convengo cogli onorevoli opponenti che la petizione possa
essere riferita senza punto preoceuparsi dell’esservanza deila
menzionata formalitd del regolamento; ma la presente peti
zione avendo sollevata una quistione intorno alla quale molti
deputati non oserebbero d’improvvisare una discussione,
parmi che prima di tutto si debba decidere la quistione pre-
giudiziale, se nel caso attuale si debba passare oltre al rego-
lamento o no.

To son ben lontano dal veler muovere alcun rimprovero
verso. gli onorevoli segretari della Presidenza: so benissime
che finora la citata formalitd non fa mai esservata; ma se nel
regolamento fu inserita la condizione che la petizione porti
Pindicazione della data in cui essa si deve riferire, sicura-
mente non fu inserita quella condizione senza una ragione
importante.

E questa ragione importante si & che ogni deputaic deve
essere avvertito a tempo del fenore della petizione sulla quale
occorre di deliberare. Ora abbiamo dinanzi a noi una peti-
zione che chiama Pattenzione della Camera sopra un soggetto
della pitt alta delicatezza ed importanza, e sulla quale le opi-
nioni della Camera sembrano divise; parmi dunque prudente
di sospendere la deliberazione sopra la presente petizione, e
di attenerci alla scrupolosa osservanza del regolamento, ri-
mandandela ad un alfro giorno.

PRESIDENTE. Ella fa dopque una proposizione sospen-
siva, intende cioé che sia rimandato il rapporto di guesta pe-
tizione a sabato.

Chiedo se la preposizione sospensiva del deputato Chiod sia
appoggiata.

(E appoggiata.)

La pongo ai voti.

»oNA. La prego di porla in discussione prima di metterla
ai voli.

PRESIDENTE. o la poneva ai voti perché nessuno ha do-
mandate la parola. Se il deputato Moia vuol pariare. ..

mona. lostava a vedere se alceno avesse parlate contro
questa proposizione, per rispondere in favore della mede-
sima. Cid non & avvenute ; io dunque prendo la parola in ap-
poggio della proposta sospensiva.

Finora & vero si & passato sopra ad un arficolo del rego-
lamento cui nessuno aveva badato; ora che vi sono dei ri-
chiami mi pare che non vi possa essere dabbio sepra la sua
stretta esecnzione, cominciando ora a sospendere la delibe-
razicne sopra questa petizione. Io intendo di richiamare la
Commissione delle petizioni ail’osservanza del regolamento,
pregandola a dichiarare alla segreteria le petizioni le cui re-
lazioni sono in pronto, e quest’ordine sard distribaito alla
Capeera. I depufati sapranno cosl quali saranno le petizioni
che si differiranno. Se finora si & passato sopra al regola-
mento, questa non & una ragione per continuare, perché ap-
punto se ne sono veduti i gravi inconvenienti.

BARBIER, Le réglement doit 8tre observé tant qu’il nest
pas abrogé, et la Chambre ne peut pas passer outre de fait
contre un article du réglement; il faut qu’il Pabroge dans les
formes ; et tant qu’il n’est pas abrogé il doit étre observé.

PRESIDENTE. Porrd dunque ai voti la proposta sospen-
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siva fatia dal signor deputato Chid, che cioé la presente pe-
tizione venga novellamente riferita il prossimo sabbato.
(La Camera approva.)

MOZIONE INTORNO AL MODO DI RIFERIRE
LE PETIZIONK.

AYRENTX. Onde non s’abbia a riprodurre altra volta la di-
scussione relativa all’esecuzione dell’articolo 67 del regola-
mento che fu or ora risolta coll’adozione della proposta del-
Ponorevole signor deputato Chio, sarebbe indispensabile che
la segreteria sapesse se realmente ella abbia a provvedere
costantemente per ’avvenire onde la Camera conosca tre
giorni prima almeno della loro relazione quali petizioni deb-
bane riferirsi dalla Commissione alla Camera, oppure se le
cose debbano lasciarsi anche pel seguite progredire nel modo
che fu praticato fin qui. Qualunque ne sia il motive, sta di
fallo che nelle tre precedenti Legislature non si fenne mai
conto di quella parte dell’articolo 67 del regolamento che ri-
guarda la preventiva notificanza ai membri della Camera
delle petizioni a riferirsi alla medesima; che la segreteria
. non poté mai provvedere per una tale nolificanza pel mo-
tivo che la Camera non comunica wmai ad essa stessa preven-
tivamente qual fosse Pordine delle sue deliberazioni, ¢ che
quindi, ove d’ora in poi dovesse cambiarsi sistema, sarebbe
indispensabile che i segrelari ricevessero quelle comunica-
zioni col mezzo delle quali solamente potrebbero trovarsi
in grado di uniformarsi a quella parte di regolamento. In vi-
sta di cid io propongo che la Camera abbia a pronunciarsi
defipitivamente su cid, e gualora adotti ’esecuzione fedele
del regolamento anche nella parte avanti accennata, si ecciti
senz’altro la Commissione delle petizioni a far tenere le ne-
cessarie nofizie abbastanza in tempo alla segreteria, onde
qaesta abbia il tempo materiale per uniformarsi al voto delia
Camera.

TECOHIO. Giacché il regolamento ¢ gia rimandato ad una
Commissione incaricata di rivederlo, e se occorre di rifor-
marlo, io credo che ora si pud continuare la pratica sin qui

adottata sulle relazioni di petizioni, salvo sempre di doman-
dare. ..

Alcune ¢oci @ destra. No!no!

TECCHNO ... come & avvenato in oggi quando vien
riferita una petizione, sulla quale s’intenda esser utile un
pitl attento esame, di rimetterla ad altro giorno, sicché nel
frattempo ognuno prender possa le cognizioni che il rego-
Jlamento ha voluto rendere possibili, quando ha preseritto
che la indicazione delle petizioni da riferirsi sia annunciata
alla Camera tre giorni prima della riferta. Altrimenti, per
voler stare alla lettera del regolamento, ed essendo molte le
petizioni, s’incorrerebbe nel pericolo di dover ritardare il
corso delle stesse, affinché potesse, a riguardo di ciascuna,
aver luogo quel previo annunzio che per le pit di esse non
risulterebbe di alcuna utilita.

Mi pare che questo mio sistema sia analogo precisamentea
¢id che & tuttodi praticato riguardo alia prova e controprova.
Il regolamento aliarticolo 30 stabilisce che debba sempre
aver luogo e prova e confroprova, e nondimeno se nessuno
nei singoli casi non fa richiamo, e non domanda esplicita-
mente la controprova, questa nen & mai instituita.

Ritengo quindi che un.egual metodo si possa adottare an-
che rispetto alle petizioni la cui riferta non fosse stata tre
giorni prima notificata alla Camera.

BARBIER, D’aprés les derniéres explications données par

M. Tecchio pour demander que Yon renvoie a un jour fixe
toutes les pétitions pour lesquelies il y aura réclamation, je
ne m’oppose pas i I’adoption de sa proposition.

CARQUET. La question mise en discussion me parat ré-
selue d’'une maniére péremptoire par le réglement, qui pres-
scrit un avertissement de trois jours avant le rapport despé-
titions. A cet égard les honorables préopinants Tecchip et
Barbier ont pensé qu’il suffisait, dans Pesprit du réglement,
de continuer ce qui s’est pratiqué jusqu’a ce jour, sauf & de-
mander le renvoi & quelques jours de la délibération sur les
pétitions qui, au woment de leur rapport, paraitraient mé-
riter un examen tout spécial. Ceci est un terme moyen qui
peut avoir son utilité, mais qui a aussi ses inconvénients, et
ceux~ci me paraissent ires-graves. En effet, si 'on n’a pas
été prévenu quelque temps avant le rapport, cutre la perte
de femps que Pon éprouvera dans la discussion préliminaire
qui ne manquera pas de s’engager sur Pimporfance et Pajour-
nement de plusieurs pétitions, il sera encore impossible que
pour quelques-unes d’entre elles la discussion soif suffisam-
ment approfondie. Le droit de présenter des pétitions étant
général, elles peuvent toucher et elles touchent souvent aux
questions les plus importantes, les plus délicates de la légis-
lation, de Padminisiration et de la politique, questions sur
lesquelles il est difficile d’avoir & improviste une opinion
toute faile et des arguments sérieux. Il serait mieux, 4 mon
avis, d’avoir pour foutes les pétitions, quelles qu’elles soient,
la méme déférence que le réglement leur accorde i toutes
indistinctement. Pour obtenir ce résultat, sans s’écarter de la
facilité pratique, deux résolutions suffiraient; la premiére
consisterait & éfablir qw’il ne sera fait aucun rapport de pé-
titions & l1a Chambre, excepté sur celles qui auraient été in-
sérées dans la labelle qui se distribue plus ou moins régulié-
rement aox députés; la seconde consisterait & faire distribuer
quelques jours avant le rapport, le mercredi ou ie jeudi par
exemple, une nofe en forme de supplément 4 la tabelle, et
indiquant par simples numéros d’ordre les pétitions dont le
rapport doit se faire le samedi suivant.

De cette maniére nous pourrions étre parfaitement au cou-
rant des pétitions & rapporter, sans manquer A Pobservance
du réglement.

a¥rENTE. Domando la parola.

Due sono le proposizioni fatte dal’onorevole preopinante:
P'una tende a far dichiarare che non si possano far rapporti
alla Camera di quelle petizioni delle quali non si trovi il
sunto nella tabella stampata e distribuita a ciascun deputafo ;
per I'alira si vorrebbe che prima d’ogni seduta destinata a
relazione di petizioni si pubblichi un supplimento od aggiunta
di tabella in cui si dia 'elenco di tutte le petizioni che ver-
ranno nella medesima seduta riferte.

Quanto alla prima di queste proposizioni, io credo che
’art. 67 stesso del regolamento, alla cui esecuzione vuol prov-
vedersi, si opponga ail’adozione della medesima, in quanto
che disponendo esso che, qualora il voglia la Camera, con
una dichiarazione d’urgenza potrassi riferire una petizione
qualsiasi all’istante, potrebbe talvolta mancare perfine il
tempo materiale per farne stampare e distribuire ai deputati
il sunfo stampato.

Quanto alla seconda poi, mi pare che per semplificare I’o-
perazione ed avere un riguardo alla stampa gii eseguita delle
tabelle, si potrebbe prescrivere che tutti i numeri delle pe-
tizioni che si debbono prossimamente riferire alla Camera
abbiano ad affiggersi due o tre giorni prima della relazione
qui nella sala alla tribuna ed al luogo ove si suole affiggere
Pordine del giorno delle sedute. Modificata cosi questa se-
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conda proposizione, io non avrei nulla ad opporvi e sarei
perfettamente d’accordo coll’onorevole signor Carquet.

PRESIDENTE. Se stiamo alie disposizioni del regola~
mento, le quali richiedono che sia regolarmente notificato tre
giorni prima il numero delle petizioni su cui si riferisce, non
¢ pitt il caso che si debba proceder oltre nella relazione delle
petizioni. )

Ii deputato Airenti, in seguito alla proposizione Carquet,
onde rimediare agli inconvepienti che vennero accennati,
propone di affiggere alla tribuna tre giorni prima il numero
delle petizioni che dovrarno essere riferite in modo che i de-
pufati possano prenderne nota e riferirsene alla fabella che
¢ gia distribuita.

Chiederd aila Camera se approva questo metodo. :

BaLEo. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

maxBo. Non ho potuto sentire, a metivo delle conversa-
zioni della Camera, se sia stata accennata una ragione che a
me parve molio importantie, a favore dell’interpretazione che
il deputato Tecchio ha daia al regolamento.

Noi abbiamo, o signori, un grandissimo numero di peti-
zioni ; mi pare quindi che invece di metlere ostacoli si de-
vrebbe facilitare il rapportc e la deliberazione su queste pe-
tizioni, perché ove le medesime si accurmulassero sempre pit,
sarebbe quasi impossibile di rispettare e di far ragione al di-
ritte di pelizione.

Cio posto, mi pare che sarebbe opporiuno di attenersi al-
Pinterpretazione del deputato Tecchio.

Anche in aliri Parlamenti la consuetudine muta talyolta gli
articoli del regolamento.

To penso pertanto che quando v’ é riclamazione (come suc-
cedette quest’oggi), dobbiamo aftenerci rigorosamente agli
articoli del regolamento, ma qnando non v’ é alcun richiamo,
mi pare piu naturale di seguir la consuetudine.

E poi, quand’anche sia fissato un giorno della settimana, e
stampate il numero delle pelizioni, e se a quel giorno, come
succedette ieri I’altro, se ne sospende la relazione, allora ne
resta veramente prolungato il termmine, ma non si pud mai
anticipare, e cosi d’ora in ora in una sedata il presidente nen
potra mai chiedere i relatori dells Commissione delle peti-
zioni alla tribuna.

Per conseguenza io appoggierei la proposizione del signor
Tecchio, la quale ridurrebbe I’esecuzione rigorosa del rego-
lamento a quelle sole petizieni per le quali si reclamasse.

AYRENTE. Io non potrei accostarmi alla proposta testé -

fatta dall’onorevole deputato Balbe, perché essa pud presen-
tare diversi inconvenienti. Potrebbe in primo luogo succedere
che in un giorno dato, consacrato a relazioni di petizioni, se
ne presentino tante da essere rinviate, che la seduta rimanga
affatio vuota, e manchi perfino Pordine del giorno. Ne av-
verrebbe poi in secondo luogo che su molte petizioni, invece
d’ una discussione sola, si finirebbe per averne due con grave
perdita di tempo.

Pare a me allapposto che affiggendosi, come proposi, in
ogni settimana rella sala I’elenco delle petizioni che ciascuna
Commissione intende di riferire in una delie prossime for-
nate, tre giorni ed anche pili, se sara possibile, prima della
loro relazione, si avra il doppio vantaggio di allontanare ogni
inconveniente e di ottenere pienamente osservatlo il regola-
mento. :

Varie voct. 8i! sil Va bene!

mouxa. L'articolo del regolamento & chiaro, e pare che
nessuno lo contenda; il signor presidente essendo incaricato
dell’esecuzione del medesimo i sembra che zia pit ovvio di
lasciare all’ufficio della Presidenza la facoltd di usare di quel
modo che egli crederd pit opportano per eseguire questo re~
golamento. .

PEESIDENTE. 1o domando ai deyputati Tecchio e Balbo
se persistano nella loro proposia.

TRCCHI®. Io veramente non ho fatto una propusizione,
ho solamente addotto un esempio che ogni giorno ringovasi
nella Camera, in cui si procede senza eseguire aila lettera il
regolamento, salvo per altro d’eseguirlo appena che il ri-
chiamo al regolamento vien fatto. Qualunque pertanto sia il
mezzo al quale, senza molto complicare le forme, si tenga
fermo che la intenzione del regelamento avrd il suo effetto,
almeno quando v’ abbia il richiamo, i0 mi acquieterd di buon
grado alla decisione della Cainera.

BALBO. Io fard una semplice osservazione, che, cioé, ri-
mandando al primo giorno fissato per il rapporto delle peti-
zioni, sarebbe ovviato all’inconveniente additato dal signor
deputaio Airesti. ]

PRESIDENTE. Mantiene la proposizione del deputato
Tecchio?

BALBG. La ritire.

BABBIER. La proposition de 'honorable député Airenti
étant celle qui répond le mieux i Ia lettre et d1esprit du ré-
glement, je m’y associe et je Padopte.

PRESIDENTE. Pongo ai voli la proposiziose del depu-
fato Airenti mossa dal deputate Carquet, la quale consiste
nell’affiggere nella sala stessa tre giorni prima che si faceia
il rapporto il numero di futte quelle petizioni che saranno
da riferirsi.

(La Camera approva.)

La seduta ¢ levata alle ore 5.

Ordine del giorno per la tornata di domani:

1° Discussione sul progeito di legge per istituzione di due
corsi di commercio nel collegio nazionale di Genova;

2° Risposta del ministro dell’interno all’interpellanza del
deputato Louaraz ;.

3° Discussione sul progetto di legge per credito dilire 8000
al ministro della guerra per riparazioni ad edifizi.




