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“progeéito’ cotle’ parole N. N: e non sono nominati, e degli.as-
sistenti che da nessuna legge sono posti a earico dello Stato ;
le spese d’ufficio deglingegneri le-quali sono state dalla
Jegge poste a carico del bilancio provinciale ; indennitd per:
-trasferte le quali non sono per anco fatte, e non possono cer-.
tamente eccedere la somma di 20,000 lire in quest’anno. Ove
.8i provasse dall’esperienza che quelle trasferte saranno mag-
giori, che non per 'addietro, la Camera potrd autorizzare un

. maggior assegnamento nel primo bilaneio che si presenterd.

Altre osservazioni mi rimarrebbero a fare’; ma per ora mi
limito alle precedenti, ed appoggiato alle medesime, man-

" PRESIDENTE. Non essendo pit in numero la Camera,
non si pud prendere alcuna deliberazione.

Avverto i signori deputati che nella segreteria si trovano
i biglietti per ’ammessione alla festa che avra Iuogo a Stu-
pinigi. ’

La seduta & levata alle ore B 1k,

Ordine del giorno per la tornata di domam‘ :

Seguito della discussione del»bllanclo del Ministero dei la-

'von pubblici pel 1850

. tengo le conclusioni della Commissione.

PRIMA TORNATA DELL'11 GIUGNO 1850

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE CAVALIERE PINELLI,

INDI DEL VICE-PRESIDENTE AVVOCATO DEMARCHL -

SOMMAMO Lettura del progetto di legge dei deputah Sangumem, Corsi ed altri sui permessi dc caccia — Relazione sul
 progetlo di'legge per dddizione di spese al bilancio passivo degli esteri- del 1849 — Seguito della discussione del bi-
lancio dei lavori pubblici — Calegoria %, Genio civile -~ Ordine del gwmo motivato del deputato Spano G. B. — Spie-
. gazioni del relatore Santa Rosa Teodorq, e del mm:stro dei lavori pubblici — Appr ovazione e riduzione — Osservazioni
del deputato Barbier alla categoria b, Ponti e strade — Approvazione — Annullamento della calegoria B, Belle arti —
Approvazione delle calegorie 6,7, 8, 9, 10, 11 e 12 — Proposta di riduzione del deputato Bertolini alla calegoria 13, -
- Pensioni e trattenimenti — Schiarimenti e opposizioni del ministro dei lavori pubblici e del relatore — Approvazione
- della cifra ministeriale — Annullamento della categoria 14 — Approvazione della categoria 45 — Osservazioni ¢ -addi-
zioni del minisiro dei lavori pubblici alla categoria 16, Acque, penti, e strade — Spiegazioni del relatore — Osservazioni
dei deputati Mellana, Di Revel e Jacquemoud Giuseppe — Approvazione di cifra ridotta — Osservazioni dei deputati Audi-
sio, San Martino e Franchi sulla cifra per la costruzione di un ponte sulla Stira — Obbzezwm del minislro dei lavori

pubblici, del relatore, ¢ del deputato Meuana —_— Sospenszone di deliberazione.

-

La seduta & aperta ad un’ora pomendiana
CAVALLINE, segrelario, di lettura del processo verbale
‘della tornata precedente.

ANRENTIH, segrelario, espone alla Camera il seguente sunto

_.delle petizioni ultimamente presentate :

5176. Cento cittadini di Alessandria ricorrono con petx-(

 zione identica a quella segnata col n° 2953, relativa alla pub-
blicita delle adunanze comunali.

3177. 11 sindaco e i consiglieri del eomune di Cambid' ia.

Lomellina, esposto come, non ostante la corrosione di molta
parte del territorio di quel comune fafta dal Po, si conservi
~ tuttora a suo carico lo stesso primitivo contingente di con-

- tributo prediale, divenuto insopportabile 4 quei contribuenti, -

. chiedono che, fino a tanto che si effettui la perequazione ge-
nerale dei tributi prediali su giuste basi, le imposte di quel
comune vengano interinalmente fissate in conformitd di quelle
ora sopportate dalla cittd di Mortara.

- 3178. Dell’Erra G. B. e ventotto altri albergatori ed ostl

. della cittd di Vercelli chiedono farsi cessare abusiva tolle-

ranza di un gran numero di bettole ¢ taverne apertési in
quella citta senza la debita autorizzazione.
3179. 1 sindaci di Volvera, Trana, Piossasco, Noune, San-

' gauo, Bruino, Candxolo, Castagnole, Viale, Carignano, Piobesi

e Cumiana chiedono efficaci provvedimenti contro la ognor
crescente devastazione dei boschi e i furti di campagna.

5180. Capriolo Rolande, di Pomaro (provincia di Casale),
antico militare dell’esercito francese, chiede di essere rein-
tegrato nella pensione gia assegnatagli dal Governo piemon-
tese, e da questo corrispostagli solo per due anni, applican-
dosi a di lui riguardo il disposto della legge non ha guan
emanata sa fale maferia. .
.. 3181. Accamo Paolo, -di Sale (provincia di Mondon) an-
tico militare dell’esercifo francese, chiede di essere rein-
tegrato nella pensione gia assegnatagli dalla Francia cogli
arretrati, , .

3182, Concone Francesco, avvocato, giudice del manda-
mento di Vinadio, riferendosi a una sua antecedente peti~
zione, n® 2600, stata riferita in tornata del 4 scorso maggio



,dalla Camexa, trasmessa al s:gnor guardasngnlh e sulla quale D

non emand ancora proyvedimento alcuno, fa nuove 1stanze
perché prima del chindersi; della presente sessione si prov-
veda a mlghorare Pinfelice condizione dei giudici di man-
damento.

3183. Batfilana Maria, di Genova, rinnova la sua petizione,.
n° 3093, diretta ad ottenere straordinariamente la revisione
d’un giudicato di condanna pronunciate in odio di Domenico
Battilana suzo marito.

‘LETTURA DI UN PROGETTO DI LEGGE DE’ DEPU-
TATI SANGUINETTE ED ALTRE SUN PREMESSL DX
CACCEA,

PRESIDENTE. Gli uffici 1II, IV, V, VI e VII hanno
autorizzata Ja lettura di un progetto di legge presentato dal
deputati Sanguinetti, Corsi, Spinola ed altri, concepito nel
seguenti termini. (Vedi ve!. Documenti, pagina 706.)

Domando al deputato Sanguinetti quando intende di syi-
luppare i suo progetto di legge.

sANGUINETTER. lo credo di interpretare V’intenzione dei
miei colleghi sottoscrittori del progetto, dicendo che stimo
conveniente di non assegnare giorno fisso per lo svolgimento
delle ragioni che ci hanno indotto a presentarlo e di rimet-

terci intieramente al beneplaclto della Camera e del signor

presidente,

Lo scopo principale del nostro progetto nelle attuali circo-
stanze ¢ prettamente finanziero, e spero di dimestrare col
caleolo e colle cifre dedotte da dati statistici che dall’adozione
.- del medesimo pud ritrarre erario pil.centinaia di mila lire.
- Tattavia, siccome fraigravi ed importanti lavori cui deve
incumbere presentemente la Camera, I'occuparsi della caccia
potrebbe sembrare meno opportuno, cosi io spero che se in
alcuna delle successive sedute rimarrd uno scampolo, una
frazione -di tempo da utilizzare, il signor presidente vorra
-concedermi la facoltd di-parlare senza che io abbia blsogno di
- chiedergliela.

. PRESIDENTE. Sta. bene. ,Trovandos: presente xl depufato
. Bosso, lo inyito a prestare il ginramento.
(11 deputato Bosso presta il giuramento.)
ATRENTL. Sotto { nameri 2796 e 3182 fu dato il sunto alla

Camera di due petizioni, coila prima delle quah il causidico

Destefanis di Casale, e coll’altra il signor avvecato Concone,
giudice di Vinadio, avvalorano con nuovi argomenti le due
lore precedenti petizioni 1219 e'2600:

Siccome questé  due ultime ‘petizioni gid sarebbero state
- -prese in considerazione dalla'Camera e trasmesse ai relativi

" - dicasteri, cosi io spero-che tale circostdnza bastera a ginstiﬁ-

care la domanda d’urgenza che io faccio m favore delle me-
-desnme

(& diehiarata urgenza.)

' PRESIDENTE. Se vi s0no relazmm in pronto dard Ia pa-

- ‘frola al sngnor relatore.

RELAZIONE SUL PROGETTO DI LEGER PER MAG-
. SJORI SPESE NEL BILANCIO 4849 DEL num-
STERO mm.m ‘AFFARI ESTERX.

DEX CARRETTO, relatore, presenta la detta relaznone.

: “-'-(Vedl vol. Ddcumenti, pagina 597.)
~ mnqnmwm. Questa relaznone sara slampata e dlsm-

- -buita,

SEGUITO DELLA nlscmsslomn: lpnm nmANglo DEI
. LAVORI PUSRLICI PENL lS5(D

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca il seguito della
discussione del bilancio attivo del £850 per il Ministero dei
lavori pubblici. Era rimasta la Gamera a deliberare sulla ca-

_ tegoria 3, del genio civile; questa categoria era stata propo-

sta dal Governo in lire 320,500, la Commissione aveva pro-
‘posta una riduzione di lire 49,885, per cui si riduceva-que-
sta categoria a lire 270,215 ; in seguito alla discussione che
ebbe luogo ieri sulla proposta del deputato Rosellini; il si-
guor relatore aveva aderito di aggiungere alla somma gia da
esso proposta di lire 49,885 quella di 4,000 pure contem-

~plata-nelParticolo 7 della categoria 3, per cui ascenderebbe

Ia riduzione proposta dalla Commissione a lire 53,888.
A questa riduzione si opposero il ministro ed il commis-
sario regio discorrendo sulle due partile principali che la

: ;compougono, ciod quella di lire 24,400 che & assegnata per

lo stipendio degli assistenti in Sardegna, e quella di 43,200
che erano state assegnate per le spese di trasporto.

Il ministro ‘insistette che venisse mantenuta intera la
somma di lire 24,400 assegnata per gli stipendi in Sardegna,
che Paltra somma di lire 45,270 fosse alnieno mantenuta sino
alla cifra di lire 30,000. La discussione é rimasta a questo
punto.

‘Il signor Spano ha la parola.

SPANO &. B. Il signor relatore della Commissione, nel
rispondere ieri alle obbiezioni che gli si fecero sulla ridu-

1 zione delle lire 24,400 che proponeva sugli stipendi del per-

sonale del genio civile in Sardegna, si estese moltissimo sugli
assistenti che cold si pagano dallo Stato, laddove in terra-
ferma sono pagati dalla provincia. Ha certamente egli ra-
gione, in quanto al fatfo, ma non lo assiste ugualmente in
“quanto al dirilto: forse il signor relatore non aveva presente
la legge di formazione del servizio di ponti e strade in Sar-
degna. Sui primordii- dellapertura cold della strada reale
esistente si formd un corpo di volontari, il quale ammaestrato
dagli stessi ingegneri negli elementi di matematica fino alle
equazioni di 2° grado nell’algebra, nellarchitetiura civile,
nelle operazioni geodetiche e nei principii infine delle. co-
struzioni stradali, fu destinato ad occupare i posti d’assistente

" nel servizio, e fu posto a carico delle finanze: a questo corpo

appartenni ancor io, e posso parlarne con vera cognizione di
causa. La maggior parte di questi assistenti fu promossa ai
posti di aiutante e continua arendere utilissimi servigi al
paese : non possono dunque gli assistenti delia Sardegna as-
similarsi a quelli del continente ; quelli sono veri impiegati
fissi del Governo, hanno percorso e deveno percorrere una
carriera; hanno ricevuto un affidamento di stabilita nell’atto
della creazione del corpo, e quindi la loro sorte dev’essere

“affatto simile a quella degh altri 1mplegatn del aemo civile; ;

in terraferma perd sono gli assistenti presi Pordinario fra i

.| capi squadra, € possono dirsi non impiegati fissi, ma giorna-
| lieri al servizio delle provincie.

Qui, o signori, & d’uopo intenderci chiaramente : vorremo
per uno spirito di gretta €conomia disconoscere i diritti di
tanti individui che tolti con lusinghevoli Speranze aiie pru
proficue e luminose carriere per ventisei e pitt anni hanne
lf)edelmenl‘.e servilo lo Stato? Vorremo noj considerare questi

enemeriti veterani del servizio di ponti e strade in Sarde-
goa quali impiegati provvisorii che al primo momento in eui

il Governo non ne abbja bisogno si possane genza scrupoloe
ringraziare ?
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+Signori, quando un uomo ha servito la naziome per si
lango tempo, quando per questo servizio ha esposta la sua
vita, la sua salate, ha trascurato qualunque suo privato inte-
resse, quest’uomo, dico, ha diritte ad avere una posizione
fissa e non precaria, ha*diritlo ad avanzamenti, non a conte-

stazioni sulla sua attuale posizione.
~ . Mo parlo, o signori, per intimo comvincimento: molti di
questi assistenti gid nominati aiutanti hanno i meriti, hanno
il diritto di venir promossi ingegneri , dove per le speciali
cognizioni, per la lunga pratica, renderebbero alio Stato i
pit utili servizi; tutti gli altri assistenti, poiché entrarono
al servizio coerentemente al regolamento di formazione del
corpo dei volontari, hanno acquistato un diritlo incontesta-
bile ad essere promossi aiutanti.

-Questi benemeriti impiegati, o signori, sono i soli che per
lunga abiludine possano in qualunque stagione reggere al
clima della Sardegna; sono i soli che abbiano potato studiare
il terreno dell’Isola, che conoscano le variazioni dei corsi
d’acqua, cosi varii in Sardegna, e per cui (anti abbagli pre-
sero finora cold gPingegneri nel progettare diversi ponii:
Fapnima insomma essi sono del servizio. E la Commissione,
per risparmiare qualche migliaia di lire, vorrebbe ora disco-
noscere i loro diritti, e quali impiegati provvisori meramente
considerarli ? E questa misura ci viene proposta da un per-
sonaggio che, sebbene per pochi mesi, ebbe tuttavia in mano
la suprema amministrazione delle finanze sarde ?

Io quindi concludo respingendo economiadelle 2%,400lire
proposia sul personale del genio civile in Sardegna, perché
contraria allo spirito della legge testé pubblicata sul riordi-
namento del sisfema stradale nell’lsola, e perché lesiva dei
diritti e delle speranze di tanti impiegati benemeriti dello
Stato pei lunghi, penosi e fedeli loro servizi; anzi, onde le
parole del signer relatore non abbiano un eco doloroso in
Sardegra, onde il Parlamento nazionale mon sembri consa-
crare up’ingiustizia, io propongo alle savie deliberazioni della
Camera il seguente ordine del giorno:

‘« La Camera, ritenuto che gli assistenti del servizio di
ponli e strade esistenti in Sardegna e che provengono dal
corpo dei volontari cola stabilite con regio brevetto nel prin-
eipio delle operazieni stradali, non possono venir assimilati
agli assistenti di terraferma, e debbono considerarsi quali
impiegati regi e stabili con tafti i diritti che ne derivano,
passa all’ordine del giorno. »

. SANTA ROSA %, relalore. Il signor preopinante ha am-
messo il fatto che in terraferma gli assistenti del genio
civile siano pagati dalle provincie, ma ha contestato il diritto
di applicare questo principio alla Sardegna, ¢ domandd che
vengano mantenute a carico dello Stalo consimili spese.

Questa sua proposta mi fa specie, inquantoché jeri esso
stesso quando temeva che si volesse diminuire nell’Isola il
personale del genio civile, invocava pella Sardegna la parita
di trattamento colla terraferma. Ora poi che si tratta di pa-
gare quei funzionari, rifinta la parita di trattamento, ed in-
voca in favore dell’Isola un favore che crede stabilire colla
citazione di un regolamento. Questa, mi si permettera di os-
servare, non sarcbbe mai una paritd. Esso mi ricorda un re-
golamento fatlosi per la Sardegna quando vi si institui il
corpo dei volontari. Vi aveva fatto attenzione. Ed é cosi vero
che me ne prevalgo per dare lettura alla Camera dell’articolo
segueite che concerne gli assistenti :

- « La paga-degli assistenti che occorrera di delegare in av-

venire a lermini dellarticolo 21 del presenie regolamento,
non polrd eccedere le tre lire al giorno per gli assistenti
effettivi. Questa paga verra corrisposta dal regio erario, o

dalie provincie, secondo che la delegazione degli assistenti
avra luogo nell’interesse dell’'uno o delle altre, e sard con-
templata con apposito assegnamento nelle finanze. » ‘

‘Questo & il principio che regolar deve la competenza delle’
spese per gli assistenti.

In seguito di questo regolamento si pubblicarono altre di-
sposizioni concernenti il personale del genio civile in Sarde-
gna, ma nulla si mutd a questo rignardo, € qui lascio al regio
commissario di provarmi il contrario se il polra,

Nel 1848, nel mese di febbraio, con regio brevelto si au-
mentd in Sardegna i} personale del genio civile, stabiliendo
in ogmi provincia un ingegnere, ed aumentando il numero
degli aiutanti e degli assistenti. Ma non bastd quest’aumento,
se ne fece ancora un altro progressivo in ampliazione della
pianta provvisosia stata fatla dal ministro dei lavori pubbhcl
in esecuzione di quel brevetto.

La Commissione quindi nel procedere all’esame di queste
spese non ha potuto a meno di notare questi aumenti del
personale, ¢ d’invifare il Ministero a tenerlo nel nameéro
proporzionale colla terraferma, ed applicare Peccedente nei
lavori straordinari. :

La Commissione perd si domando : le provincie della Sar-
degna, nello stato attuale del riparto delle contribuzioni, po-
trebbero sottostare a questa spesa che dalla legge slessa sa-
rebbero a carico delle provincie ? La Commissione ha creduto
di far cosa equa interpreiando largamente la legge del 12

. agosto 1848, ed in un sénso favorevole alla Sardegna. Essa

opind che sinché una nuova legge regolasse il tributo. pre-
diale detla Sardegna non fosse il caso di accrescere la perenne
ingiustizia di far pagare Pimposta prediale eccessiva non da
chi € pit ricco, ma da chi & meno agiato, ed anche dai peveri.
Ci0 posto non ha creduteo di aumentare le spese provinciali,
perché queste sarebbero interamente state sopportate dall’a-
gricoltore sardo, che é gid troppo gravato dimposte.

Risolta cosi questa quistione, la Commissione ha fatti ise-
guenti rilievi. Rilevalo come ai numeri 110, 114, 113,131,
139 e 148 di questa categoria figuri una somma di 4,400 lire,
destinata per stipendio ai volontari, non ha perd creduto di
dover sopprimere queste spese, ‘in quanto che conviene con
quanto ha esposto I'onorevole preopinante, cioé che questi
volontari erano utilissimi al servizie stradale della Sardegna.

Le sue riduzioni si limiteranno ai seguenti articoli di
spese : numeri 108, 116, 119, 122 123, 128, 126, 130,
138, 145 e {U7.

Questi articoli concernono stipendi di 11 assistenti nella-
somma di 12,100 lire. Fece inoltre la riduzione di lire & mila
concernenti allri quattro articoli risguardanti stipendi di as-
sistenti che non sono pur ance nominati e figurano nel bi-
lancio colle parole N. N., e questi sono indicati dagli articoli
109, 117, 120 ¢ 154. Infine portd la sua attenzione sull’arti-
colo 121 relativo allo stipendio di un ingegnere che non era
per anco nominato, per cui si stanzid una somma di 2500
lire. La Commissione non credette di eliminare la scmma
intiera di questa categoria, ma elimind soltanio 1500 lire,
ravvisando opportuno di mantenere una somma affinché il
Governo polesse in quest’anno nominarvi l'ingegnere effef-
tivo. Infine propose la riduzione sulie spese d’ufficio che

. monfano a lire 6800. La somma totale delle spese comprese

in questo bilancio, sebbene per legge non debbano essere a
carico dello Stato, sarebbe di lire 29,800. Se ne dedussero
’ammontare degli stipendi pei volonfari che ha credufo di
mantenere in Sardegna per favorirla, e le 1000 lire per lo .
stipendio dell’ingegnere di cui al numere 121. Ne risultd
cosi la proposta economia di lire 24,400.
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Premesse qa sto qp:egazxom !a questlone si ridusse nel seno

della Commissione al punto di vedere se questa somma debba
stanziarsi nelle spese ordinarie in aumento del bilancio,
finché una nuova legge sui tribufi non paréggi la Sardegna
al continente nelle spese a carico dell’erario provinciale; ov-
vero se debba la stessa somma prelevarsi dall’assegnamente
straordinario fattosi alla Sardegna di vn miliene. Si risolse
in queste secondo senso. Queste spiegazioni proveranno
che la Commissione favoriva Pinteresse della Sardegna;
mentre non poneva a carico delle provincie quelle spese, ma
proponeva di comprenderle nel bilancio generale dello Stato.
La Commissione, penetrata della necessitd di rigenerare e
favorire la Sardegna, cercd di favorirla, ma non poté a meno
di compiere il suo dovere, ¢ riconobbe questo consistere nel
porvi i fatli, le leggi sotto gli occhi. In ora focca alla Camera
di decidere. Mi astengo dal prendere alire conclusioni.
suxnxs. Questa questione delia cifra di lire 24,400 che da
- ieri ci oceupa, e che minaccia di occuparei lungamente anche
quest’oggi, bisogna assolutamente vedere in che consista. O
che vuol farsi queste risparmio degli stipendi, o che vuol
farsi delle spese d’ufficio. Poc’anzi il signor relatore ci disse
che gli stipendi sono salvi, poi ripeté pure rhe questi sti-
pendi sono da menomare.
Io dico che o si considerino queste 24,4001ire come appar-

tenenti agli stipendi, o come apparlenenti a spese d’ufficio,

non possono togliersi. Non possono togliersi se si conside-
rano come stipendi, perché allora bisognerebbe prendere
queste lire 24,400 dal milione stanziato per le opere stradali
della Sardegna, dichiarato intangibile; ora ha gia ieri dimo-
strato il signor ministro dei lavori pubblici come quesia eco-

nomia sarebbe fittizia perché facendo delie economie in questo -

modo, & ginocoforza che il milione venga aceresciuto delle
lire 24,400 ora tolte; se poi si dice che si debba togliere
dalle spese d’ufficic, voi violereste altra legge che ¢ quella
del 12 agosto 1848 che venne citata dallastessa Commissione
nel suo rapporto.

Questa legge stabilisce le tre divisioni amministrative della
Sardeguna: all’articolo 5 sta scriito che le spese relafive sa-~
ranno a carico dell’azienda dell’interno sino a che non si sia
provyisto altrimenti con legge speciale. '

leri il signor relatore ci disse, interpretando questo arti-
colo, come le spese contemplate da esso rigvardassero lo
stabilimento puro e mero delle divisioni amministrative:
perd Varticolo U, chesegue a quello sovra citato, & cosi conce-
pito: « Lacircoserizione delle provincie, e dei rispettivi uffici
che ne dipendono, 12 pianta del personale degli stipendi,
ed il ripartimento delle spese generali, ed ogni altra disposi-
zione che possa essere necessaria, sara fatta per decreto reale
come ¢ stabilito per le ire prime. »

" Ognuno quindi vede come quest’arficolo 4 spieghi le spese
che sono contemplate nell’articolo 3; ognune vede come ap-
partengano a questa classificazione di spese contemplate nel-
Particolo 4 anche quelle d’ufficio d’amministrazione delle

stesse provincie, le quali non saranno mai amminisirate se_

manca il personale destinato alle strade.

“Draltronde, in virtd dell’articolo 4 di questa Iegge ¢ stabi-
lito ¢he qualunque nuova organizzazione sullo stanziamento
dei carichi provinciali e dmsxonah debba introdursi per de-
creto reale.

‘Ora domanderd al signor relatore se abbxa egli decreto
reale da comunicarci: vedo che fiene in mano moltissime
carte, ma un decreto reale non lo ha certamente; quindi o

conchiudo in questo modo : o cheleconomia delle hre 24, 1100'

riguarda shpeudn del personale e non pud assolutamente am-

- easione ed al bisogno dei laveri. Il problema &

mettersi questa vantala economia, perché lede la legge. che

ha stanziato un milione per Ia costruzione delle strade nuove
di Sardegna, perché non & vera economia, giacché il signor
minisiro ieri ha provate come sia necessario, ove tolgasi ques
sta cifra da questo bilancio, metterla per un credito supple:
meniare ; o che queste lire 24,400 riguardano le spese d’nf<
ficio, e secondo la legge 1848 & forza che vi preceda un’altra
legge da applicarsi con decreto reale, e finora legge non ne
abbiamo, decreto reale non vi esiste.

PRESIDENTE. Essendo presenie alla sedufa il deputato
Cabella, lo invito a prestare il giuramento.

(11 deputato Cabella presta giuramento. )

Secondo la premessa chie ho fatta, le economie che si pro-
pongono sopra questa categoria riguardano tre partite,
quindi io credo che sia necessario, siccome vi é contesta-
zione sopra ciascuna di quesie partite, di- porle ai votise-
paratamente.

La prima partita sarebbe quella delle lire 4000, di cui al
numero 7 della calegoria terza, che si dovrebbe poi traspor+
tare nel bilancio delle strade ferrate. Lo stipendio & caleo~

_Jato in lire %000 per Pispeitore sovranumerario Giovanni

Negretti.

Pongo dunque ai voti questa diminuzione di lire 41000.

(La Camera approva.)

Viene poi Paltra partita che ¢ quella delle lire 24,400 cal-
colate per gli assistenti di Sardegna, la quale & portata dalla
Commissione, ma é propugnata dal signor ministro ¢ da vari
altri.

PALEOCARA, minislro dei lavori pubblici. - In sostanza,
la Commissione lascia il personale, cioé tutti gli assegni;-
dunque il servizio potrebbe essere adempiuto, e questa & la
cosa essenziale, La quistione principale che ora verte, quella
si & distabilire a carico di qual fondo debba ricadere, se cioé
a carico delle spese straordinarie specificate in questa cate-
goria, o veramente a cavico del milione assegnato alla Sar-
degna. :

Ho detto i motivi per cui mi pare che debba restare in
questa categoria e li riassumerd. In sostanza, so che si trattad
degli assistenti, ma anche gli assistenti sono stabilmente im-
piegali; essi sono nominati da un regio brevetto come erano
alfre volte gli assistenti in terraferma. In terraferma si.¢
cambiato il sistema: ora si tratta di equipararlo e fare che
tutto il regno abbia un sistema solo; ma nello stesso tempo’
ha riconosciuto la Camera il bisogno di dare un nuovo ‘ordi-
namento al genio civile : & assolutamente necessario di ren-
derlo atto alle nuove istituzioni ed ai nuovi bisogni, 8i trat~
terd dunque di vedere se debbano essere questi assistenti
stabili, o0 se debbano essere solaniente assistenti presi all’ge-

¢ molto inde-

terminato finora, ed io, a dir vero, propendo a credere che
fino ad un cerfo numero sia necessaric non che utile- avere

degli assistenti che siano stabilmente impiegati. Questi assi-
stenti esistevano: si & creduto di fare economia licenziandoli:
a dirittura totti, e per questo ne ¢ avvenuto un disordine,-
perché i lavori restarono senza quella sorveglianza subalterna.
tanto necessaria. Certamente la sorveglianza é affidata agli.
ingegneri; ma glingegneri non pessono prestare la sorve-

glianza dovuta, mwassime trattandosi di mettere in esecuzione.
lavori di fondazione ed opere murali.

Questa continuata assislenza era necessaria per evilare Ia
frode nel lavoro, eppercié si sostituirono degl’impiegati-su-
balterni facenti funzione di assistenti, cioé facenti fonzione
di un impiego non esistente. _

Questi ingegneri assistenti devono essere applicati al la-
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- yoro, ma cessato il lavoro erano conseguentemente licenziati,

.ed avvenne che anche i pili capaci dovevansi, o licenziare, od

_applicare ad altro lavoro. Cosi appunto accadde, e questo

. medo si trovo utilissimo, perché, in caso diverso, che ne av-
verrebbe? Avverrebbe che licenziando gli uomini piu capaci

- i quali appartengono ad wna classe di operai, la. di cui arte
attualmente ha molte applicazioni, e la di cui opera ¢ molto
ricercata, sviluppandosi i lavori dappertutfo,. tanfo a carico
dello Stato che delle provincie, dei comuni, o dei privati,
ne avverrebbe, ripeto, che licenziandeli finito il lavero, tro-
veranno ad occuparsi altrimenti, ed allorquando -saranno ri-

- chiesti, non sard fatto di trovare al servizio che i soli meno
abili perché meno ricercati.

Che se si adotfera il sistema di dar loro un aliro lmplego‘

finiti i lavori principali, si avrd un gran numero di assistenti
idonei, proporzionato ai bisogni che possono occorrere in
-tutto il regno, e non si dovrd poi ricorrere agli assistenti
straordinari, se non nel caso in cui il cumulo dei lavori sard
tale, che gli assistenti ordinari non possano pit di per sésoli
attendervi; ed in questo modo si avranno degli womini pid
pratici, poiché .in un impiego possono sorvegliare meglio,
hanoo pill responsabilith e fanmo wuna pratica continua
dei nostri lavori. Ammesso questo principio, ammessa
la necessitd di questo servizio, ammesso che non ci ¢
uniformiti fra 1a Sardegna e la terraferma, la quistione si ri-
duce a vedere se sard meglio applicare il sistema della Sar-
-degna a quello di terraferma, o questo alla Sardegna, ed io
-credo migliore il sistema dell’isola ; per conseguenza, non mi
pare opportuno di disfare il meglio che esiste in quest’isola
per uniformarsi a quanto di men buono si fa attualmente in
ferraferma; poiché questi assistenti sono necessari ¢ meglio
. Jasciarli come impiegati stabili, e quindi farli enfrarein que-
sta categoria come tutti gli altri, tanto piu che, come dico,
in sestanza-non si tratta di fare una vera economia, ma bensi
. applicare la spesa relativa in.un’altra categoria, quella cioé
del milione accordato dal Parlamento per le strade dellaSar-
degna.

La Camera sa che, dopo l’ultlma discussione, 11 Senato ha
. voluto fissare un complesso di spese, col quale si possa sod-
disfare al bisogno, cioé 8,800,000 lire, nel quale assegno non
.era-certamente compresa la spesa “del personale; se .ora si
aggiunge - il personale, ci vorra un’assegnazione di_fondi
-straordinari.

Pei motivi adunque che ho addotto non vi pud essere al-
cuna economia, né quindi mi pare che siavi ragione per di-
minuire Ia somma. Confortino tutti questi impiegati i quali
.- 8i vorrebbero altrimenti trattati come impiegati provvisori, e
si otterra da loro pil utile ed interessato concorso;.e quindi
io sarei d’opinione che vengano conservati nel loro stato at-
tuale.

PRESIDENTE. Prima di porre ai voti la nduzxone pro-
posta dalla Commissione, do lettura dell’erdine del glorno
proposto dal deputato Spano G. B.:

« La Camera, ritenuto che gli assistenti del servizio di
ponti e strade esistenti in Sardegna, e che provengono dal
_ eorpo dei volontari cola stabilite con regio brevetto nel prin-

cipio delle operazioni stradali, non possono venire assimilati
agli assistenti in terraferma, e debbono considerarsi quali
impiegati regi e stabili, con tutti i diritti che ne denvano,
- passa all’ordine del giorno. » :

Domando se & appoggiato.

(E appoggiato.)

Essendo appoggiato, lo pongo ai voti.

(Non é approvato.)

Pongo ai voti la riduzione proposta dalla Commissione. . 5

SANTA ROSA ¥, relalore. In caso che non fosse adottata
la proposta della Commissione, mi nserverb poi dl fare. un
sotto-emendamento. .

PRESIDENTE. Chi intende di approvarela nduzmne pro-
posta dalla Commissione in lire 24,400, sorga

(Non ¢ approvata.)

SANTA ROSA T., relalore. Mi era riservato la parola per
osservare che vi & una somma di 4000 lire, e quindi un’altra
di 2800 che non sono stanziate, in conseguenza adunque detla
mia riserva, io propongo la riduzione di lire 6500. 3

sukas. Prima di tutto, mi pare che sebbene nella,_ cate-
goria redatta dal signor. relatore notinsi numeri 17, ece.,
nelle quali caselle non & qualificato il nome degli assistenti,
possa essere il caso ripetuto nella categoria degli ufficiali del
genio della sezione di terraferma : primo punto. Ma quel. che
piti importa é che, sebbene attualmente aleuni fra quelli im-
pieghi siano vacanti, pero non ne risulta che non siano ne-
cessari.

Il ministro dei lavori pubblici ha gia dlchxarato quanto
danne ne venisse se mai non si completasse questo servizio.

Ora questi pochi che non sono ancora nominati, sonb si. o
no necessari a completare il servizio?

Tatta la decisione nostra dipende da i, gxacche se’ sono
necessari, tutte le ragioni che valsero per impedire l’econo-
mia delle lire 4400 debbono venire addotte per ricusare que-
sta omeopatica economia che venne testé di preporre il rela—

‘tore ; questo lo sapra dire Ponorevoie signor ministro,

SPANO &. m. Colla legge ultimamente sancita e pubbJ‘i-
cata dellordinamento stradale in Sardegna é prescritto che i
lavori stradali dehbano cominciare nel $850; quindi i vagcui
che si trovano nel quadro degl’impieghi degl’ingegneri civili
in Sardegna debbono essere riempiuti se si vogliono com’in-
ciare i lavori, e tutte le economie che si potrebbero fare per
quelli che non sonoancora nommatl sarebbe peri mesi scorsi
per i quali naturalmente non vi pud essere nessuno shpendlo,
per il semestre venturo io osservo che non pud esser possi=
bile véruna economia, ed il ministro dei laveri pllbbllCl pre-
babilmente ci dird che senza nominar cofesti 1mpxegat1 non si
potranno disimpegnare i laveri.da incominciarsi in questo
anno.

PAI:I-‘O(}APA, ministro dei lavori pubblwz Leconomla
che si pud attuare & tenmssnma, ed a parer mio non am-
monterebbe nemmeno a lire 6000, a motivo che alcune .no-
mine sono di gid state fatte nel principio di quest’anno, tal-
ché sarebbe solo possibile aleun risparmio pelle nomine tut-
fora ineseguite. Il fondo quindi che vi sarebbe vacante rigsce
ora di lire 3700, poiché, a cagion d’esempio, manca un assi~
stente ad Oristano ed un altro a Cagliari; ma vuolsi_ soltanto
ascrivere a mera accidentalitd se manchino assnstentl in que-

. sti siti. Io pertanto non vedo un certo prmclpxo un certo cri-

terio nelle progettate rlduzmm, eppercid mi pare che 8a-
rebbe conveniente di lasciarle facoltahve al Mlmstero o

Molle coci. Si! si! )

PRESIDENTE. Metto ai voti la proposta del sxgnor rela-
fore .

_SANTA BOSA'I‘ relatore .Dietro le spleganom del si-
gnor ministro, la rltlro

PRESIDENTE. Viene quindi l’altra partita di hre 115 200
per indennitd di trasferte, ecc., la quale era stata ridotta. dalla
Commissione a lire 20,000, e che il Ministero consentlrebbe
fosse ridotta a lire 50,000. .

Quelli che I'approvano vogliano alzarsi.

(B approvata.)
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Metto. ai voti la proposta.della Commnssmne, la qnale & pitt
ampia.

" In seguito alle varie speclah ‘votazioni della Camera in
questa categoria, la somma totale di questa rimarrebbe ri-
dotta alla somma di lire 290,615,

(La Camera approva.)
Viene la categoria It, dcque, ponti e strade, calcoiata dal

Governo in lire 1,702,000, stata ridotta dalla Commass:one a

lire 1,602,000.

BARBIER. La Commission & laquelle ont été renvoyés
les deux projets de loi que j’ai présenté pour faire déclarer-

royales la route de Chivas  Phospice du Grand St-Bernard et
la route de Chivas aun fort de Bard, a reconnu dans ces deux

routes les caractéres qui constituent une route royale; mais
attendu qu'une Commission est établie pour Ia classification,

des routes royales, et que la Commission' du budget n’a pas
_cru devoir entrer dans ’examen des divers projets qui ont
€1é presentés i la Chambre, elle a opiné, tout en reconnais-
sant les caractéres de ces deux routes, de renouveler son in-
vitation au Ministére des travaux publics pour la présentation
prochaine d’un projet de loi générale. Acceptant, pour le
moment, vu P’état des finances, cette résolution, je propose
que P’avis de la Commission soit rédigé en article pour éire
adopté par la Chambre dans les termes quisuivent. La Cham-
bre, reconnaissant les caractéres de route royale dans la
route de Chivas au fort de Bard et du fort de Bard 4 1’hospice
du Grand St-Bernard, et dans la route d’Exilles  Suse, et la;
justice de déclarerroyale laroute de Bard a ’hospice du Grand
St-Bernard, mais suspendant toute décision sur la classifi-
cation des routes royales jusqu’a la présentation d’un projet

de loi générale, renouvelle, en attendant, son ‘invitation an-

Ministére des travaux publics de présenter bientdt un prejet
de loi générale pour la classification des routes royales.

SANTA ROSA T., relalore. Pregherei Ponorevole depu-
tato Barbier a far cadere questa discussione alla categoria in
cui la portd la Commissione, ia quale sarebbe quella delle
spese straordinarie, e quindi, se crede, si potrebbe traspor-
tare questa discussione all’epoca in cui si tratterd di quella
categoria.

BARBIER. J'ai cru devoxr présenter ma proposmon lors
de la discussion de la quatriéme catégorie relative aux routes
royales, parce que dans mon premier projet j’ai demandé
guon déclare royale l2 route de Chivas i P’hospice da Grand
St-Bernad, et l’article premier de mon second projet propose
de déclarer royale la route de Chivas au fort de Bard.

J'attendrai la discussion de la seizieme catégorie, article 23,
des subsides, pour parler de ’article deuxiéme de mon se-
cond projet, relatif & un subside pour 'ouvertare de la route
de St-Rhémy a I’hospice du grand St-Bernard. '

Du reste si la Chambre croit qu’il est mieux de renvoyer
cetfe proposition i Particle des subsides, je n’y ai rien de

~contraire. 11 me suffit que la Chambre délibére sur le fond de
ma proposition ; que ce soit sous une categone ou ‘sous une
autre peu importe.

PRESIDENTE. Faccio osservare al signor deputato Bar- -

bier che veramente non sarebbe in occasione del bilancio
che poirebbe uscire una declaratoria che una strada appar-
tenga alla classe reale, pinttosto che alla provmc:ale, bensi
verrebbe nella questione del bilancio la’proposta dei sussidi 3
ora la proposta relativa ai sussidi dovrebbe dlscuterSI in oc-
casione delle spese straordinarie. |

BARBIER. Mon premier projet a été transmis & la Com~
missior du budget uniquement pour savoir si 'on devait dé-
clarer royale la route qui va de Chivas au Grand St-Bernad.
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La Commission a fait son.rapport, et c’est précisément en
suite el en conformité de ce rapport que je fais ma propo-
sition. Ce rapport n’aurait aucune valeur, aucune force, il
serait inutile, tout comme I’envoi de mon premier projet dla
Commission du budget, s’il restait’ sans délibération ‘de’la
Chambre, et conséquemment i I’état de simples observations
de la Commission. L¢é but de la Chambre et de la Commission
serait manqué. 11 faut donc nécessairement une délibération.

PRESIDENYE. Il suo ordine del gnorno verr%\ nella dl-
scussione delle spese straordinarie.

BARBIER. Si Pon veut rapporter i la calégone des de-
penses extraordinaires ma proposition,-je n’ai aucune’ diffi-
cufté: seuiement je tiens A ce qu’ou en’ fasse le compte que
je désire.

PRESIDENTE. Se niuno domanda 1a parola, pongo ai
voti la categoria quarta, secondo la redazione proposta’ ‘daila
Commissione, 1a quale portauna dlmmuzwne dl 10, 000 hre

(La Camera approva ) :

Categoria 6 . :

Varie voei. Qumta! quinta!

SANTA ROSA T., relalore. La categorla qmnta & quella
di:belle arti; fa portata dal Ministero, e non conservata
dalla Commissione ; bisognerebbe metterne in votazione 'an-
nullamento prima di passare alla categoria sesta. I motiviche
indussero la Commissione ad eliminare questa spesa dal bi-.
lancio di quest’anno sono due: il primo si‘é che uell”anno
scorso non si arrivod a spendere lire 3000 su questa categoria
stanziata in lire 17,000, e che dovendosi anche in quest’anno
fare spese di quella specie, i residui sarebbero sufficienti. In
secordo luogo la Commissione fu indotta ad eliminare questa
spesa, perché riconobbe insufficiente quell’allocazione ‘per
proteggere efficacemente le belle arti, e le sembrd che ¢olia
nuova legge sulla lista civile si era manifestata Iintenzione
di lasciarne Ponorevole incarico al Re.

Osservo poi che in ogni caso mon spetta al Ministero dei
lavori pubblici, ma piuttosto ad un altro Ministero, Poccu~
parsi del modo efficace di proteggere le belle arti. )

Su questa eliminazione non venne fatfa alcuna osserva-
zione dal commissario regio, quando fu inferrogato a questo
riguardo. Non si crede quindi che possa incontrare opposi-

“zione la proposta ehmmazxone di questa categoria dal bllan-

cio attuale.

PRESIDENTE. La parola ¢ al commissario regio.

DI CORTANZONE, commissario regio. 11 Ministero ‘ac-
consente che sia eliminata questa categoria dal. bilancio at-
tuale.

PALEOCAPA, ministro dei lavori pubblun. Io mi per—
metto solamente un’osservazione. Io sono intimamente per-
suaso che questa categoria deve essere eliminata, e appunto
perché ci rimane ancora un fondo dal 1849, con cui si potrd
dare qualche sussidio, qualche protezione alle belle arti, ma
eliminando vorrei far notare alla Camera, che non é mia in-
tenzione che venga tolto il modo d’incoraggiare Ie belle arti.
To credo che cid non appartenga punto alle altre incumbenze
del Ministero dei lavori pubblici, e quando- si fard una pit
esatta distribuzione delle attribuzioni di ciascun Ministero,
vedrd la Camera a qual Ministero sia meglio affidare tale in-
cumbenza riguardo alle belle arti, se sia meglio di attribuirla
al Ministero dell’interno o a quello delhstruznone pubbhca,
oda quell’altro che credasi meglio.

Ritengo poi in massima che tale sussidio sia sempre neces-
sario di conservarlo, poiché in Ifalia sarebbe un inconve-
niente grandissimo il togliere i sussidi per incoraggiamento
alle belle arti ; & vero che quanto riguarda alla’ galleria dei



qnadri & stato. affidato. aua Comm, xmarlaﬂgorena pug;apyhv
care quesh sussidi-: all’ax:bltno ,dl pepsone;nhq Bon: 3empta

categorla qmnta ‘
(La Camera appro,va.).
- Categoria 6, Telegrafi:,
daila Commissione in lire 2400.: = ris
: Categoria 7, Casermadei cambzmem walzsm Tmnef pre-
posta dal Ministero e manteuuta dalla. ACommzssnone m hre
6000, . . SRR
Categoria 8, Carcerz giudizwﬂe, propost\a dal Mmlsielzo
e mantenuta dalla Commissionein lire 66,980+ + s voues
(Seno approvale senza: discussione.). .
- Categoria 9, Carceri di polizia, . proposta dal» Mmaatare in
h!'e 8000, e ridotta.dalia:Comnissione a lire 6009 :
DI connmzom;, commtssano regm Bommdo Ha: pa-
rola.. - = ven vhER
- La Commlsswne ‘aveva: proposto dx rinnire queste qnama
categorie in:una sola; dimodoché il Ministere:potrebbe avere
1a disponibilitd .dell’intero fondo .per-:applicario: pid:ad un
carcere che.ad un aliro: gli-# in:questo:senso cheio;-a nome
del Ministero, acconsento. alls:riduzione :delle Jire 2000;:a
condizione ciod che la-Camera voglia ammettere la:fusione:di

fin

queste qualtro categorie in-una sola,-perché: ove rimangano |

separate, a termini delle nostre:leggi:finanziarie :non:si: po=
trebbe ricorrere ad una categoria per supplire:alla:deficienza
dell’alira, nel:qual caso 1a riduzione di lira:2000: sulle :8000

pel servizio di questa categoria.: : « coivcowlnt o i tiey

Pregherei dunque il signor: presidente ad: mlmare ‘Ia ﬂa-~
mera a pronuncnarsx suila riunione dl queste quattmwcate.-
gorie. . 8 : ;
PRESIDENTE. Questa resta ‘una qwestlone d‘l :masshnay:
e si potrebbe farne un articolo in-ultimo. , :

SANTA ROSA T., relatore. La. Commlsswne ‘ha accennate
nelle osservazioni:generali:ehe in-questo-hilancio:le catego<

rie forse non erano distinte ii-niodo: melto regolare;:comene |

convenne lo stesso commissario regio: Ma laCommissione
non ha creduto di proporvizinnovazieni:a.quel riguardo sper
quest’anno. Ella ha lasciate le categorie::come: si. {rovavano,
‘invitando perd il Ministero--a : fare modificazioni: al.bilancio
del 1851 sotto guel rispetto; ed.indicando:nellnltima tabella:
numero 6 quali sarebbero-state le calegorie-in eui si:sarebbe
potuto dividere questo - bilaneio, -salve poi le modificazioni
che il Ministero e la Camera avessero giudlcatu opportuno dx
fare a questo riguardo.: 00 £ LT
Quanto poi al riunire in wna solaqueste quam.'o categzme,

la Commissione non dissénte che si: faceia: quando: it-ministro
insista nel domandarla. Maosservo-che:se essa:non 1'ha fatte
nel progetto di legge, si &.per non:fare una:confusione. nella
discussione della medesima: Convengo: poi con quanfo ha os-
servato il signor presidente, che in questo. caso-si dovrebbe
farne oggetto d’un .articolo finale nella legge, dichiarando
che queste categorie si- intenderanno formarne una:solas:- o
PRESIDENTE. Mi pare che appunfo..possa essere-nna.
norma pér la formazione del bilancio 1851 ; poiché::neli’atnino.
corrente porterebbe un grave impaceio nella contabilitd: cor-
rente, essendo attualmente-le: categorie cosi mantenate;-:::
Del resto, si potrebbe -ovviare a:questa: difficoltd.-mantes
nendo la somma che & attualmente portata dal Governo.: - “:
SANTS ROSA T., relatore. Questo.era appunto-guello che

io diceva. Bisogna che questo sia dichjarato: perchd vi-&. una
" lezge che dichiara ehe non si pud. fare storno di un; fondoas-:

- Gommissione di; llre 2000 sulla categogw‘.). TP

g Pallanza. La cifra proposta dal Ministero:
. furidetta dalla Commissionedinlire: 12,00!) ¢
della categoria nona non: pud forse’ lascxarmangmesufﬁmente ‘

~ considerazione-da fare; »oout vb

| effettwamente emtevann ali
- bilaneis: {2 35

. pensionati:hannosottenuts invéeisabidecreti di
- e sono-d'altronde provvisti-di assegni:regolari:

- la presentazione del; medes:mn.

spgnalo ad una, c,gt\egpw,g §e gulnqa 551 \{lewno,‘fd,rf, atoxm
in quesie.calegorie, ¢redn che si debha proporre nniar,s!gols)
il quale dica;s le guattre categonie di guj; wgtat 3, 0g-.f
una sola. iy R
- MBESIRENTE, Credo, che sia, pin rsemp.,.w he;
dehben sopra ciascuna cifra. ¥ BLe
cMANTAROSA M, relalore. La Commissiong 2 Mna pro-
posto; come gid:osservai; ;pemmmaqfdtfﬁcol%ﬂcm acegn-
nava il signor presidente. . 2
; PRESIDENTE. Mello

et

SR T
luzione. pmpostﬁndalla

PO S
ol (a3

AR appRovala-). i s i ¢ IR

hre 3000. dieh wnenyaid
Foci. No no, 2000'

1 PBRESIDENTE.: La leggo come fu: mposta dalla Commis-
sione; ¢ ridotta. pure;seconda le eategorie:che:furone:propo-
ste nel bilancio-presentato. dal-Ministéro, ieda : elasﬂmazdn
queste categorie:-ba fattor ima-pidugione. - oo § aisny 192
Alla categoria 9. mveee'fh l0§000' ha: prepasto 8000,

gona. Clernt b s ol By
) approvata ) R
Categoria 11, Penitenziari, e carceri cenlral;x dsilpxdorme

emdl dﬁ;ﬁ@ﬂ;

Pongo ai voti questa nduznon 3
.i(B:approvata.): -
>Gafegoria 42, Penswnmtc mposo, e susmdu,‘

' tenuta nella stessa somma dalla Comlmssmne; i

La somma di lire 67, 1180 éstata regolata sulle pensioni che
nm»sm stah»pmposh i

@ Dmitera pm sono cessate peusmm pe&- naou hre;ﬂwma

benissimo-osservava:la €ommisdione, nia‘nie ¥Yennero poiivons
cesse: alére ‘nella somma di 12 426:¥re: 'Ora; la:tosaressendo:
- in-quésti terminiy: ‘nined pud : dissiinmlarsi c’hhv«silfattfea spese
| moty siano effétlive; o cheid duope-di soddisfarlep giacehdii

pmvamone,

Mi pare pertanto necessario di fare il comspondenw ‘aus

mento, sotto:deduzione perd.delle cessate live 3306 /e portar.
; la somma: di cai:si teatta alire 765606, perchéaltritrenti sio.
¢ mi-teoverd.in seguilo.astzéttod-ehiedere un’sggiunta:di fondi
i per la relativa spesa;-loeché equwale all’ammmbn deﬂnmfra
. in bilancio proposta. e

< SANTA ROSA AL a;eiatare‘ ‘La ﬁemm:ssmne B R ka pn-

: tututo introdurre questa maggior Spésa ned: bilancioy: ed -ha
- soltanto indicato tal somma; acéio vedesse la Camers che:essa
. aveva atténtamente:disaminate ad‘una ad umasimilipensioni,
f} onde riconéscere sé’esistevano: quellinche: devevano- fpercen
: picley: s

¢ e efano state regolarmente-¢oncesse.s:iix s ooy
Ma:iessa avrebbe: creduto! di-eecedere-ik sao mandala se

- ayesse:esaminate Jeipensioai relative:a‘quelle dire:12;426;se;
| avesse:cercate di:éomprendére similipensioni- in:questo: bis:

lancio§ imperacebs,:’ esgaaveva ril : mandato -di: esaminareil
bilaneio-e:non:gli atti;del Govemn che £rano; aecaduh dupn

Osseryo inolire “al: signot mmxstm ehe ;mtramo ancera

- aver:luogo:altre ponsioni prima che I'annata sia finita.  Potri



R 3353 e

POl sigior wiiiteo fi find 'delPanio: domlanddre wh credifo
sippléméiatio-per quided tateforiu? ‘Tivv b comforaie  uile
e’ chié reégting 14 oskra contabiliy 68 ai: preci&&enh‘ aén
Governi costituzionali.
“rpg plegherei-quingi il Sighor minist iimaesistmw«;ae-
sla sua domanda. w AN
AR RGO BRI déi l:dﬁéri‘%bb*li&h%o?ﬂﬂbho
convinciitento éhé queste:petisioni sihntsatatéiaceordntelres
golarmente : sela Commissione dice dihow kv éflepotabe es
fdihinare] € & noii ivertie potuto faré i regolare consita,
vuol dire che quest’esani€} uesiti-censira; i)omt Ve lubgo
nei resoconti quando si domandera il supplemén%o=n>e(!essﬂrlo
pei‘ gempire: quf!ste spese»J

1 Lateoli Fagione Per culldvdva:’
perché questa parte di pensioni gia trovavasi deﬁnmvanrente
accordata '

assgrggebtaem arcﬁmbmmenn cheﬁpotrannﬁfsuecedm-e,
thancanzadi pensmmms, o:périnuovi-pensionati.:
Del resto, dico, non he.aldana:difficoity ad aderme al: de»
sxﬂer;wdglla’ﬁummgssréne' €diia pregentare il contv: a.isno
tempo in appoggio alle domandﬁdt-‘credlt& ehze m:ztroiermn
obbligoldisxasseguares /i i nasiudy
PRESIDENTE. Pongo ai voti la somma dl hre 67 BSO 5‘2“
Chi Papprova voglia alzarzn.
5q(lihappmvzmh)u E :

i\x

Commlssmne a sole hre 8, 70&» :
PALEOCAPA, minisiro dei lasori pubbli 2
praposte: dalia Comm:ssxow sapo frezuna dr 500 lire su? d1
un lmpxegato cheravevaii.
2aling voces B:morto:;
PALEOCAPA, minisiro den lavora pubblww No, nan é
morto.:! A § 3%

- :Unlaltr; wmommmguarda il sxgnor Magnetti-che aveva un:
trattenimento di 600 lire. leri, parlando del soldo asségnato:
agli-impiegatiidel Ministero;ho detto che:a i questo sarelbe
downto:i} :soldo:di 5000: lire che € il-seldo.del:sue:-posto ;. che
avendo guesti:un drattenimento di lire 600,000 gli-fu- asse~
gnato chesilisoldo di 200 Hre ; «che ;togliendogli:il (ratleni=
mentoy: ‘gonvexrebtie: acéordangli (il-soldo-delPitapiego: che:
vceupa;, e che:ad: ogai-mddo:foltosil frattedimentos nonsi:pos;
¢::600:lire p&rehé iha: gta perce,pua an: se-~

i 'r’Iz

dungue gubste trattenmeuto essere: conserxalo nella
sua t@tahta, poiché-con:Giesto-solo: mezzo potrd pemepxre ili
tatale Suoiassegno: dirdire;3000::¢che: mon:! pud pill:aver:sede:
alla: calégbria prima,iove,: per: le fattevi nduzmm, 11 di ku;
soldo ¢ stato limitato a sole lire 2400. :
- RRESEVENTE: «Berdoni, ieri: lnlshpendlo del,sxgnor Ma-
gnetti fuconservato-a 5000 lire. .«
HPAEROCARR ; ministro dei: laveri: pubblm Nel quadio.

siymavmella somma glielo:Bannostolto;:imi::pare: che: derisil:
suo-stipendiosia stato:manteputo;a Jire-2400:Del:resto; io
non avrei altro.scopa:che questo:f:che siano:ciod:conservate:
al> Maguetti :le: lire 15000 - cat ha:divitto;perché la sola: ¢a-
gioni per icui noniglizhannoeidate 1 e '600-Jire -4 complemento:
def suo:soldo; queliassiifiiiche egli‘gndeva:di:600 liredi-trat=
tenimentosyseila Camera: adunque:vaol:toglierghi-le:600:lire!
distratterimentoy &:mestiericche gli veéngano: aqsegnaiale 6007
lire di compimento del soldo che:gii-compete. i
- PRESIBENTE Teriilisighor depntato-Rosellini ha: 1osser-
vate ¢he T riduzione-doveva: essere inaggiore chie non quella: |

pi-ii;ib“sts 'dalla’ €oniniissione; as qiale avéva portatolasomma
ai1iré 8655004 sole 8600 per lavagione appunto che figu-
ravano in questa categori”zed -¢ntravanoa; fare il -totale: di
queést® sommy di- 8635004vari i pleghi: chewerano:portati: in
quelle colonne per un intiero stipendio, mentre-era-notato
nella colouna delle osservazioni che queste 3000 lire si:for-
mgvanospeld uny parte 0’assegnamenti che -erano:portati so-
pra altre categorie. Fu poi aceettafa-la-riduzione fale'quale
lavewwigroposta:la-Commissione; appunto-perche; credo, la
Caihera hapensatoéhe; venendo:poisa disculersi la catego~
ria 43, in cuoi figurano questi maggiori provvedimenti, a«

| vrebbeipoi tenuto>conte di quelle:osservazioni.

rosELLani:To débbo’ dire;che non:sono stato - io- che ho

g falto quell’osservazione, ma il:deputato Bertolini.

* BERTOXINE. [o-approvo:piénamente quello che ha- detto
1l signor presidente: Veramente:questo-fu-il-voto della Ca< -
nrera. ‘1o nemaveva-fatto-ieri-FPosservazione che il signor Ma~ -
gnelti avesse 3600 lire: cio¢ 3060 di stipendio, apparenti
dalla prima-categoria; €600 diztraitenimento, -portate dalla
eategoriaiche-ora:cade in discnssioneiloaveva inoltre.osser-
vateehe; sebbene siidicesse.nella colonna'.delle annotazioni
che:il sigaor:Magnefli-nompercepiva somma: maggiore di lire
2400:%Titolo diistipendioy futtavia nell’addizione dei parziali
componentis la:;prima:: categoria -8i. :era .caléolato Pintiera
somgoa di lire: 3000 ma, si.-¢ osservalo che ques{’impiegato

| non conseguiva vemmente ¢he-2400 lire; salvo poia prendere

H:trattenimento di:600 lire sulla-categoria 13. Si-era poical-
édlato anche:ta sommiaintera:di 3000 lire su quella categoria
perchéiil:Ministero dal-mese-di aprile aveva.faito spesemag-
giori che non figuravano nel bilancio;- il mipistro -aveva.cre~
duto di prendere:muovi impiegati e di concedere stipendi ad

| impiegati che:prima:non:Payevane. -Questo fu il motivo per
' cui la Commissione ritenne la somma intiera di 3000 lire,
| masaon.perghé:ardassero tutte a favore del signor-Magnelti;

. egli, lo ripeto, non ayrebbe:dovule percepire-che lire 2400,
© pit.600 lire.di-tratienimento, come ¢ stabilito dalla categoria

13..1o;credoipoi ‘che: i signor minisiro s’inganni quando teme:
la. Commissione:abbiaivoluto togliere: queste 600 lire al:signor
Magneili.:Queslo ¢«m errore, ed.¢ facile a provarlo.

+sha Gommissione propone soltanto quattro riduzioni, I'eco-
nomia; ciod, del-trattenimento chesi paga ad unmerto; al siy.

| grior-Podestd;:ed a:questo riguardo -non si-poteva esprimere
| pi-erroneameiile la:Commissione, poiché questa non & una

ecmmmla, ma lairettificazione di-un-errore.
;E;parxmenie 1a reftificazione- di un-errore laseconda econos,
niia proposta: dalla:Commissione, quella cioé: di lire 500 per

| trattenimento portato all’ingegnere capo Marsane, perche
. questi-ottenne il. posto. effeftivo che gli spettava.

. Néngono poi.due:altre economie:che sono quelle. portate ai
nnmbn 43-e:14.di guesta categoria. :
.:La: Commissione. propone:la riduzione di; hre uooo esu. cnb

non ho alcuna cosa ad: esservare:. Mi: pare . perd che sarebbe
| mecessario cheda; Camera decidesse se'vuole fin d’ora appli-
. care la-massima gontenuta nella- legge Demarchi gid adottata.
. da essa;:se:cioé:intenda che: fin. d’ora e per Pavvenire abbiano

a-cessare:i trattenimenti; imperoeché allora- vi-sarebbero
molte économie da fare su-questa categoria. Tolte infatti due

- o tre persone le-qaali hanno trattenimenti sebbene non sieno

impiegati; e pereid non conseguiscano.alcuno stipendio su-al-

| traicategoria; itutti gli-altri. trattenimenti di questa categoria
* si potrebbero sopprimere per metd; poiché non ¢i sono pitt

che-séi -mesi per. giungere alla fine dell’anno. .
«/Per conseguenza, o prego il signor: presxdente a. mettere
ai. voti-la: proposta che: io-ficcio di applicare cioé fin d’ora la.



cepistono tutts’ 1l loro stxpendlo ‘normale, io non avrei dlfﬁ-
colta alasciar loro i trattenimenti; ma gl’xmplegatn iguali go-
d(mo dl tutto 11 loro shpendlo ed oltre lo shpendm poxhauno

vuslé stabilire fra questé masslme e de altre che sx sono gLa

appliéatein’ conforfmté del voto‘emesso dalla Camera sulla -

proposti

vedo'la dxfferenza h'a ¢ vhe ¢ ‘le 'altre, 'uon vedo percbé una
sia‘gdottaty fin d’ora, e;l’altra non sx debba adottare smo al
’8-5{ PSS VIS SRR
rnnslnnmn Osservo umcamente 'c'

vees sa é introdotto per eguaghare gh shpend: S
rnmocum, mm:.stro dei lawm pubbl:cz Domando la
partﬂa per fare una sola osservaznone.’

é gﬁa aila ‘méta del suo corso.

PBBSIDIIN’I‘E I} mlmstro del lavon pubblwn ha la pa-
rola; - -

lmmmcum mmistro dei lavom pubblccz To ho doman-
dato fa parola ‘per fare un’osservazione che ‘¢ glé stata fatta
dalsrgnor premdenté cloé che fa legge Demarchl rlguardo
al meazimum delle pensmm ‘era posmva, non ammetteva cwé
nessuh correspetﬁvo di campensi L"Onorevole preopmante

noh per 1a- partefavbrefole ‘La Iegge dell’ondrevole Demarchx ]

ha un principio equo. Essa dice: dlminmamm trattemmentl,
ma classifichiamo ¢li stipendi; e concediato un compensé 2
quegli 1mp1egatl che ne sono meritevoli.
remmo’a togliére sénza concederé” alcnn compenso Questo
¢ applicare 1a }eg,ge perbra])arte odiosa, e non’ aﬁphcarla per
la parte favorevolel A me pare ché blsogna ev:tare tanto 'una”
che Yaltra. Puspetto poi il caso Speclale der sxgnor Mag "ttl,
dalle osservazioni dell’onorevote preopmanie Sarehbe"

tato sostanzualmente che in effetto non t‘u assegnato che una:'

¢ - iquesto riparto ed u:ontl, 1constaﬂtare se lo shpendm di eux
B ‘gode il Magnetti corrisponda 0.no a questa somma, per ista~..

‘trattemmento. s

Ora, mcommcxe- h

\bﬂu'e se convenga per quest’anno mantenere illeso il suo:.

) Facéiq p’,oi un’altr sgrvazwne a questo nguardo e prego
'la Camera a volermi ascoltare. {
. Qui vi sono 300 lire tolte-ad un morfo, eppercid.non avvi
‘nulla a npetere Vi sono 500 lire pel signor Marsano, e -qui
\panmente non ¢’¢ nalla a dire, In quanto al signor Bernardi, :.
iegli aveva:.un, soldo i’ 20400, hre, ¢ la prima: occasione che si
‘ebbe d’nmplegarlo gli fa dato un posto. stabile. in Sardegna
3comsp0ndente a quel soldo, ma avendo questi gid- percepnlo
per il pmno trimestre di trattepimentola somma di lire 600,
non si pud pia fare sovra di lui se non-un’economia di hre
iiSO() L’altra economia sarebbe sfata di lire 3000 per-.us as-
segno fatto al signor 1spettore onorario Gadolini, il quale non; ..
si_puo dire se goda di questa somma meglio a tifolo di traue-

mnmento che di agsegno fisso, Questi fu nominato: ispettore.o-...

‘norario moito tempo prima, che. io vemssial Ministero. II si- .
\gnor deolml d’altronde non ha avuto un trattemmento, ha
-avato quasi un trattamento da ispettore- onarario; eglt ha..
reso distinti servigi.e ne rende continuamente : il signor Ca-
idolini é Sle.O nommato lspetﬁore del genio: cmle 2. disposi- .
wzlone de.l Mmlstem, e questo se ne.¢ servito .in molte. occa- -
‘sioni, dandogli commissioni straordinarie, mcarlcandolo dl
ispezioni.delicate e di lavori. straordinari, ed.anche attual-

‘mente sfa dlslmpegnando occupazioni 1mportant1. o credo

«che egli sara conosciuto da molti membri di questa. Camera,

dell’arte, uno del pint distinti ingegneri-civili. gid impiegato ..
‘a Mllano, un teonco dottissimo, un_laveratore. indefesso, e .
'pieno. di cogmzlome di capacitd. Se gli: si toghe quell’asse- -

speuore Cadollm, non & gia.per.un rlguardo alla'sna persona. .
ed alla numerosissima sua famiglia, ma hensl .del- bene del.:
servizip; ed.io lo stimo per uu.uomo che puod- rendere grandi
servigi,. perché e per. pubbhcazlom di opere, e per chiarezza.

‘cuzione di opere, ¢.uno dei primi-ingegneri; ’lalia..lo . dlco
dunque che questo assegnamento non. dovrebbe soppnmersh
Per parte mia procurerd, sal . porgersi di; favorevole occa-
sione, di dargh un posto stabile, sopratutto quando saranno:-
compiuti gl'importanti lavori di cui attuslmente si occupa
(essendo speclalmente uno dei membri della Commissione .
sulle: strade), edio aveva gid Pintenzione di aggregarlo al .
congresso permanente, dovei lavon crescono contmuamente,

e diffatti pud veramente considerarsi come uno.dei luminari -

gno, lo si abbandona, lo si licenzia.. Se.cosi mi spiego- sulli= .

id’ingegno, e per accuratezza d;/ studi, egualmente che per ese- .-

e dove si ha assoluto blsogno di un aumento di personale. Do=. -

mando dunque alla Camera che conservi questo assegnamento, ::

~ e voglia per conseguenza limitare le riduzioni proposte dala; -

Commissione alle lire 500 del cessato trattenimento Marsano,
alle Tire 500 di €economia. obhlxgata per quello di cui godeva

“il fa sxgnor Podestd, ed alle lire 1800. disponibili sul tratte-.
nimento dell’mgegnere Bernardl. .

In quanto poi alle lire 600 del sxgvm')r Magnem, pregherel

‘ la Camera che rlmandasse la proposla allesame della Com- .
mlssxone, perché la possa maturare Clb non nsulta cerfa—:.

_mente chiaro al signor . Bertolini, poxché sembra che abbia .
conchmso che non erano “state assegnate che sole lire 2400. .
' BERTOLINK, Farb osservare al signor. mmxstro ‘che len

| sulla mia, proposta l’onorevole relatore ha. dxchlarato che il

“gighor Magneth non poteva perceplre lo stlpendlo che inlire. ;;,

. 21100 che le altre hre 600 per glungere alla somma di. lire



3000e: avrebbe percepite CHHES categoﬂa 15, queﬂa ché cade”
adesso it diseussione. 10 ripelo-ancora allo stesso sxgnor mi=
nistro che su questa’categoria; la” Commissionie noti ha mai”
pensalo--di teghere re hre 600 dl trattemmento al sugnork

Magnettizo: Simoninng

PALEOCAPA, minisiro dez lavon pubblwz
positive ‘che” gli si conserva il trattemmento, m non ho pn)
dubbio. :

Le uniche économie pertanto’ che si ‘possono fare sono,
come gia ebbi Ponore di acceninare, 1& 500 lire ‘che eranc
daté al signor Marsane che ha' avato un posto stablle, le lire
300 del signor Podesta passato d mlghor vita, e lé lire' 1800
chesi-devono togliere al'signor Bernardi, il che tutto insieme
forma la'sdmma di live: 2600 dui)que; rléés'umo dlcendo 'ché

essere di sole lire 2600,

‘BERTOLINI. Io insisto: sempre uella mia proposta; 10‘

not dissento che Piritera categoria sia rimandata alla Com-
missioné, poicié sard forse il:caso'di sopprimere in tutto od

in parte ¥ trattenimenti che sono assegnali’; ko fatto 1a- pr’b'-'.'
posta ‘di togliere" i 'trattenimentia” batli quegl’ixhpxegah chie -
godono il di" un assegnameénto normale, a quegi’lmplegatx‘j

cio& ché:godone di tutto il loro stipendio: -
lo-mon:ho ‘mai pensato di- togliere”a quegl’lmplegatl &

quali si-sono fafte® delle’ ritenzioni quel’ trattenimento ‘che

manea per compierela’ somma stablma dal regolameuto per
quel dato-impiego. v

SANTA ROSA T, Telalore: Van §ono gh articoli di spesa
in-questa:categoria: t:he hanno“dato luogo & discussione. = -

Comiiicierd dal pariare-di quélli sui quali & proposta’ece

nomia dalla Conimissione. Non occorre di ‘parlare di quella
di‘300:lire; ‘Quanto all’altra di 500 lire, il signor ministro vi

ha-acéensentito, quindi'non & neppére il caso di parlarne;

Rispetto'al trattenimento del- signor ‘Bernardi, la Commis-
sione si trova pure d’accordo col signor ministro, anzi ne a-

veva limitata-la ndu‘mne’ a hre 1000 d:etro le osservazxom :

deb-éommiissario regio. *

Quanto-poi-alaltro tratienimeiito dl lire 5000 pel sgnor‘f
Cadoliniy 1a Commissione ‘ha~ osserVato che’ quest’lmplegatof 1

era-in attivith e'@oveva avere uno stipendio.™

La Commissione ha’anche dovite persuaders1 delle ‘quality-
distiiite: 'di “quésto~impiegato  sotto ogm rapporto, qumdl*

ha credutoudx favonrlo, di metterlo in unn posmone nor-
male;
A questo propesito ricorderd alla Camera quanto accen-

navaiéri-¥"onorevole Rosellini, clie sul personale del genio
civile di terraferma non si erano fatte riduzioni, comecche vi -
erano: state ‘accennate per ‘promozioni fattesx in quel per- y

sonale, ‘perché corveniva Tasciare al signor mlmstro il 'mezzo
di. cbncedere stlpendl agh 1mpxegat1 che erano fuori di
pidnta.

ora: essendo ﬁsultato che questo 1mpregato &¢in tutta atti-
vit; Tavorando sotto gli ordini diretti del ministro come i-
spetvfore onorario, la Commissione pensd che doveva il mede-
simo figurare nel personale attivo, ed essere pagato-coi fondi
disponibili ‘alla: cate"ig'orla terza, e ne lascid al ministro il
mezzo. Di faili seibra ¢osa meno regolare di pagare su que-
sta tategoriaun lmplegato il quale & in attivita di servizio, e
non‘ gode quel trattenimento come soprasoldo, ma come un‘
tenue compenso dei servizi che presta al paese.

Quante poi alla discussione fattasi relativa al srgnor “Ma-

gnetti; credo che nesce cosa mutﬂe 11 nman&are questo alla

Comissione.
Confermando quanto ‘disse a quel’ riguardo il signor Ber-

Quando e

tofini, osservero;solo che Ta Commlssnone alla pagina. 9 della
sua relazione, aveva rlmproverato il ministro che non avesse
fatto cessare quest’lrregolanm postoche vi era per l’lmpxego .

3coperto dal sigoor Magnetti assegnato lo stipendio di hre
13000, doveva esso fargli assegnare questo stipendio. Ma nella
‘riduzione fattasi in quella categoria, si tenne coato di quelle

600 hre, e furono coinprese nelle economie votate dalia Ca-
mera Qllllldl convxene mantenere in questa categoria le 600
lire, onde quest’lmpxegato possa avere il giusto compenso__
dellé sue fatiche.

Quanto poi alla questione di massima, io credo che fu gla
sufﬁcxentemente sv1lnppata, perche io abbia altro da aggiun-
gere. |

rECcnre. Ho domandato la parola umuamente per far
osservare ¢he le due somme annuali stanziate ai numeri 13 °
e 14 della’ presente calegoria, I'una a riguardo del signor Ca- .
dolini, Paltra del sigiior Bernardi, sono impropriamente qua- .
lificate comie trattenimenti. Questl sono veri stipendi di due
lmplegah che dlpendono dal Ministero, che hanno quella sola
somma per rembuznone dei Toro servizi, e non rlcevono al-
cun’alira appendlce col txtolo di trattenimento. To mtendo
che si chiami con questo titolo 'assegno. dato ad un impie-~
gato che o non sia in altivita diservizio, o ricevaun aumento ,
allo stlpendlo fisso ed ordinario : ma quando la somma stan~
Ziath per un mpxegato é la sola proporzlonata alle di lui fa-
tiche, senz’altra aggidnta, non pud essere consmerata come

‘trattemmento, ma sibbene come stxpendlo 1l signor Cadolini.

fa eletto ad i ingegnere del genio civile il 12 dicembre 1848
dal ministro Santa Rosa, ed ha prestato ‘e presta quegli e-
gregi servizi dei quali ba fatto cenno testé il ministro dei la-
vori pubblici. 1l signor Bernardi fa nommato ad mgegnere
del genio civile durante il mio Ministero, e lo fu propria-
mente nell’occasione che si trattava d’inviare in Sardegna i~ -
spettore Carbonazzn il quale aveva d’uopo di un assnstente. n
Bernardi in effetto accompagnb e coadiuvd l’1spettore Carbo- .
nazzi negl’nmportantnssnml studi fafti Panno scorso neilisola, -
i quali servirono poi di’ base alla ]egge in questx “ultimi mesi. -
votata sul snstema stradale’ della Sardegna. Ora ei presta ser- .
" - incimbénze affidategli dal Ministero.

- Per-tali’ motm io dxco doversx correggere la quahﬁcazxone
assolutamente erronea dx trattenimento data’ allo stipendie -
di questi due md‘mdul nel bilancio stampato o ,

nn;l.mum Ho domandato Ta parola per mvntare l’onore-
vole mio amico Bertolini a ritirar la sua proposizione, sem-
precchié perd s’inténda dichiarato che la Camera, non solosu .
questa categoria, ma anche sulle altre pensioni contenute
nellantecedente categoria, non intende, col votar questo bi-
laneio, di dar un diritto alle persone cui ‘le medesime sono
ora assegnate ma che si riserva nel bilancio del 1854 di. .
porre ad esecuzione tutte le massime che gi da essa furono
adottate votando il progetto di legge Demarchi, o quelie mag-
giori che stimer ‘opportuno di appllcare, quando. porterd in_
quel bilancio tutte le radicali riforme richieste . dai_tempi e .
dai bisogni del paese, nforme che in questo non ci & dato di .
intieramente operare. Mediante questa riserva, spero che il
mio amlco Bertohm vorré acconsentlre a ritirare la sua pro-
posizione.

micorxi. Trale proposte ed osservazmm dell’onorevole }
deputato Bertolini_avvene una che & relativa all’articolo 12,
sul quale mi credo in debito di chiamar Yatienzione della Ca-
niera, perché so di poter fornire spiegazionile quali debbono
levar qualunqne sospetto intorno allorigine ed alla conve-
nienza di siffatto. trattemmento. .

Comincierd prima di tutto col dire che sono d’accordo col




— %ﬁﬁ —

5 e REinen,

GAMEFA DE! nnéﬁmﬁf Lt “séssmm’:ﬁ bEL 1 850

Mlmstero e Mlmstero, “¢id si fece costin fretta, ‘che’ a an
Ministero si addossarono’dei ‘pesi che'non gli’ apparteneva
1 lavori pubblici, qualché anno fa, ‘dip‘eﬁdéwmo ‘dal” Mini-
* stéro degl'interni. Nello-spartiré i pesi ‘di:questo’ mmsteﬂi fri
due si ‘addossd al Ministero deilavori pubbhm Particolo” 12
chie veramente avrebbe:dovuto vestare s éarico’del anstero
dell’mterno
Cid premesso, io'dird che diciotto aimi fa ilsfgnor caVaﬁere
Domenico Promis aveva uil impiego a]l’ammlmstrazmné‘della
zecca: di lire 5000 anm}e, oltre: aﬂ’aﬂogglo UVoino permssnmo
- fielta numismatica; ¢ conosciuto-da ‘Carle ‘Alberto allopchdats

tenideva a raccogliere- quel medéghere chie’d ano dei pitt ric-

chi- ’Italia; Carlo ‘Alberto volle chéil cavaliére Promis avesse
la:direzione del suo medagliere. ‘Gliene fecela proposta; ghene
mostid ¢osi vivo desiderio, chie dovette accettare. Ma lo stic

pendio del direttoredel medagliere'della casd-reale on é'che_' ‘
di 1500 lire. Tl cavaliere Promis dunque; aceettandoq\iell‘m-

carico, perdette 1500 lire di stlpendm oltre all’alloggm ‘chie
a Torino potrebbe avere un preizo di’ ben "760 “ad“800 ‘lire;

perdette adanque 2200 lire ail’annoy allora sipensd adinden-‘
nizzarlo, se non totalmente, almeno in: partedi queera pers

dila-5ua evidente, mediante uno‘di: tjuei tempera‘menti the si
usavano allora, che ora‘hanno tutta‘I’apparenza del” prmle-

gio, ma che in molti casi non erano privilegt, 'mu ‘compensi

dettati dalla pit semplice- equita; -anzi’ dalla’ giustizia. "Che
cosa si fece ? Si assegnd sopra il bilaneio dell’interno al cava-
liere Promis questo- trattenimento, e se’ ne assegnd um‘altro
sopra il bilancio, io credo, delle finanze, di: modo -che, “me-
- diante questi-due trattenimenti, egli non arrivo sicuramente
ad essere indennizzato di tuttala somma’a cui dovette rinun-

ziare, ma fu almeno mdenmzzato dl una parte*dl qnesla

somma.
*"Se-i} cavaliere Promis fosse restato nell’ammmlsérazwne

della zecea, a quest’ora ‘dopo diciotle anni;'egli aviebbie une
stipendio molto-maggiore di.quello‘che aveva ‘allora’; al'con-:

trario egli non ha avvantaggiato per nulla-la:sua’ posizione,
anzi Pha deteriorata. Vede percid  Is- Cameéra-comeé sarebbe

" cradele, ingiusto, con un tratto di penna toghergh cib che ‘

lecitamente gli si deve,

To hon dico che quando si fard una revisione di tuth i trat-
tenimenti e di tutte le paghe o assegnamenti che questo trat-
tenimento nen abbia a scomparire, ma scomparendo questo
trattemmento, é certo che al cavaliere Promis si deve un’in-
dennita 1a quale tenga luogo di esso, & questa indennita si
puo applicare o sulla carica che egli cuopre atiualmente, od
in altro modo ; ‘ma intanto sarebbe ora ingiusto il togliere-ad
un uomo che ha sacrificato una parte dei- propri interessial

desiderio del principe ed ‘al’amore della‘scienza; -una parte’
del suo trattenimento a cui ha diritto. Ecid sarebbe poi tanto’

piu ingiusto, in quante che io-mi ricordo che megli-anii- ad-

dietro, allorché la censura copriva delle sue ali ‘tutta la

stampain Piemonte, quando vi-era’ qualché scritto ehe ‘in-
confrasse gravi difficoltd nella censura, quandoivi era qual-

che parola da far salire alle autorita, ebbene, il blbhotecarto

del Re era quello che s’incaricava di cid.-

Spiacemi di non vedere in questa sala l’antore delle ‘Spe~.
ranze d’Italia, perché sono persuaso che egli non isimenti- .
rebbe le mie parole, quando dicessi chie fu per guesto’ mezzo |

che le Speranze d’Italia si poterono stampare, seé non jn Pie-
monte, almeno in qualche parte d’Europa. (Susurro) :

BEB"H'“I"INI I onbrevole pfdop”inaﬁte“lia fatto l’élogx ¥ dél

cato al’"Ministero dei lavori publil’ic] il trattemmentd_da‘
concedersi su ‘questa: categona al ‘sighor cavaliére’ Promis;

To rispondo col voto gia emesso dalla Caméra relatwamente
alla catégoria di'belle arti, 1a quale 'fu suppl“éssa ’
menfe pel motivo cheé’si awenm‘) nella’ i'elazlone, 2
questa categorla non dovrebbe ﬁgurare fél bilancio “det Mid
nistero dei lavori pubbhcl, ma: ben51 m qnello deﬂ’ stﬂmone
pubbhca

. "Per’ conseguenza, sotto questo rapporto non credo"che
possa esservi dubbno che il trattemmento debba essere riget&

.....

‘ rlpetero quello che wi fa detto in questb recmto in lin de!‘le
scorse lornate, allorquando appunto sx trattava deﬂa sorte
degli impiegali-della *¢asa’di S: M. - ‘
i 8e il signor: cavaliere’ ‘Promis; cotie ‘non’ dublt s res(r
importanti servigi, ia lisla civile ¢ abbasfanza gxusta e gené~
rosa per rlcompensarlo e concedergh qﬂell’assegnamenta -che
- si-¢ mieritate. La lista civile- & aﬂ‘atto séparata dalig finanze
- delto Stato; e non ha chiefare-¢on” messuno- dei- bﬂancl del
. Ministero.:*Essa 'suécedeétte: alla real ‘easa-di-S: M. 5 eda
- Jei sola meombe l’obbhgazxone dl rlmentare 1 sum 1 g
| piegati.: Bk : ' ‘ By
Premesse qaeste consrderazmm, io spero che- la Caxnera'
adotterd Ta mia proposta & ridurra 1450 hre la somma por-
tata al'n° 12 di‘questa categoria :

ana di finire dichiaro-di accettare l’mvito fatt
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che io-avéva: fatto EdPaceetto tanto pin ui quanto’ che se*nim
! la ritirassk, & la €ameraper 'avventura Padottass ,—fsarebbe‘
i forse irrevocabilmente stabilita la categona prece&ente anche
? per I’anno venturo.
In quella categom si potrebbéro fare béwpn‘rforh “etario-
© mie.che how in-questd che disbatiamo. Quindi, ve: st togliés-
sero itrattenimenti-portati da questa categoria; sistabilivébbe:
un’pei*ui«‘:ids‘o 'precedente, ¢ 1on si potrebbero probabilmente
pilvtoglierei trattenimenti concessinella categoria preaceen-
nata, e percid: le finanze nellanito - venturo ¢l Sperderehbera*
! pxu :dit quello che guadagnerebbero ot £
| PAKEOCAPA, ministro dei- lavom pubbtm Domandaﬁ
nuovamente la parola per-dare-dlcune spiegazioni-circa ques
. sti due ingegneri: Riguardo all'ingégnere Bernardi; ‘mi pare:
- che non vi possa esser: dubbio che, essendogli gia-pagato- il
prlmo {rimestre:1850 del'sdo assegno; 'economia cheridonda
. rilevi a sole firé 1800. In ordine-‘poi’ allispettore -Cadelini,
" torno-a dire clie potra benissimo venir-eollocato in un;posto’
stabile, ma solo quando cid avra luogo pud-eessareiil suoags:
segno; ed il toghergh questo'sin d’ora i pare:meno. ednve-
' niente. ‘Bisogna ‘che -vi “sia P opportunitd-- di* fatloy ‘Bison's
 gna prima ¢he’ ﬁmsca i 1avon che gh sono attualmente c(r“‘i-'
. fidati- e i
Dunque, sxccome non si guadagna nulla, pemhe bxsogneré"
. impiegarto da un’altra parte, non incontrandosi--cosi:se mon"
i la'sola différenza’di ¢ategoria nell’applicazione della spesa‘di’

S RE

{ suo trattamento, io domando alla Camera che censervi:senza®



la nduce a hre 8700 .ﬁnalmeme vi el ,_prgposnzlone del sn-
inistro.che ridurrebbe la somma a lire 10,900.
Domando se.la proposta Bertohm & appogglata
(E appoggxata ). :
. BERTOLINX, Coll’adozwne della mla proposnzmne,non si
pegmdxca punto;la questione; .quelli che 'adottano, song li-
beri ancora di adoltare. quella deua Commission .
. PRESIDENTRE. Mello ai voti questa proposia.-
(Dope prova e controprova, non & adottata.)
- Pongo ai votli 1a-proposta ‘della Commissione che nduce
questa categoria a-sole lire 8,700, .. R ‘
(Nanﬁ,approvata,)x'<~ SHRRY
.Pongo:aivoti la nduuoue acconsenma dal Mlmstero‘dx
portare questa, categona a sole lire 10,900.. SRR IOE
(B approva.ta oD ;

Ministero in. hre 9,441 92, ndotta dalla Commtssiqne a- sole
hre 3,945,96 : ey

nl ;cmu';mzomn, commzssarm rega ),: Per risparmio. d1
tempa io-debho dichiarare. alla.Camera . ebe la $pesa:conle-
nuta in questa calegoria 14, Jauqua,le .era stafa data al Minis
stero dei-lavori pubblici, fu nello .slesso. tempo-assegnata . a

quello delle finanze, il quale ha sul suo bilancio tutte le spese |

riferentesi-alle fabbriche, civili.e demaniali ; dimodochs-que -
sta spesa figuranda:pitt opportunamente . su- quel. bifaneio, il
Ministero proporrebbe che venga.affatto .annuliata-dal.pres
sente bilancio.: Prege-:per . conseguenza la Camera: a. yolersi
prennnzjare su questa.annullazione, ...:i.. ... : ,
. PRESIDENTE.. Domando se & appogglata la: proposla del
sngnor ;commissario reguo «che sia. annullata 1a. categma 4.
(B apPOgRIata,) «:ociv i ntis Lt
1l relatore ha la parola e T
SANTA: BOSA T, relalore.: Ho dlmandato la parola per
una spn,egazmne‘nspe,{tko a quanto:ha detto l,’onorev‘qle,dem_—
tate: Bertolini, per.quanto:concerne. il trattenimento del ca-
valiere Doenico, Promis. La Commissione. ha creduto di do-
ver.nofare tutte le irregolarith che . esso ripeté .ed- aceennod,
_nella sua relagione ; ma non ha.poi-creduto dieliminare que-~
sta somma da questo bilancie,. in quaglo che ha osservato che
questo non ¢ un trattenimento, ma- pmttosto una pensione, e
che la Commxssnone non-aveva- mandato:di giudicarneil 4i-
tolo e 1a validita. -Ha: osservata: la- Commissione che questa,
pensione doyra esser «collocata-in -un-altro bilancio. - I
Risponderd. poi.a-quanto ha osservato- Ponorevole - Tecchw
che egli-ha perfettamente ragione quando:dice che non. dove-
vano figurare nel bilancio-due. distinti- mgegnen come pagah
per un trattenimento. ..o, i .
La-Gommissione lo:ha notate.. nellg sua relazwue, ma ha
doyuto convincersi:che questo errore . non-dipende-da chi:ha-
compilato il hilancio;.ma:piuttosto dall’atte.di- nomina in cui.
si diede il titolo di frattenimento all’assegno fatto ai mede-
simi; cid non toglie perd che: questo non debba considerarsi
come stipendio. Fu- questo il motivo che: ha.determipato-la.
Commissione a lasciare -una somma: disponibile nella cate-
goria {erza onde-cessasse questirregolaritd.

. stro di-finanze potra collocarlo . altrimenti ; I
| sopprimiamo.senza sentire il.ministro-di finanze, senza una
: digg;;_;ss_igng 2 guesto riguardo, -sarebbe cosa intempestiva.

| ragione .che doveva fignrare nel. bilancio. delle finanze.
. domando alla Camera se-intenda.approvare tale proposta.

Bxsogna osservare che sfa in fath che questa categoria
anche stata porlata‘n 1 bllanclo dell azx n}da delle, ﬁnanze, ma

: h su questa categonq,‘ _ed anzl sn accennava alla neces-
ta forse di far scomparire..quel _personale, e si dichiarava
mutlle dn ma%tergere un personale per le riparazioni occor-

porta uua s,pesa d| qualche mlghalo di hre Mi credel in do-
vere, dx sottoporre alla Camera queste osservazioni. Essa deci-
deré poi quanto crederd. Non mi oppongo perd -alla fatfasi
proposta.

PALEOCAPA,. ministro. dei. lavori pubblici. Fu per uu
semplme equivoco,che il personale stanziato sotto la catego-
via {4 figura.in questo. bilancio, invece di figurare in quello

! delle finanze ; 'amministrazione; aveva gid dichiarato questo

sbagho, ma non fa pig ia tempo e fu percid stanziato nei due
bilanci ; la sia sede perd naturale & nel bilancio delle finanze,
e mi, pare che non.sia . conveniente . d’anticiparne la discus-
smne, e fare cosi una_riduzione senza senlire il ministro

; delle ﬁnanze a.quesfo. proposito. $i deve, come dissi, sentire

il, mlmstro deue finange, trattandosi del-personale che é la
parte glgg merxta pit riguardo, e: che annullandolo, il mini-
ma se noi.ora: lo

. PRESIDENTE... Essendosi proposto. di non far.cenno di
quel. personale in; questo bilancie, -non & pit il caso. certa-
mente. d’intraprendere una discussione, Il signor commissario
regio propose. l’annullazlone di. questa categoria 14 per Ja
Io

(La Camera-approva I'annullamento.).
:Categoria-13, Spese casuali; proposte dal Mlmstero in hre
' 50 000 e ridotte dalla. Commissione a lire 19,999 98.
s IE. CORTANZONE, commissario. regia. 11 Ministero ac-
consente a questa ridazione.
APALEOCAPA, ministro dei layors: pubblici, Solamente
. mi pare:chesi-potrebbe a dirittura meltere 20,000 lire, per-
: ché,non capisce veramente la raglone di toghere quei dne
| centesimi, (Ilaritd generale)
. PRESIDENTE,. Pongo ai voti questa categorla nellasomma
1hre 20,000, .o ; : .
(E apprevata.)
(Il presidente Pinelli cede il. seggw prﬂszdenzmle -al vice-
‘ presuiente Demarchz ). o :

‘ Presidénza del (vivce-pr’e'sidrente DEMARCHL.
. IPRESIDENTE. Viene la categoria. 16 delle spese straor-
. dinarie, Acque,.ponli ¢ strade ;- i1 Ministero propose questa
cafegoria in lire 1,798,49/1-22, 1a :Commissione la portb a
lire 1,972,666.34 con 'aumento, -
‘PARROCAPA ; ministro dei lavori pubblzct
mento é:per le strade di Sardegna, .
_ 1 BEVEL. Credo .che sarebbe conveniente il dlsculere
; questa categoria per articoli; in tanta  mole di malerie, le
quali comprendono interessi cosl gravi e diversi, qualora al-.
| trimenti si procedesse , io {emo che non si giungerebbe,
 senonché a generare una confusione inestricabile,
 SANTA ROSA T., relalore. ‘Nelta relazione & tenuto conto
- perché si potesse discutere -nel 'modo -ora indicato, e diffatti
* la.categoria 16 fu trattata arficolo per articolo.
' In conseguenza, seguendo la relazione, si trovano tutle le

Ma- l’au»-
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cifre portate dal bilancie, e la riduzione proposfa dalla Com-

missione cogli aumenti.

DI CORTANZONE, COMMIssario regw To credo che il
signor deputato Di Revel abbia inteso che si dovesse mettere
in discussione questa categoria articolo per articolo, secondo
Penumerazione fatta nel bilancio e stampata. In questo modo
mi sembra che si avrebbe la chiarezza che si desidera.

PRESIDENTE. Non essendo distinte per articolo, bisogna
mettere ai voli ogni suddivisione di ciascheduna strada.

Se nessuno domanda la parola, metto ai voti questo ar-
ticolo, ' \

(E approvato.)

Art. 2, Riforma del tavolato in legno del ponte sul Ma-
lone, lire 10,000.

~ (& approvato.)

Art. 3, Carichi di ghiaia tra la rocca di Cigliano e San
Germano, lire 4,136 58,

(E approvato.)

Art. &, Ricarico di ghiaia tra San Germano ed il ponle
sul Cervetlo, lire 9,900.

(E approvato.) V

Art. B, Costruzione di cinque argini orlogonali conlro la
Sesia, lire 70,000.

(B approvato. )

Art. 6, Sistemazione del tratto di strade davanti il luogo
detto Cascine di Stra, lire 14,709.

(E"approvato.)

Art. 7, Strada reale di Piacenza, lire 85,435 32,

(E approvato.)

Art. 8, Strada reale di Francia, lire 10,123 5.

SANTA ROSA T., relatore. A questo rignardo vi fu una
riduzione convenuta col commissario.

Ne risulta che colla somma ammessa dalla Commissione vi
sarebbe di che far fronte alla totalitd della spesa. Questo ar-
ticolo viene ridotto a lire 10,123 15.

PRESIDENTE. Dunque sarebbe ridotta Pallocazione a
lire 10,423 13, come gii Ia divise. '

SANTA ROSA T., relatore. Guardi alla pagma 34 della
relazione, vi troverd indicata la riduzione proposta dalla
Commissione. Aggiunga alle lire 18,123 13 gia indicate I'e-

conomia ivi indicata ed avri il tofale della spesa bilanciata.

DI CORTANZONE, commissario regio. To vi acconsento.

PRESIDENTE. Dunque sull’articolo 8 si propose la ridu-
zione. delle spese ivi contemplate allasomma di lire 10,123 15
alla quale assente il regic commissario.

Metto ai voti questa riduzione.

(& approvata.)

Viene adunque la sistemazione del tratfo tra Cailles e Pont-
Beauvoisin.

' PALEOCAPA, mmzstro dei lavori yubbl:cz Tale somma
di 130 mila lire ¢ proposta per un lavoro necessario per la
provineia di Ciamberl, il quale fa parte di una spesa di 403
mila lire; eppercid io sono ben lontano dall’assentire che si
tolga questa spesa.

Quindi se il Parlamento approvasse per la divisione di
Ciamberi anche un altro lavoro che & della pil grande ne-
cessitd ed urgenza, se concedesse un assegno $peciale per tal
lavoro di cui vado a parlare, io non avrei difficoltd a che si

lasciasse intera questa somma dilire 150 mila ; ma se il Par--

lamento per mire d’economia non volesse accettare quella
proposizione che sto per fargli, allora, veduto che I’anno ¢
molto avanzato, veduto che si potrebbe mettere in corso. il
suddetto lavoro stradale anche econ una somma meno impor-
tante, allora, dico, sarei disposto a domandare alla Camera

che diminuisse quest’assegno per applicarne una parte al Ja--
voro di cui parlerd e che non puteva essere contemplato nel
bilancio del 1850, pel motivo che non era ancora compiuto
il progetto, il quale oggi soltanto trovasn deﬁmtlvamente al-
cherebbe che melterlo all’asta Questo lavoro ha. per lscopo
di dare il necessario sfogo alle acque del forrente Gélon
nella valle della Rochette, lavoro che ha gia segml;o le pil

disastrose vicende. La riunione dell’ Are ¢ delPIsére ha fatto

st che il Gélon che percorre tutto in Iungo la valle della Ro-

chette e che va a sfogare nell’Are, non possa pif in quello

essere ricevulo per avere il medesxmo cambiate pressoche in-
teramente di direzione. Percio non ¢*¢ ora pitt modo di fare
un nuovo passaggio, ed havyi appena la larghezza sufficiente
onde far passare la strada nuova che si fa per andare a Mont-
meillan, grande lavoro anche questo che ¢ in esecuzione, e
che non pud aver compimento, benché sia gia wolto avan-
zato, se non si devia il Gélon dal suo corso attuale,

E imperfetto a segno che gia piti volte Pacqua nella parte
inferiore si ¢ allargata talmente, che non solo allagd le cam-
pague pil basse, ma ha invaso un villaggiointiero, alzandosi
fino ad un piede od ua piede e mezzo sopra la soglia della
chiesa.

Quest’inconveniente si rinnova ogni volta che le acque del
Gélon ingrossate non possono avere sfogo per un eanale prov-
visorio fra ’arginatura sinistra dell’Arc stesso e il colle di
Chamousset in quel sito in cui deve entrare la strada postale
che non & ancora fatta, appunto pérché fincheé non sia fatto al
Gélon uno sfogo radicale, sistematico, bisogna lasciarci que-
sto provvisorio, alirimenti la valle non andrebbe solamente
inondata nell’occasione dello straripamento, ma sarebbe con-
finuamente inondata. , N o

Questi inconvenientisono stati gid riconosciuti fin dal 1842,
Riconosciuti questi inconvenienti, & stato fatto fin d’allora
un gran progetto per iraforare il colle di Chamousset, e dare
attraverso al medesimo il passaggio alle.acque del Gélon.
Questo lavoro é stato intrapreso, appena ne fu approvato il
progetto, e furono assegnati i fondi opportuni. Molte vicende
poi sopravvennero disgraziatamente, sia per la difficoltd che
presentava il terreno, e piti ancora pel cattivo modo con cui
si conduceva I'impresa, a segno che i lavori-dovettero venire
sospesi.

Insorsero quindi tra gl’mgegnen diverse opmxoni fra cui
prevalse questa che se si fosse alquanto indugiato a far que-
sto lavoro, se si fosse aspeltato prima che fosse compitala
regolarizzazione dellacqua dell'Isére, si avrebbe potufo ri-
mettere il Gélon nel suo letto senza fare una grande spesa.
Sospeso il lavoro, una parte dei fondi, e wi pare 90 mila lire
circa, sono stati restituiti, come speso di meno. '

Si diceva e si credeva che lo scolo provvisorio che era stato
procurato al Gélon fosse sufficiente per riparare ai danni
gravissimi che gid altre volte aveva arrecati (avendo resa in-
coltivabile la parte inferiore del paese che una volta era col-
tivata, e data origine alle febbri, le quali vi sono continue di
modo che & avvenuto a me stesso che intendendo di fare una
visita nella primavera dell’anno scorso, non ho potuto avere
le nozioni perché erano febbricitanti il smdaco Pintendente
ed il commesso dell’appaliatore; mna vera desolazlone re-
gnava in quel sito). Stadiando la condizione del luogo, parve
che non fosse possibile non confinuare questo stato di cose,
non sperare che il Gélon potesse mai essere rimosso ; queste
questioni, dico, sono state promosse e maturamente di-
scusse. Fu pure studiata la questione se veramente pofeva

darsi uno sfogo provvisorio, la qual cosa avrebbe dato.occa~
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sione a ‘vedere 'se fosse stato possiblle dl nmetter]o nel suo
“alveo.

“€hi fece la visita" allora dlce che se lo sfogo provv:sono‘

\

provvide da dlcuni anni sufﬁcientemente s

perche ‘non : g

sono acéadute piene gravn, ‘che” ogni piena grave che avve-

“nisse monderebbe la valle. E il caso & avvenuto ‘nell’autunpo

“dell’anno scorso ;la piena vénne pni grave; ‘it Gélon gouﬁb ,
“e'la valle fu nuovamente coperta dalle'acque. La condmoue :

¢ delle pu‘l tristi che'i io mi condsca ‘Non credo che da nessun :
_punto si muovano lagm per dlmandare ‘un lavoro che sia pin

necesSarlo, ‘tanto pid che agh argomentl che vi ho addotti
" si aggiunge questo, che quando fu fatto, approvato e defini-

‘tivamente decretato il lavoro del tunnel attraverso il colle di -

" Chamousset, si disse che questo non solo’ nmedxava ai mallf

della vaile, ma che ne mlghorava anché la condmone , che
la valle quindi concorresse, e la’ valle concorse, non mi’ Ti-
cordo bene, ma credo per 925 ‘mila lire che ha gia pagate La
valle dunque ha pagato 28 ‘mila ‘lire, ed & di nuovo sotto

Idequa. Adesso che tatti sono convinti della necessith del la- -

voro, adesso che il Congresso permanente ha dato il suo

“votoed ha nconosmuta la necessitd di esegmre il lavoro, .

“rion credo si possa pill dilazionare quest’opéra. Osserverd
pure che quest’opera é molto costosa, non so bene. la cifra,
"ma mi pare costi 300 mila lire. Ma, comie dissi, senza fare
quest’opera non si pud compxere Ia strada reale. I1'ponte poi
¢ un’opera grande, esso costa 1,800,000 lire circa. L’altro
_Yronco di strada'e vicinissimo a compunento, ma non si pub

" avere questa strada nuova, bisogna continuare a passare per:

’la strada di Maltaverne; ‘manca quest’opera senza la quale

tion si pud fare la'strada; ¢ certamenie ad una nuova piena’

del Gélon accadrebbe Ia stessa disgrazia. Io vorrei cercare’f
d’anticiparla, e quindi mettere un fondo convemente, non |
tutto, el bxlanclo dellanno corrente Dappoxche vennero‘

'versati nelle regie ‘casse i fondi,. cioé le lire 90 mila circa |

‘che si avevano'in serbo per ‘quest’opera nei bilanei, mi pare
del {847 o del 1848, io chiéderei che fosse questa somma
,agglunta nel”’ bllanclo, ‘affinché si potesseTo tranquillizzare
quelle popolazioni col cominciare 1¢ _opere onde aﬁrettarne
il conipimento, perché cosi i avrehbe il vantagglo di far

“del bene a quel paese mlserabxle R ll quale ha gla tanto sof-
ferto.

Se si conserva il fondo di lire 60 mila, si potrebbero. ag-f

‘ glungere lire 80 0 85 mlla, € portare il resto nel bllancm del.

1851,
Questa, ripeto, &

dero come Popera pil utile reclamata e dall’mteresse del
Paese e daila vera glustma

conoscere questa sua mtenzxone.‘
~ Da quanto ho mteso, si
necessitd era constatata. Qumdl mi sorprende che non sia

stata compresa guesta spesa nel bllancm come ml sorprende:
che non se ne sia fatto oggetto di proposta di credxto sipple-.
mentario ¢ di un aumento di spesa da portarsi in questo bi-!

lancio. Giustificato cosi il silenzio della Commissione a quel
riguardo, fard an breve cenno sul modo Clll deve applgharsr
il ministro per ottenere lo scopo che si propone, sarebbe:

¢ la ‘domanda che faccio alla Camera in
favore di un’opera che assolutamente senza eccezmne consi- |

¢ fin dall’anno scorso che questa‘

)qnello di domandare un ¢redito supplementarlo al bilancio."

Credo che dopo le ragioni date dal signor ministro che stanno

_in favore di quest’opera, ed ane quali ie ho motivo di pre-
stare tutia 1a fede, non possa esser dubbiosa Purgenza dl e-
‘seguire quei- lavori.
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THLE T Ll e T T H
Osservando poi che non si conosce 3
tare della spesa; che se. la Camera v

prescntte colla presentazlone‘dl ui progetto & legge
©pX BREVEL. Non posso che confermare quanto si é fi
detto inforno all’uullté dei lavori dal Ministero. propostn per
Io'inéanalamento del Gélon. Mi & occorso negh anni addletro
di visitarli, ed ebbi a convincermi della loro importanz per
quel paesi tormentatl del continuo. dalle iebbn, a‘causa del
ristagno delle acque, eppercid credo chela spesa ‘che si’pro-
pone sia utilissima, sia forse anche urgeme ma quanto al
modo di proporla, veramente non crederei che possa_ vemre
nella discussione del bilancio. .

Io crederei pid conveniente per ogm nspetto che ll Mlm-
stero presentasse un progetto di legge domandando un cre-
dito per quest’oggetto, e proponesse ad un ‘tempo. di com-
pensarlo coll’economia della somma di 150 mlla hre che vwne

_ora ad altro titelo portata nel bilancio. .
* Cosl mentre si otterrebbe una maggwre regolarlta nei’
conti, lascierebbesi pur anche piena ed intiera 1a llberla di
esame e di sindacato, le quali invece non potre‘bbero non ve-
nir menomate daila necessitd e dall’urgenza dn votare 1! bi-
lancio.

pammcum, mmzszro pez lavort pubblwa Io accetto la
‘proposmone ‘del signor deputato Di Revel; solamente mi

- giastifico per non aver_presentato questa domanda Solo re-

eentnssnmamente su ques ’bggetto si ‘ebbe il voto del Cou-
gresso ‘permanente, perché la presentazmne del progetto e-
sigeva un. profondo studio. lo stava anche per occuparmx
della presentaznone di questo progetto, perché conosceva io
stesso la necessity di_ farlo, ma_ sono’ stalo pmttosto mosso
'dall’lmpressmae che fa° sopra di me questo lavor
Pamoré di regolarlté Ho tuttavia piacere di averlo detto alla
Camera, perche questo spero ‘che fard accettare con mag-
gior fivore la | proposmone “che e fard del ‘relativo credito
supplementano To stdva per domandarlo appunto negh ul-
fimi gxorm del passato mese, ‘¢ non fossx stato inop
mente costretto a part:re per]a Savma facéndo’ parte del se-
guito di . M, ; sard perd mta cura di clb fare il pm presto
possibile,

PRESIDENTE, 11 signor m:mstro rmra dunque la sua

‘ proposta?
SANTA BOSA T., relatore Non posso parlare a uome; i
della Commissione, perche non le ha il signor mlmstro fatto:

_ .. PASEOCAPA, minisiro.pei lavori pubblwz La rmro per
) fare poi la domanda d1 questo credlto supplementario. | ..
momuuz 1l me parait que ‘Ta. dermere proposmon qu:

f vxent détre falte aara pour résultat de renvoyer bien loin

P'exécution des travaux de canalisation du Gelon, et en at-
tendant, ses eaux continueront & monder Tes terrains dé la
’plame de Chamousset et den déclmer Ies populahons. 1l se-
rait bien temps; cependant que le malheureux état de cho- '
“ses dont M. le ministre vient de présenter le tabléau avec
tant de vérité, pnt une fin. Cela serait d’aytant plus Juste
que ce sont les propres travaux du Gouvernement le long
de Ia route royale, qui ont déterminé l’mvaswn des eaux ‘da
Gélon en faleant réflaer ce torrent vers sa source. Je désire-
rais don¢ que M. le ministre, vu Vargence des travaux A ef-
fectaer, insistal dans la prexmére proposition dont il nous a
entretenus.
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PRESIDENTE. M. le ministre a déclaré qll’il presente- ‘

rait un projet de loi & cet égard.-

Lnovamaz, Dés qu’il doit nous présenter lé dessus un |

projet de loi, il conviendrait que ce fiit le plutdt possible,

attendu que les travaux A faire ne sauraient souffrir le moin-

dre retard sans les plus graves préjudices pour-la vallée de
la Rochette.

PALEOCAPA, minisiro pei lavore pubblici, ‘11 signor

" Lounaraz vede che avendone riconosciuta I’argenza, ho fatto

una demanda veramente irregolare ; mi presterd dunque a ‘

farla regolarmente per Poggetto indicato.. _
PRESIDENTE. Il deputato Mellana ha:la parola.
MELELANA. Ora che la Camera ha dichiarato ed il:Mini-
stero ha riconosciuto che era irregolare la mozione fatta da
esso signor ministro, ciod di votare delle spese per un’opera,
primaché nel modo veluto dal regolamento sia presentato e
discusso un apposito progetto di legge; ora che & reietfa la
proposizione irregolamentare fatta dal ministro, io mi valgo
delle ragioni addotie dal signor ministro per proporre che

vengano tolte da questa categoria lire 75 mila al numero 9

sulla sistemazione del tratfo di strada fra la Cailles e Pont-
Beauvoisin. . ‘

Tutta la Camera & convinta che al punto al quale sono ri-
dotte le nostre finanze, che nella condizione nella quale ci
troviamo di far gravitare sulle popolazioni nuove e cosi dure
gravezze, uoi non possiamo sancire se non le spese le quali
sieno richieste dall’urgenza, dalla giustizia e dal pid indi-
spensabile bisogno ; ora se la Camera & persuasa, € non ne
dubito, di questa dura veritd, essa si ricordera che, or son
pochi momenti, il signor ministro per indurci ad accordargli
dei fondi per una nuova opera, per-condurci insensibilmente
ad annuire alla sua domanda, ci diceva che potremmo de-

duarre intanto lire 78 mila da questa cafegoria per portarle, .

con un aumento, sulla nuova categoria che esso ci veniva
proponendo. Dunque ¢ chiaro che questa somma di lire 75
milu non & fra le urgenti, fra le indispensabili, e cosl fra
quelle che noi possiamo solo nelle presenti stretfezze san-
cire; quindi ne propongo la reiezione ; se la Gamera non as-
sentisse a questa mia proposizione, sarebbe come dire che

noi debbiamo spendere per la Savoia una determinata somma °
all’anno, e che ci si fa grazia della somma dovuta, purché se '
ne spenda una maggiore. Quanto a questa nuova spesa che'si

propone, se verrd presentata una legge in proposito, allora

sard il caso di vedere se sia conforme a giustizia, se sia utile |

Y

ed opportuno il farla ; ma intanto & constatato che non vi é
la necessita di far questa spesa che ora stiamo discutendo,

perehé il ministro era dispesto a ritirarla quando se gli fos- -

sero conceduti maggiori fondi per altra sua progettata opera
nella Savoia,
Voci. No! no!

PALROCARA , minislro dei lavori pubblici. No! no"

Domando la parola.

MELLANA. Mi sembra che il ministro aveva detto questo;
se erro nel riprodurre il suo concetfo, le prego a chiara-
mente spiegarsi, ond’io possa dedurne quelle conseguenze
che sono in appoggio della mia proposizione. -

PALEOCAPA, ninristro dei lavori pubblici. Mi appello alla

Camera; ho detto: Popera importa 400 mila lire ; ho doman-
dato per quest’anno la somma di 180 milalire ; ho detio che
la stagione propizia in quesi’anno & gid molio avanzala, ed
avanzerd anche di pii, mentre si fanno le pratiche necessa-
rie per appaltare i lavori; he detto che:per quest’anno si pud
ridurre Ia somma di 150 mila lire, ed assegnarne una parie
. #i lavori del Gélon che, aggiunta alle 60 mila lire, dard modo

di spin‘gerli avanti e cosi ﬁnirli al principiovdell’esercizio del.
1881,

MRENLEANA; Ma io sono-pienamente d’accordo col snguor
ministro; e cid ¢ tanto- vero che’io riprendo puramente-la
proposizione sua, cioé che sia diminuita la presente.calego-
ria ; solo il signor ministro suboerdinava-quella riduzione ad
altra domanda ‘di fondi per altr’epera; ora é stabilito che
per ora la Camera ha dichiarato che nonsi puo occupare: di
questa nuova opera; ma pud dichiarare la reiezione di que-
ste lire 78 mila che furono riconosciute non urgenti dal mi-
nistro stesso.

PALEOCAPA, minislro dei- lavori pubblici. Le domando
scusa; egli ha detto. che io-aveva proposto di. togliere tutta
la somma, io hodetto che riguardava ’opera necessaria, per-
ché veramente le salite. di quella. strada che arrivano al 10
per cento richiedono- che vi si pensi; é da fanto tempo che
si desidera queil’opera, che influisce moltissimo sul nostro
commercio; ed ho soggiunte che quand’anche 1a somma fosse

di lire 150 mila, io domanderd che si.faccia per una parte

cambiamento di categoria e che si spieghi che una parte di
quella somma che sarebbe assegnata per quest’anno a -quel
lavoro verra applicata a quegli altri lavori piti urgenti ; ma
il lavoro della strada intenderei che fosse intrapreso fin da
quest’anno.

MELLANA. Jo lo ripeto, mi attengo- alla precisa sua pro-
posizione ; io domando che sia per quest’anno sospesa quella
somma che esso stesso nella prima sua proposizione aveva
detto non essere necessaria in quest’anno; ma non.accetto
quella parte colla quale esso domandava che fosse tolta in
quest’anno da quella categoria per portarla in unaltra; ma
basta la prima parte della sua proposizione da me ripresa, e-
certo la Camera vorra accettarla, giacché ¢ constatata la. pos-
sibilitd di fare quest’economia ; siccome noi dobbiamo fare
tutte le economie possibili, domando che sia fatto questo.ri-
sparmio per quest’anno. ‘

DI RBVEL. Dacché il ministro. medes:mo ha dlchlarato
che parte deile 180 mila lire meglio si potrebbe impiegare
nello incanalamento del Gélon, ic eredo che si-dovrebbe de-
durla dalla categoria nella -quale & stanziata ; il Ministero
presenterd poi a suo tempo il progette di legge per una do-
manda di credito, e la Camera nel deliberare sopra di esso

_terrd certamente conto di questa economia,

E-per parte mia dichiare che io: voto per la dedumone di
quella somma dall’attuale bilancio, perché dovendo sceghere
fra due spese, preferisco le pilt- urgenti, ed intendo vetar in

. seguito per Pincanalamento del Gélon, quando il Ministero

ci presenti un progelto in proposito.
PALEOCAPA, minisiro dei lavori pubblici. Io non potrei

- che ripetere cheio avrei domandatodi sopprimerne una parte

per il Gélon, ma basterebbe che fosse conservato il fondo
necessario di 75 mila lire per spingere con attivita i lavori gid
cominciati, in- modo che possano compiersi-nell’anno venturo.

La mia proposizione sarebbe dunque di assegnare la meld
di questa somma alla strada del Pont-Beauvoisin, e Paltra
meta che si lasci per il Gélon : ecco, la mia domanda concreta
sarebbe questa.

SANTA ROSA T., relalore. Io aveva domandata la parola
appunfo per proporre una riduzione come viene di fare il si-
goor ministro. .

Credo che si possa ridurre qnest’allocazlone a lu'e 75 mila
(voleva perd proporre la somma di lire 100 mila). Ben inteso
che, quando il ministro presentera il progetto di legge a.ri-
guardo della nuova spesa accennafa, la Camera si riserverd
di votare come crederd a quel riguardo. o
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io ini- preponeve di- portarlaza 100 mila, perché-le inden-
nitd dei terreni che si. debbono-: pagare immediatamente

‘impor{ano una grave spesa, e non Si:possono-cominciare i

lavori senon sono_pagale le indennita dei- lerreni; sarebbe
stato forse megtlio di preporre la somma di 100 mila lire;
ma postoché ‘venne fatta allra proposizione a nome della Com-
missione, dlcluaro che adensco alla proposta del s:gnor mi-
nistro.

JACQUEMOUD GIUSEPPE. Messieurs, dans la discus-
sion qui vient de s'élever, personne n’a conteslé Pimpor-
tince de la route royale des:Echelles au Pont-Beauvoisin,
Tout le. monde sait‘que notre principal commerce par terre
avec la France a lieu par celte route. Clest par la roufe
des Echelles an Pont-Beauveisin que passent. les soies que
le Piémont cxpédie en France, el le produit du bureau'des
‘douaues du Pont-Beauvoisin suffirait pour établir le transit

‘considérable de marchandises francaises qui enirent dans

le royaume par celte route pour étre dirigées dans I’intérieur
di Piémont, de>la Ligurie, el des ‘autres provinces de
PHalie. Un ‘irés-graiid nombre de diligences et le courrier
de Paris passent deux fois ‘par -jour sur cette roule; le
Gouvernement a done le plus grand intérét 4 la mettre dans

Te' meilleur état de viabilité. La section de roule enlre

Chailles et.le-Pont-Beauvoisin a préoceupé depuis longlemps

‘Padministration. C'est un - passage -trés-difficile qui offre

dans quelques parlies des penles du dix pour cent, et qui
‘est’ souvent ‘dangereux pendant Ibiver.: Enfin, il y a des

‘points ot 1a route est extrémement étroite, et ot il n’existe

ni  parapets, ni garde-fous du c61é -du précipice, au fond
duquel coule l¢ Guiers qui sépare la Savoie de la France.
regretier -plusieurs accidenis oc-
casionnés par le mauvais étal’ de cetle section de route.
Pour remédier i ces graves inconvénienis, M. le chevalier

‘Moscd, ingénieur en clef de 1a province de Savoie-Propre,
‘a préparé un projet qui a-été €éludié avec tant de soin, et

“congu avec tant de talent, que les connaisseursle considé-
rent comme un chef-d’ceavre. Le'devis de ce-projet séléve

4 quatre cent ou'cing cent mille francs. Le budget du Ministére

porte dans 1é ‘bilan de 1850 la somme de cent cinquante
mille francs pour cominencer ‘lés’ travaux. La: Commission

‘du budgét n’a proposé aucune réduction i cette dépense;
J'invoque donc ces deux autorités pour demander le main-

tien de la 'sonime’ de 180,000 fr. applicable en 1850 & I’exé-
culion du' projet ci-dessus énoncé. Bien loin -de faire une
¢conomie, en ne dépensant celle année que les deux tiers
ou la moilié de celte somme, il en résulierait une
réelle pour Te commerce national, en ce que la difficulté

de ce passage nécessite des remontes et occasionne des

perles 'de temps qui augmentent les frais de {ransport. Si

Pon fait le calcul de Paccroissement de frais-que doit sup-

porler la quantité trés-considérable de marchandises et de
voyageurs qui fréquentent celte route, on reconnaitra que
le retard de ces travaux est éminemumient préjudlcxable a

‘ l’mlérét public.

" On objectera que 1a saison est déji avancée’, que I'adjudi-
calion ne pourra pas avoir lieu avant le mois d’aotit; que

Pensemble de la dépense, conformément au projet de l’lngé

‘nieur chief de Chambiéry, se trouve admis en maxime aussi.

* bien pai un vote de 75,000 francs. que par un vote de 150,000
francs pour l’annee actuelle, et qu ‘on pourra reporter sur

'lzannee 1851 une plus forte somme pour ‘conduire i ‘terme’
Pexécution de ce projet. Ces objections peuvent éire facile--

Ossérvo- poi che non puo pitt ridursi-la somma di 78 mila |
lire, se si vogliono incomineiare in quest’anno i lavori- Anzi -

Qerte :

ment refulées; et- d’abord, je reconnais que l’admxssxon de
ce projet sera votée par la Chambre dés qu’elle aura décidé
de porter au budget de cette année une somme quelconque
pour commencer Pexécution des travaux dont il s’agil; mais
je crois qu'on ‘pourrait mettre aux enchéres I'adjudication
avant le mois d’aotit prochain; et donner cetle année une as-
sez grande activilé aux travaux pour y appliquer la somme
de 150,000 francs, de manidre 4 ce que celte importante amé-
lioration d’une des principales routes royales du royaume
puisse élre terminée en 1881, ou, au plus tard, dans le com-
mencement de 1882,

Par ces considérations je m’oppose & toute réduction sur
la somme-de 150,000 francs bilancée cette année pour Pexé-
cation-"d’une partie du projet d’amélioration de la route

~ royale aux Chailles et Ponl-Beauvoisin.

PALEOCAPA, iinistro dei lavori pubblici. To rncenosco
i bisogni-che ci sono perquel tronco di strada. Se avessi pro-
posto di sospendere i lavori,.allora il discorso dell’onorevole
barone Jacquemoud sarebbe appropriato ; ma io non do-
mando ‘di sospenderli, domando che in quella parte del-
Panno che resta si spendano queste 75,000 lire, perché fa-
cendo poi un assegno nel 1854, pit abbondante in propor-
zione della diminuzione fatta- ora, si spingano i lavori con
quell’attivita che il bisogno richiede.

Quanto-poi a.quelle che dice 'onorevole preopinanie ri-
spetto-al commercio, io non posso che ripetere quanio dissi,
che cioé, finché non si cowpiano i lavori del Géion resta sospesa
tuttalastrada nuova,e’onorevole Jacquemoud sapra meglio di
me come il passaggio di Mallaverne sia assai pill pericoloso
di quello di -Pont-Beauvoisin, su cui s’inconirano pendenze
orribili, 1a strada é cattivissima, e consegueniemente il pas-
saggio diviene talvolta assai malagevole e poco sicuro.

Danque qui provvedo prima allalto interesse dell’igiene”

‘pubblica, ché qui non si tratta solamente di cavalli che ca-

dono, ma si tratta di uomini che muoiono, e nello siesso
tempo provvedo al {ransito, perché quel grandissimo aggravio
che ci ¢ del passaggio del tronco di strada di Pont-Beauvoisin
ci é-egualmente a Maltaverne. Qui dunque io faccio due van-
taggi: salvo le persone, e rendo possibile Desecuzione di un
tronco di strada che ¢ gia stata fatta da Chamousset sino a
Montmeillan, ¢ che non si pud pralicare, solo perché manca
questo lavoro. Dunque anche nell’aspetto siradale io la ri-
guardo egualmente importante.

‘SELLANA. Mi ha molto sorpreso di vedere che gli enore-
voli deputati Di Revel, presidente della Commissione del bi-
lancio, ed il signor relatore, dopo di aver soslenuto la lellera
del regolamento, ne rinneghino ora lo spirito. Essi hanno

‘premesso che la proposta fatia dal signor ministro era con- .

traria al regolamento perché non trasmessa agli uffizi, né
discussa da una Commissione ; ma poi hanno conchiuso che
si potesse di punto in bianco togliere al bilancio una sommia
per assegnarle una destinazione tut’altra dalla primitiva.

Faccia il suo corso ordinario anche questa monone, e la
Camera deliberera quindi sopra di essa. ’

La questione da me solievala, la proposta cioé di togliere
50,000 lire da questa categoria fondasi su queslo, che ap-
parve chiaramenie dalla atiuale discussione non avervi Pas-
soluta ed urgente necessitd di spendere in quest’anno Ia

~gomma di 150,000 lire per le opere quivi indicale; potersi
“anii sepza inconvenieuti restringere quesla spesa per questo

anno a 100,000 lire. Ond’¢ che io parlendo da queste pre-
messe, propongo la soppressxoue delle 50,000 lire per questo
dnno e nulla pit.

Quando ci verranno fatte nuove proposizioni di legge, al-

\



lora; :liberi .nel -nestro giudizio; potremo nella dlscusswne'

emeitere la nostra opinione ; ma non pud la Camera pregiu-

- dicare sin d’ora una questione cosi importante. lo quindi sto

fermo; nella mia propesta che.siang-tolte da questa categoria
le 50,000 lire ; tanto piti che dalla discussione di quest’oggi
si & veduto potersi.senza grave danno. fare nel corrente.anno
questo risparmio, ed ¢ obbligo nestro, nelle sirettezze in cui
si {rovano le nostre finanze, di fare. tutti quel nsparmx nhe
sono o necessari.o possibili.. - .. ...

. SANTA ROSA T., relatore, Mi.compiaccio di trovarmx su

questo punto d’accordo col’onorevole deputafo. Mellana, Gli-

faccio osservare che.appunto consentendo alla riduzione pro-
posta dal signor. ministro, 0106 a-limitare questa spesa a
75,000 lire, io -aveva osservalo che ssarebbe stalo piu.oppor-
tano di. portarla a 100, 000 come propone lonpreyole preopi-

nante ; ma nelo stesso tempo ho. detto che.hen inteso questa.

riduzione non legava né punto né peco la Camera, la quale
si riservava poi di pronunciare sul merito della spesa di cui
i ha quest’oggi parlato il signor :ministro, quando presen-
derd la legge, Mirincresce che il signor Mellana nop abbiapre-
stato attenzione a quelle precise parole che ho deito, perché

non me ne avrebhbe atiribuite altre, e si sarebbe anche que-

sta.volta persuaso che quaudo sen convinto di un. principio
* Papplico sempre con severitd. .

. JACQUEMOUD GIUSEPPK. Bien loin de wmeatex , 4
M. le ministre des travaux publics, l_’urgence dela route.dont
il.a parlé et du desséchement des terres envahies par le Gé-
lon, j'ai eu au.contraire Poccasion. de présenter plusieurs
rapports, lorsque j'avais I’honneur de faire partie de la Com-
mission du diguement de Vlsére, -4 Peffet d’appuyer les justes
réclamations des habitants de-celte vallée : mais ce n’est pas
avec les sommes proposées au budget pour la route de Chail-
les_au Pont-Beauvoisin, que cette dépense doit dire faite.
Lestravaux d’amélioration.de ces deux routes sont inévitables;
plus {6t ils seront faits, plus tot le commerce proﬁtera des
avantages matériels qui en résulteront, parce qu’ils. rendrunt
les transporis plus rapides et moins colteux sur la principale
route royale de Turin en-France:
ces travaux seroni enheremem‘. achevés. que le commerce
obuendra les avantages signalés | et plas leur.exéeution lrai-
Jnera en longueur, plus le Gouvernement y perdra. On con-
qont en effel que les sowmmes avancées par VEtat pour ces
travaux soni improductives tant qu’ ’ils ne sont pas complete-
ment terminés, et que trois ou quatre ans de retard ang-
mentent, par la perte des. mteréts la depense des premiéres

bannees, du 15 ou du 20 pour cent, Je ne saurais donc.trop |
insister auprés du Gouyernement pour que les travaux dont |

il Sagit soient poussés avec la plus grand activité possmle et
]e m’oppose 4 la réduction proposée..

. PRESIDENTE. Il ministro aveva slauzmia una somma di
lire 150,000, per la snstemaznone del trauo di strada fra
Chailles et Pont-Beauvoisin, e la Commnssmne aveva aderito: :

ma in seguito aila discussione elevatasi a questo proposxto, ’

il ministro ebbe a modificare la sua, prima epinione , sugge-
rendo la ridazione di quella somma alla metd; «.osncche po-
tesse poi, mediante tale economia, Ialtra meld venir appli-
cata allo incanalameniv del Gélon benche a questa proposta
aderlsse 1a Commissione ; ma il s:gnor Di Revel la vorrebbe
-ampliare, aoppnmendo cioé affatto le 150 000 lire, per destl-
narle tutte ai laveri attorno. il Gelen, 11 depulato Mellaua
vorrebbe invece restringere la riduzione a sole 50 000 lue,
e per ullimo il signor Jacquemoud (conmghere) si oppone. ad
ogai dlmmuzmne della somma pﬂmxtlvamente stanmta ‘
Sono 1mperéauto due propo»te da porre anzxtutto ax voh

c’est seulement lorsque.

quella del mlmstro per. la rndnzwne dl lire 75,000,.¢ l’altra
del depntalo Mellana per la nduzuone di lire 50 000. ,

PALEOCAPA, mzmstro dei laoorz pubblzct Quello cbe ho
de!,to del:Gélon ¢é solamente per, gmstlﬁcate la domanda di
dlmmuznone che facewa ma non ¢ gid perché . esiga che la
Camera si pronunzi attualmente su questa cosa’; siccome per
diminuire conveniva che giustificassi la proposta, la ho giu-
stificata, facendo presente Purgenza della canalizzazione del
Gélon. . ...

PRESIDENTE. Metto ai voii la proposta riduzione di lire
75,000,

(La Gamera approva )

Art. 10, Ampliaziong del ponte sul_torrente Sangone con
cenline di ferro, proposta.in lire 75,000. s

(La Camera approva.) . :

-Art.. 14, Cosfruzione di un ponte in muratura sul Po oltre
Car ignano, proposta in lire 100,000.

(La.Camera approva, ).

. .Art. 12, Costruzione di un ponte sulta Stura e. tram d’ac-
cesso, stanzxata in lire 280,000.
. La Commissione senza punto, pregmdxcare il mento dell’o-
pera vi propone la soppressione di dette 250, 000 lire,

AUDISEO. Alirettanlo & cosa ben fatta anzi dovcrosa, il
non prodlgar mal a proposito 11 danaro dei contribuenti, al-
trettanto é assurdo se per upa mal infesa ¢ non ragnonata
economia si comprometle il pubblico servizio ; in ¢id io credo
che, e ministri; e deputati, e coniribuenti sono, od almeno
devono.essere, tuiti d’accordo. . L b
.. Dall’elaboratissima relazione ehe il sxgnor mtendente ge-
nerale dell’azienda deil’mtemo fece precedere al bilancio che
stiamo discutendo, ed in cui sone enumerate non-solo le
opere necessarie a- farsi lungo le. strade reali, ma anchela
maggiore o minor urgenza delle opere stesse, risultd che la

1. strada reale da Torino a Nizza abhisogna, ed il Governo pro-

pone che venga ampliato il ponte sul torrente Sangone presso
la capitale, e si coslruggano due nuovi ponti; uno sul Po.ol-
tre Carignano, Ualtro sulla Stura presso- Cuneo; e da delta
relazione risulta medesimamente che se Pampliazione. del
ponte sul Sangone é dal Governo consxderata come necessaria
onde antivenire. gl’mconvementl che possono . derivare dalla
nstrettezza del ponte attuale, e sela costruzione di un nuovo
ponte sul Po. presso Carignano ¢ considerata indispensabile a
compirsi fra tutto I'anne 1883, la costruzione, di Jn  nuovo
ponte sulla Stura presso Cuneo é in detta relanone dlchlarata
non solo anche essa indispensabile, ma moltre di assoluta
urgenza, carallere questo che manca alle due prime opere
suddette. .

Cio malgrado, la Commlsswne della Camera, mcancata di
eshminare quest’xmporiante parte del .bilancio, nel menire
che approv0, senza detrarre nemmeno un cenfesimo, lo stan-
ziamento delle somme dal Governo. chieste per le due prime
opere suddette, dal Governo stesso riconosciute molto meno
urgenti della terza, respinse quest’uliima proponendone la
soppressione.

Questa specie di anomaha provxene slcuramente dacché la
urgenza della costruzione del summentovato ponte sullaStura,
benché conosciuta dal Governo che ne & edotlo dagh uffiziali
rapportx delle autonté locall simile urgenza sia- per avyen-
tura 1gnorata dalla lodata Commlssmne ma io ho piena fi-

, ducla che nsultandoghene in oggi la 1mparznaht.’1 della Com-

missione stessa, non le permelta al certo di persnstere nella
anzidetta sua opposizione, od in ogni caso. questa non sard
acaolta dalla Camera, giacché ove questa potesse el;mmare
dal bilancio la somma dal Governo chleata perla <costruzione
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del narrato ponte, la quale ¢ di -assoluta ed immediata ur-

genza, oltre che con cid-commetterebbe una flagrante ingia-'

stizia, sarebbe cagione moralmente imputabile dell’immenso
ed inealcolabile danno che ne soffrirebbero, non solo-la citta
di Cuneo. e la vasta ed importante provincia di cui & il capo-
lioge, ma anche tutle e altre provincie limitrofe, partico-
Jarmente quella di Nizza, la quale senza quel ponte pud da
un giorno all’altro veder intercettata ogni sua comunicazione
colla capitale; insomma, la costruzione di quel ponte ¢ indi-
spensabile ed urgentissima per {utto-lo-Stato. -~ -~ -~ -
Ritenga infatti la Camera che, sebbene pel passaggio della
Stura presso Cuneo esistano, o per.meglio dire- esistessero
due ponti a poca distanza Puno daiP’altro, I'uno;- cioé il sa-
periore, tendente ai cospicui cinque mandamenti di Garaglio:
Valgrana, Dronero, San Damiano e Prazzo ; P'altro, cioé, V’in-
ferior-ponte lungs ta stradd reale; da eui-quasi-subito dépo
il ponte stesso si diramano-le ‘due strade provineciali tendenti
Puna a Saluzzo, Paltra ad Alba, entrambe quelle dae provin-
cie fauno parte della divisione,di cui la suddeltacittd di Cuneo
¢ il capoluogo; ritenga, dico, che di questi due pontinenne esi-
ste pil ~chenn solo, il quale minaecia rovina, mentre il ponte
superiore tendentea Caraglio ed a Dronero, non che alie impor-
tanti valli di Grana e di Macra, essendo nell’anne 1846 stato

esportato dalle acque, il genio civile a veee di tosto riedifi-_

carlo si limitd a fare una specie di ponte provvisorio, che in
sostanza non é altro salvo cid che volgarmente si chiama una
pianca. L'altro ponte, cioé Yinferiore, benché pel memento
sia ancora in piedi, & perd, come gia- dissi ; minacciante ro-
vina; ‘ed & questo il motivo per cui; ¢ ritenuta la gid- come
_ Sovra accennala prossimild dei due ponti, il genio ‘civile e
'azienda generale  dell’interno proposero che a vece di rie-
dificare il ponte superiore, il che non toglierebbe 11 necessita
di dover quindi fra breve ricostrurre anche Vinferiore, a-vece
di quei due ponti entrambi in legno, se ne faccia un solo in
maratura, ed in sito intermedio, ed infanto che quel progetto
fosse passato per-tutte le trafile della centralizzazione, tutta
quella cosi considerevole ed importante parte di quellavasta
provincia si trova sovente senza comunicazione col suo capo-
luogo, giacché sebbene dopo la rovina nel 1816 occorsa al
ponte superiore, vi era, come gii -dissi, stata stabilita una
specie di ponte pro‘vvisorio, ma la fragilita di simile mezzo-di

coiunicazione ¢ tale che ad-ogni lieve urto d’acque esso ne

viene esportato. Il che succede due o-tre volte all’anno con
evidente'e sommo pregiudicio dei viandanti; e non sono sol-
tanto i loro interessi materiali e pecuniari che ne soffrono,
he spno compromesse ‘anche le vité, giacché siccome ogni
inondazione rinnova ed aumenta la degradazione delle strade,
st di ‘quelle che conducevano al ponte diroccato, come di
quélle che conducono al ponte provvisorio, ne segue che
quasi tutti i giorni succedono rovesci di- vetture ed altre la-
grimevolissime disgrazie. Non é dunque sorprendente al certo
se nella lodata relazione del signor intendenfe generale del-
Pazienda la costruzione di quel ponte proclamata di asso-
luta urgenza, come la & incontrastabilmente.

I'documenii uffiziali giustificanti la realta delle clreostanze

di fauo da:me-come sovra narrate, esistendo presso il Mini- .

stero, mi permetto di pregarlo di dare alla-Commissione ed
alla Camera i necessari schiarimenti in proposito, ¢ non du-
bito che essi; mediante 1o stanziamento in bilancio delie lire
280,000 dal Governo chieste per tal oggetto, non sard per
soffrir ulterior-difficolta.

Ed io- deggio tanto piti esserne persuaso dal momento che
non’altrimenti 1a Commissione del bilancio propone elimi-
narsene quelle lire 250,000 salvo perché non le risultava che

il progetto dal genic civile formato per la costruzione dl quel
poate fosse approvato -dal Congresso-permanente; ed infatti
alla data del 31 scorso maggio in cui il signor relatore pre-
sentd alla Camera la sua relazione, il detto progetio non era
per anco approvato, ma il fu Pindomani - stesso, 1° corrente
giugno, e tale approvazione essendo gid stata comunicata al
signor ministro dei lavori-pubblici, come la Commissione e la
Camera ponno accertarsenc dal medesimo mancherebbe evi-
dentemente di fondameanto quel motivo di opposizione.

E lo stesso si dica dell’altro motive su cui la Commissione
poggiava anche da per essa la proposta soppressione, cio¢
che non fossero -per anco determinate le basi del consorzio
¢ le proporzioni delle somme per cui gli interessati debbano
coucorrere nella spesa di quel ponte; ed a questo. riguardo
deggio far presente, che per parte del Governo stesso, e per
esso delPamministrazione del genio civile, fu proposto che il
contributo del Governo sia fissato in. ragione del 54, 20 per
100, la divisione amministrativa vi concorra pel 32, 60 per
100, e ‘il rimanente 12, 20 per 100 sia a carico particolare
della cittd di Cuneo; e tale parimente & Ia base dal Congresso
permanente a tal rignardo adottata ed approvata colla suda-
tata sua deliberazione del 1° corrente giugno, salvoché il
coniributo-del Governo a vece del B4, 20 fa ivi ridotfo alla
somma rotonda de! 54 per 100.-

Dagli atti del detto Consiglio divisionale di Cuneo che ho
Ponore di rassegnare alla Camera risulta che quel Consiglio,
il quale trovandosi sul luoge del luogo poté facilmente pene-
trarsi della necessitd ed urgenza della costruzione di. quel
ponte, giacché in difetto, e, come gia dissi, evvi incessante
pericolo che venga interrotta ogni -comunicazione non solo
tra la capitale e I'alto Piemonte, ma anche tra la capitale e
Nizza e la Francia meridionale ; il detto Consiglio, dico, per
ovviare preventivamente ad ogni difficoltd che potesse de-
samersi dal non risultare della sua adesione di concorrere
alla spesa, ha in forza della sua deliberazione 20 giugno del-
Panno scorso 1849 stabilito di contribuirae sino alla eoncor-
renza, occorrendo, dell’ingente somma di lire 800,000, prova
questa parlante al certo che la effettuazione di quell’opera
non ¢ gia un desiderie soltanto della ¢itta di Cuneo, ma ¢ una
necessitd per-tutfa la divisione, necessna riconosciuta e sen-
tita da tufti.

11 contributo del dodici per cento come sovra messo a ca-
rico delia cittd di- Cuneo ¢ sicuramente pesantissimo; eppure
essa non eleva contestazione in proposito, ed anzi pel riflesso
suddetto che il difetto di sua adesione non possa- all’occor-
renza venir invocata onde rimovere il definitivo stanziamento
in bilancio della somma per ¢id necessaria, il. Consiglio co-
munale di Cuneo con apposita sua deliberazione del 3 cor-
rente vi presto 1a formale ed esplicita adesione senza riserva;
e {ale deliberazione gi4 venne col mezzo del signor intendente
della provincia rassegnata al Ministero, come la Commissione
e la Camera possono facxlmente accertarsene dal signor mini-
stro stesso.

Non pud dunque, come gia dissi, esservi raglonevole mo-
tivo che possa opporsi al definitivo stanziamento nel bilancio
dell’anno corrente 1850 della narrata somma di lire 250,000
dal Governo propostavi affinché il medesimo sia in grado di
dare, senza ulteriore ritardo, mano all’opera, tanto piu che,
come & riconosciuto si- dal Ministero che dall’azienda, ed in
oggi il sa anche la Camera, si tratta di un’opera di assoluta,
incontrastabile ed immediata urgenza, in qual conformiti
spero che 1a Camera sia per provvedere, come conchiudo.

DI SAN MARTENO. A proposito della soppressione dalla

. Commissione proposta delle spese per il ponte di Stura, io
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prego la Camera a ben ritenere ¢he’esso fu rovinalo gid in |

gran parte dalle acque, e quasi intieramente distrutto, sicché
¢ impossibile di evitare anche momentaneamente delle gravi
spese per procurare un transito almeno-provvisorio. imporfa

quindi che si calcoli se le spese per questo transito provvise--

rio non siano tali da consigliar nell’interesse stesso dell’era-
rio chesi faccia pintioslo un’opera stabile, essendo indubi-
lato clie questa, comunque si ‘eseguisca, sia in ferro, sia in
muratara, riunird i due ponti in un solo , mentre invece un
transito provvisorio renderebbe neces:arlo che si‘cos{ruissero
due ponti.

D’altronde io osserverd che se visono ‘ancora delle que-
stioni indecise riguardo al contributo della divisione e della
¢itfd di Cuneo per le spesc del ponte, ¢id non toglie che in
tulli i casi I'erario sia pur sempre ‘chiamalo a concorrervi
per la muggior parte, poiché si tratta di‘strade reali, che
sono principalmente a carico dell’erario. Laonde in ogni evento
non potendosi mettere in dubbio che comunque sia per essere
definita questa questione, Perario contribuird pur sempre per
la maggior parle delle spese, sarebbe, a parer mio; cosa in-
congrua lo éscludere ora ogm qualsxasx assegnamento 1 que-
sto litelo.

Del resto, & prossima omai la' riunione del Consiglio divi-
sionale. Il progetto fu gid esaminalo dal Cengresso perma-
nente, il quale, se non vado errato, ’'ha anzi trovato degno
di approvazione ; lionde pare che non debba per questa parte
aversi grande difficolta di pervenire ad un accordo, non ri-
manendo pit a definire “alira eontroversia fuor quella deila
‘porzione di contributo che dehbano le yvarie provincie della
divisione sopportare.

La questione del ponte in ferro, alla quale Ia Commissmne
accennd, fu inticramente lasciala in’disparlé per unanime

consenso di tutii gli interessati, epperd non potrebbe neppur

essa molivare una sospensione. Io pertanto ripeto che sarebbe
incongrao il negare ogni specie di assegnamento in via di
fondo preparatorio, poiché questo assoluto “diniego mette-
rebbe il Ministero nell'impossibilitd di veniread una tratfa-
tiva formale con la divisione, ¢ di preservare cosi lo Slato dal
fare spese in pura perdita, per procurare cioé un transito
semplicemente provvisorio. Io quindi conchindo affinche, se
- non Pintiera somma, sia almeno stanzrata nel bilancio’la metd
di quella che ¢ proposta;

PALROCAPA, ministro dei lavori pubblici. La posizione
della ciltd di Cuneo nelle circostanze attuali & veramente ec-
cezionale, e assai grave. Quesla cospicua cittd, che si trova
tra la Stura e il Gesso, ecbbe anche attualmente nelle sue
comunicazioni disgrazie’gravi a deplorare.

La citti di Cuneo aveva due ponti, quello sulla strada reale,
¢ queilo salla strada di Dronero. Il ponte di Dronero ¢ stato
portato via dalla Stura, la quale atiualmente non si'passa se
non per mezzo di una palancola accessibile a stento ai pedoni,
¢ che in parte ¢ stata porlata via anche adesso. Non ha che un
caltivissimo ponte sulla strada reale, il quale si mantiene con
riparazioni sempre precarie dalla cilta slessa di Cunco che se
‘ne assunse il carico.

La citta di Cuneo, dall’altra parte per andare a Mondovi,

aveva un ponte sul Gesso; I’altima piena del Gesso lo ha in |

parte rovinato, dimodechié la cilth di Cuneo ¢é senza comuni-
cazione con Mondovi, e non ha che un pontesulld strada reale
molio precario ¢ molto pericolose, chein queste ullimé piene,
chie sono stale gravissime, ha sofferto gia dei danni rilevanti,
a segno che si & dovuto sospendere il passaggno sul medesimo,
perché parve un momento anch’esso minacciato di vemre
-asportato dalle acque di piena,

Erasi 1a cittd di Cuneo poi messa d’accordo colla proviacia,

1a-quale aveva dal suo canfo riconosciuta la convenienza di
devenire-alla costruzione di un ponte sulla Stura, che fosse
comune {anto alla strada regm quanto a quella provinciale di
Dronero.
' Ecco la ragione per cui si differ} per si lungo tempo la co-
struzione del ponte sulla Stura l'ungo la strada provinciale ¢i
Dronero; mentre intanto non v’é altra comumcazwne che il
ponticello, bastante appena pel pedoni,

In questa condizione di cose era stato proposto un ponte
di ferro elevatissimo su una valle che ha la profonditd dicirca
1,0 ‘metri, e per cui si richiedeva la costruzione di pile allis-
sinte, Si discuteva pertanto sulla convenicnza di far questo
ponte di-ferro, e la Commissione, composta degli vomini i
piu compelentl fa unanime nel nﬂularla, perché- importava
una spesa eccessiva ed era pur sempre un ponte di ferro, il
quale (sna detto con rlspetto di ‘quelli che parleggiano per
cosiffatta specle di ponh) ¢ di molto inferiore ad un ponte di
pietra. '

Rifitala’tale proposizione, si pensd al ponte di pietra.Sic-
come in ‘ordine al ponte di ferro la provincia aveva offerto il
suo concorso per Ia somma di 600,000 lire, se non erro, ¢
evidente che per il ponte di pietra sarebbe concorsa pér una
somma minore, ma perd cospicua, la quale avichbe fornito il
mezzo di costrurre un buon ponte, e procurata la soppres-
sione del ponte per la strada di Dronero.

Si deliberd dunyue di fare il ponte di pietra, il progetlo
del quale € ora maturato e compilo. Perd, quando la Commis-
sione faceva i suoi studi 'sul bilancio, il progetto di questo
ponte di pietra non era stato ancora presentato al Congresso
permanente, o verameénte, se presenlato, non era stato esa-
minato ed approvalo; e quindi questo ¢ P’argomento essen-
ziale, e’ veraiente incontrovertibile, pel quale la Commis-
sionc ha dovuto escludere tutla la somma. Ma pello stato at-
tuale delle cose il Congresso permanenle ha deliberato sul
progetto, I'ha approvats ad unanimitd, ha suggerifo soltanto
alcuini piccoli cambiamenti, ma di si poca importanza, che
egli stesso ha detto che si polevano introdurre neil’atlo slesso
della ¢ostruzione, e Pha mandato al Governo.

‘To dunque non posso a meno di rlpetere che questa & una
opera di’ altissima urgenza, e che ‘non esiste pid il molivo
pel’quale Ia Commissione aveva esclusa interamente la somma
per essa proposta, Vl plid essere quaiche dubbio sul riparti-
mento della spesa, 1a quale in parle va a carico dello Stato,

“che deve fare il ponte sulla strada reale, in parle a carico

della provincia, che deve fare il ponte sulla’ Stura per la
strada provinciale dl Dronero ed in parte a carlco della citta
di Cuneo.

~ 1l Congresso per’manehte‘ha anche deliberato sul principio,
col quale crede si debba fare questa npartnzxone ma & pur
vero che il Consiglio divisionale non ha ancora deliberato
sulla parie essenziale che € la quota che incumbe alla divi-
sione per il ponte della strada provinciale, a cui supphsce
quello della strada reale.

Faccio perd riflettere che se la divisione aveva gia delibe-
ralo di votare un €oncorso di 600,000 lire per il ponte di
ferro, benché non lo dia ora cosi grande, credo perd non si
allontanerd molto da quella quota che il Congresso perma-
nente ha creduto ragionevole chie debba pagare. Tra la quota
che il Congresso permanente assegnerebbe alla divisione, €
che io credo che la divisione non sard lontana dall’approvare, ‘

quella cbe sarebbe assegnala dalla cittd di Cuneo, ne ver-
rebbe che 1a spesa totale del ponte ‘che & di circa 900, 000
lire, si ridurrebbe a carico dell’erario a 500, 000 lire. E ne-
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cessario dunque che D’erario s’imponga-la spesa almeno di
500,000 lire. Ora, nello stato attuale delle cose, col pericolo
di veder rovinato anche il ponte sulla Stura che appartiene
all’erario, ed interrotta quella comunicazione, nella condi-
zione in cui ¢ la citti di Cuneo, minacciata di restare presto
isolata, io troverei di tutta convenienza che si assegnasse un
fondo per questi lavori, appunto perché si potessero. fare i
primi preparativi per accelerare quei lavori, e perché quel
Consiglio divisionale vedendo il progetto approvato dal Go-
‘verno, e deliberata la sua esecuzione,. prendesse le sue deli-
berazioni sull’assegno che dovra fare. Ad ogni modo, siccome
lo Stato & gid impegnato, avra almeno Ia quota di 500,000 lire:
se facciamo I’assegno in quest’anno non abbiamo a temere di
comprometterlo con una spesa che fosse poi eccedente jl ca-
rico suo. Sarei dunque di-avviso che, appunto- come propo-
neva il deputato San Martino, se la Camera uon crede di asse-
gnare tafta la somma, si assegnasse almeno la meta di questa
somma,

MENLKLANA. fo sorge a combattere Popinione del signor
ministro e del signor deputato San Martino, non dal lato del-
Peconomia, ma da quello dei principii costituzionali. Infatti
Ponorevole deputato San Martino diceva che bisognava che
il Governo entrasse nella maggior parte della somma, e che
bisognava trattare colle provincie e colle divisioni ; esso di-
ceva che presto vanno a radunarsi i Consigli provinciali e
divisionali; io osservo all’onorevele conte di San Martino che
questa riunione non ha luogo che per gli ultimi giorni di lu-
glio od al principio di agosto ; saprd pure che noi per entrare
nella via costituzionale, prima che termini quest’anno, dob-
biamo votare un altro bilancio che ¢ quello del 1851 ; dun-
que non vi pud essere il caso che fra le deliberazioni di quei
Consigli e quello che dovra fare la Camera pel bilancio del
1851, vi sia tempo a consumare nessuna somma in queste
opere,

La teoria che combatto é questa, che gli onorevoh preopi-
nanti crederebbero che cioé la Camera dovesse in occasione

del bilancio sotto i palliativi di 100, di 200 mila lire sebbar- |

carsi per ispese ignote ed ingenti, e lasciare la facoltd al Go-

verno di trattare. Io credo che sia ben diverso. I Consigli

provinciali e divisionali -tratteranno col Governo, e mette~
ranno il Governo in misura da presentare delle leggi al Par-
lamento, perché P'ultima e legale decisione in simili negozi
non dee appartenere al Governo, ma alla Camera. Io ¢redo
quindi che & impossibile che prima del cominciar di settem-
bre si facciano delle spese, perché la Camera dovrd essere
chiamata prima che finisca P’anno a votare il bilancio del
1851 : dico, & impossibile che si facciano delle spese ¢ quindi
credo inutile votare oggi una tale somma, anche per abbon-
danza, facendo astrazione dai principii costituzionali. Ag-
giungo di piti che nei bilanci si votano le spese direi quasi
ordinarie , ma queile nuove e straordinarie e di gravi somme
solo si stanziano per mezzo di leggi. Cid Io fecero perfino i
Governi dispotici. Non si pud incominciare a votare sul bi-
lancio, senza preventivi studi, delle spese che devono avere
un segnito negli aitri bilanci.

Prima sj vota per legge 1a spesa lotale, e poi si applica a-

ciaschedun bilancio quelle parti che sono convenienti a farsi
in quei dati anni: in questo modo solo la Camera fugge il
pericolo di compromettere il credito dello Stato e di sobbar-
carsi in ispese ignote. Queste sono teorie costituzionali di
tale chiarezza da non essere ignorate né dal ministro, né dal
conte di San Martino : ed io dimando siano ora applicate, ri-
gettando questa spesa finché il ministro non presenti una
legge in proposite.

1l Governo dunque, se crede ulile quest’opera, si mettain
caso di {ratfare coi Consigli divisionali e provinciali di quelle
provineie, di quelle divisioni, e sard poi in gradodi proporre
un progetto di legge da discutersi primadel bilancio del 1851
e quando la Camera approvi I’idea del Governo, approvi
quello che si sara fatto da Ini unitamente con quei Consigli,
allora .sara il caso di proporre un progelto di legge; ed in
occasione che si votera il bilancio del 1851, si adotteranno
quelle massime che saranno credute utili e necessarie. Mi
oppongo dunque che, senza che ci siano sottoposti né lavori,
né.altro, si entri adesso in una spesa per un lavoro che non
sappiamo a che somma ammonterd, e del quale non ne ab-
biamo, veduti gli studi preliminari, e che la nostra Commis-
sione, che era incaricata a fare un progetto.in proposito, ha
creduto che non si potesse aceordare un credito di 250 mila
lire, e non lo potrebbe neppure di 100 mila, perché non si
tratta qui né del pidt, né del meno; si tratta di vedere se si
abbia da entrare in una spesa che non si conosce e che & im-
possibile effettuarla fra la votazione di quesfo bilancio e
quella dellaitro del 1851,

SANTA ROSA T., relalore. Due furono i motivi per cui
la Commissione ha ridoita questa spesa, senza perd pregiu-
dicarne il merito, né disconoscerne importanza. Queste ra-
gioni furono festé svolte dal signor deputato Mellana, soste-
nendo le conclusioni della Commissione. Mi resfa solo ad
osservare che sinché il riparto delle spese non sia fatto ed
accettato da tufte le parti interessate, non si puo deliberare
dalla Camera. 1i signor ministro dei lavori pubblici ci assicura
che questo progetto & ultimato. La Commissione potrebbe
essere incaricata di esaminarlo e quindi darne il suo voto,
se non sussistesse la difficoltd sopra accecnata relativa al con-
sorzio ed al preciso ammontare della spesa.

Dico che il votare una somma indeterminata in un bilancio
¢ una cosa confraria a tutte le regole di contabilitd fin qui
praticate, secondo le vigenti leggi; e che di pitt Ia quota del
Governo non essendo ancora determinata, né petendolo es-
sere finchd il Consiglio divisionale e comunale di Cuneo non
abbia deliberato sulla proposizione ehe il Governo sta per
fargli, non pno esporsi il Parlamento a vedersi ricusare una
legge da quel Consiglio.

" Si conseguird lo stesso scopo, sia presentando una legge
per un credito supplementario, sia stanziando questa somma
nel bilancio del 1851.

E in questo parere fu tanto pitt indotta la Commissione,
inquantoché vide in altre circostanze, e specialmente pei
lavori eseguiti sulle strade. provinciali di Fenestrelle e di
Susa, di cui si tratta in questa categoria, che il Governo do-
vette sopportare P’integritd della spesa percheé siansi eseguite
le opere, senza prima farvi procedere lo stabilimento del
consorzio, ¢ fissarne il concorso governativo.

Onde evitare dunque tutte le contestazioni che si potreb-.
bero elevare in seguito, credo che sia piti pronto, pit rego-
lare, pitt conforme alle leggi atiualmente esistenti il mante-
nere la proposta soppressione, la quale, ripeto, non ¢ punto
nociva all’eseguimento di quei lavori.

&ERBINO. fo chiedo la parola per rettificare una eirco-
stanza a cui accennd il signor ministro, cioé, che la divisione
di Cuneo avesse offerto 600 mila lire per la costruzione del
ponte di ferro.

Nel Consiglio divisionale non si parld mai del ponte di
ferro ; tutte le offerte che si sono fatte e che sono soggelte
ancora a molte contestazioni, non erane relative che al ponte
in muratura e non al ponte in ferro. Non si ¢ mai parlato del

. ponte in ferro nel Consiglio divisionale,
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PALROCAPA, ministro dei lavori pubblici. Posso ¢ssermi
ingannato, ma la questione del ponte in ferro vi & stata.

eERBINO. Nel Consiglio divisionale non si & mai parlato
del ponte in ferro; questo fu dall'intendente generale pro-
posto, ma dopo che aveva chiusa la seduta.

¥rANCHI. Credo di poter dare qualche schiarimento re-
lativamente al progetto del ponte in pietra e al progetto del
ponte in ferro.

Il Consiglio provinciale aveva opmato per la costruzione
di un ponte in pietra, al qual uopo venne anzi presentato un
progetto dal signor ingegnere Moglino. 11 Consiglio provin-
ciale desiderava che questo ponte fosse rialzato in modo da
togliere la salita che tuttora sussisteva da una parte ¢ dall’alira
della Stura; allora il signor ingegnere Moglino fu incaricato,
durante lo stésso Consiglio provinciale, di rettificare il pro-
getlo, vale a dire di proporre in massima quella somma di
-aumento che gli paresse necessaria all’attuazione di quel-
Popera, prevedendosi-che 1a spesa avrebbe forse pototo salire
- ad un totale eccedente le forze della provincia, ma alla quale
pure avrebbe aderito volentieri, stante la somma necessita di
avere quel ponte.

Cosa poi siasi discusso e deliberato a questo proposito nel
Consiglio divisionale io nol potrei dire, poiché non vi inter-
venni ; ma cid che vi ha di certo e di incontestato si éche
nei rendiconti stampati del Consiglic divisionale si parla del
progetto del ponte in ferro, come di un progetto fatto all’e-
poca del Consiglio divisionale.

E dacché ora ho la parola, aggiungerd ancora- un argo-
mento sul merito della questione. Il non concedere una somma
qualunque porta un ritardo ad una spesa di necessitd urgen-
tissima, il che si potrebbe quasi considerare come un’ingin-
stizia , massime che forse il Governo non ha punlo bisogno
di far precedere una legge che stabilisca questa spesa, giac-
ché essa rappresenta quella che farebbesi attorne al ponte
che sta sulla strada reale da Torino al Varo. La differenza sta
solamente nel farlo in una localitd piuttosto che in un’alfra.
Questo ponte minaccia di cadere, ed ha gia necessitato nello
scorso autuunno riparazioni assai gravi, ed ¢ tuttavia in tale
stato di deperimento che, se non vi si pone riparo, ne andra
affatto in rovina. Se questo caso avvenisse, certamente spet-
> terebbe al Governo il ripararlo, e non farebbe percid bisogno
di alcuna legge per quella spesa; d’onde inferisco che non
debba nemmanco essergli necessaria un’auforizzazione spe-~
ciale per spendere qualche somma attorno ad un ponte che
ne ha I'urgente ed assoluta necessitd.

DE SAN MARTING. Risponderd brevemente alle osser-
vazioani fatte dall’onorevole deputato Mellana,

Ionon propongo gii che si autorizzi il Governo con un
semplice assegnamento a calcolo a fare una spesa che la Ca-
mera non abbia approvata -definitivamente, ma bensi che si
assegni intanto un fondo nel bilancio in via preparatoria, af-
finché quest’anno venturo sia poi possibile ll dare lopera in
appalto.

Se vi & questa possibility, od anzi certezza, tutti incontrano
volonterosi i sacrifizi anche pid gravi; sard prolungata la
strada, perché futti sono convinti della necessith di rispar-
miare la costruzione di un ponte provv:sono

Gli & adunque per evitare una spesa, che in ultima analisi
riescird inutile, che io chiedo si faccia sin d’ora una semplice
allocazione di fondi, la quale né vincola Ia Canera, né attri-
buisee alcun diritto al Governo, ma giova semplicemente a
far si che il fondo che in quest’anno venturo si assegnera, in
proporzioni pil considerevoli, permetta di dare immediata-
mente l’opera in appalto.

AUDISEO. o aveva chiesto 1a parola non gia per rinvenire
sulla discussione del merito della questione, ma bensi ed uni-
camente per softoporre alla Camera le stesse e medesime
osservazioni ch’essa viene di udire dall’onorevole depu-
tato Gerbino, in appoggio delle quali, e come gih dissi, pre-
sento gli atti del Consiglio divisionale di. Cuneo, da cui, e

" specialmente dalla sna deliberazione 20 giugno 1849, risulta

che offerta del delto Consiglio fatta di concorrere per lire
600 mila nella spesa del ponte di cuiivi si riferisce, non gid
al ponte in ferro, del quale il signor intendente generale del-
Pazienda dellinterno nella sua relazione parla come di una
proposizione individuale del signor intendente generale di
quella divisione, ma bensi tale offerta si riferisce unicamente
al ponte in muratura, oggetlo dell’odierna discussione.

LANZA. E sempre stato uso della nostra amministrazione,
anche sotto il Governo assoluto, di non stanziare sul bilancio
upa somma3, la quale dovesse poi essere ripartita in diversi
esercizi, se mon se ne conoscesse-il totale e se non fossero ad
un tempo specificamente noti il progetto ed i calcoli relativi
all’opera, alla quale fosse da applicare questa somma. Cotale
disposizione amministrativa é siffattamente ragionevole -che
lo stesso Governo assoluto non se ne volle scostar mai.

Ora io chiedo alla Camera se sotfo un Governo costituzio-
nale, il quale deve, per quanto ¢ possibile, esaminare a fondo
le spese prima di stanziarle, conoscere bene i calcoli e Ia -
natura del progetto al qualg si riferiscono, si possa prescin-
dere da queste cautele, mentre cid poirebbe dar luogo a gra-
vissimi inconvenienti ed a spese incaleolabili, perché stan-
ziate un anno senza- sufficiente cognizione di causa queste
spese, vi vedrete poscia trascinatli, per cosi dire, a stanziarle
nel successivo ; né si puo prevedere dove sostarete se entrate
una volta in questa via si pericolosa. Nel bilancio attuale tro-
viamo stanziate 250 mila lire per un’opera calcolata in lire
410 mila.

11 signor ministro ci ha detto pur ora che si & abbando-~
nato il progetto di un ponte in ferro, e che si tratta invece
delia costruzione d’un ponte in pietra, il quale costerd circa
900 mila lire.

Ma questo progetto debbe prima esaminarsi dalla Camera;
essa potrd approvarlo o no; .il risultamento dell’esame d:
essa & tuttavia incerto, incerta I’esecuzione di quell’opera, e
la Camera non deve e non pud imporsi una spesa avente per
oggetto un’opera, della quale bene ancor non si conosce né
l'indole, né limportanza, né il costo. Per conseguenza io
credo che sia cosa prudente il soprassedere dallo stanziare
qualsiasi somma, attendendo che il signor ministro ci pre-
senti il progetto di questo ponte in pietra; la Camera vedrd
allora se debbasi stanziare una somma per la costruzione del
medesimo, epera del resto che anch’ie cogli onorevoli preo-
pinanti riconosco utile, anzi necessaria.

PALEOCAPA, minislro dei lavori pubblici. Facendo ra-
gione alle osservazioni del deputato. Lanza , e penefrato
anch’io della necessitd di questo ponte e del bisogno di acce-
lerarne i lavori, proporrei che sopra questo articolo le de-
liberazioni della Camera fossero sospese, ¢ che mi fosse per-
messo di mandare alla Commissione il progetto del poate in
pietra, che, come dico, importa circa 900 ‘mila lire; ; e
trattasi di costruarre invece di quello di ferro, che nmportava,

‘mon come diceva il deputato Lanza 400 mila lire, ma assai

pil di un milione.

LANZA. Sul bilancio le spese dx questo ponte sono porfate
a lire 400 mila.

PALEOCAPA, minisiro det lavori pubblici. it ponte di
ferro, dico, importava ben oltre un milione ; non potrei pre-
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cisare la somma, ma ascenderebbe a 1,400,000 lire; quello
‘attuale ascende a lire 900 mila. )

Io manderd adunque alla Commissione il progetto, le man-
derd anche tutta la corrispondenza relativa alla proposizione
gia fatta dal Consiglio divisionale di Cuneo , e gli ultimi rap-
porti tanto sulle piene del Gesso e sui danni arrecati dalla
Stara, dai quali titoli la Commissione potrebbe vedere a qual
grado sia ridotta 'urgenza.

Domanderei dunque alla Camera che sospendesse la deli-
berazione su quest’articolo e che mi permettesse di rendere
noti alla Commissione questi documenti.

aupisto. Chiedo la parela solamente per dire che ade-
risco alla proposta del signor ministro.

MEELLANA. fo credo che inutilmente forse si rinvie-
rebbe alla Commissione, perché, secondo abbiamo udito, si

attende tuttavm le deliberazioni de! Conmgho divisionale di
Cuneo.

La seduta & levata alle ore B 14.

Ordine del giorno per la tornata di questa sera.:

Discussione sul progetto di legge per la concessione della
costruzione della strada ferrata di Savigliano.

SECONDA TORNATA DELL'11 GIUGNO 1850

PRESIDENZA DEL VICE-PRESIDENTE AVV. GAETANO DEMARCHI.

SOMMARIO. Discussione del progetio di legge per la concessione della cosiruzione della strada ferratw da Torine a Sav,igliano

~— Emendamento del depuiato Durando — Discorst dei deputati Castelli, Durando, losti, Riccardi, Lanza e Fagnani —
Spiegaziont del ministro dei lavori pubblici — Rinvio della discussione.

La sednta ¢ aperta alle ore 9 pomeridiane.
(La Gamera non essendo in numero, si incomincia Pap-

pello nominale, che & poi interrotio stante Varrivo di molu
deputata )

RELAZIONE SUL PROGETTO DI LEGGE CONCER-
NENTE LE PENSIONE E GIUBILAZIONE MILITARI,

PRESIDENTE. 11 deputato Petitti ha la parola per la re-
lazione sepra un progetto di legge.

PETITTI, relalore. Secondo 'uso invalso nella Camera,
mi limito a deporre su} banco della Presidenza la relazione
sopra’ il progetto di legge relativo alle pensioni e giubilazioni
militari, (Vedi vol. Documenti, pag. 347.) '

© PRESIDENTE. Quesia relazione sara stampata e distri-
buita,

DISCUSSIONE DEL PROGETTO DI LEGGE PER KA
CONCESSIONE DELLA STRADA FERRATA DA TO-
RINO A SAVIGLIANGO.

PRESIDENTE. L'ordine del giorno porta la discussione
del progetto: di legge relativo alla concessione della strada
ferrata da Torino a Savigliano. (Vedi vol. Documenti, pag.677.)
- Leggo il progetfo della Commissione stato accettato dal
1 Ministero
« Art. 4. 1l Governo del re & autorizzato a concedere alla
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societd anonima che ne ha fatte Pofferta in data del B marzo
1880 fa costruzione e Ilesercizio d’una via ferrata da Savi-
gliano a Terino sotto I'esatta osservanza di tulte le clausole
e condizioni del capitolato anneésso alla presente legge.

« Art. 2. 1} ministro segretario di Stato pei lavori pubblici
e quello delle inanze sono incaricali, nella parte che eiascuno
d’essi riguarda, deila esecuzione della presente legge, che
sard registrata al controlle generale, pubblicata ed inserta
negli atti del Governo. » )

Chiedo al signor ministro se accetta la redazione della Gom-
missione.

PALEOCAPA, minisiro dei laveri pubblici. lo accetto la
redazione della Commissione ; mi permetto solamente di fare
un’ osservazione sul motivo che'si ¢ dato di questo cambia-
mento. La Commissione dice che propone qualche variante
nella redazione dell’articolo primo del progetto ministeriale
per renderlo pit conforme agli usi ed al linguaggio paria-
mentare. )

A tale riguardo io prego la Camera di ritenere che lungi
dallessere tale redazione meno conforme agli usi ed al lin-
guaggio parlamentare, essa & perfettamente identica e con-
sona al testo di tutte le leggi di concessione di strade ferrate
fatte alPindustria privata in Francia; e siccome noi non ab-
biamo ancora una legislazione apposita, né alcun precedente
in tale materia, percid ho creduto che se non altro per la
parte legislaliva meglio che altrove si potesse prendere esem-
pio da quante si pratica in quel paese che, da lunga pezza
avvezzo al sislema rappresentahvo gia ebbe ripetute volte
ad adottare la redazione di consimili disposizioni legislative,



