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Io prego perianto la Camera ¢i voler ordinare fa trasmis-
sione di questa petizione anche al minisiro guardassigiili, pre-
gandolo a dar opera per far cessare questi abusi in tutla
P'isola.

" PRESEDENTE. Prima di tuito metterd ai velila proposia
della Commissione per la trasmissione delia pelizione al mi-
nistro d’agricoltura & commercio,

sunis. Domando la parola.

Parmi che si dovrebbe metiere ai voti la traswmissione della
petizione al ministro di grazia e giustizia, secondo la mozione
fatta dal deputate Spane.

PRESIDENTE. Mi perdoni Ponorevole Sulis, ma credo
che la questione stia precisamentie in quei termini nei quali
I’ho posta. .

Prima si deve provvedere sulle conciusioni della Commis-
sione, e quindi snlla propesia del deputaio Spano, a che sia
trasmessa la petiziene al ministro di grazia e giustizia, accid
tenga confo delie osservazioni che in essa si fanne nen selo
nell’interesse del comune di Pozzo Maggiore, ma in quello
altresi degli aitri comuni della Sardegna.

Io pongo dunque ai voli anzitutfo le conelusioni deila Com-
missione.

(La Camera approva.)

Ora domanderd se & appoggiata 'ingfanza del depuiato
Spano, che st faccia copia di questa peiizione e si mandi al
ministro di grazia e giustizia, perché vi abbia riguardo in

ordine a foiii i comuni delio Sialo, in quanto concerne le
prestazioni comunali a tifolo di spese per il culto.

(E appoggiata.)

Essendo appoggiata, 1a porrd ai voti.

(La Camera approva.)

Lordine del giornoe rimane esaurito, Prima di sciogliere
'adunanza debbo pregare la Camera di fissare i giorni della
setiitaana in cui i raduneranno gli uffici, cid essendo neces-
sario onde lasciare qualche giorno in libertd Ie Commissioni,
al qual uopo sarebbe conveniente che {utti gli uffici si radu-
nassero nello stesso giorno. Neila Sessione precedente si pra-
tico di radunarsi il martedl, giovedi e sabato alle 41; se la
Camera crede, si potri mantenere i stesso ordine.

Foci, Si!sit

PRESIRENTE. Se qualche ufficio non avesse ancora no-
minati i commissari per i lavori che sono in corso, potrebbe
profittare di quesio intervalio di tempo per nominarli.

PESCATORE. Siccome il Ministero presenferd una legge
sui comuni, io prego il signor presidente di rimandare lo
sviluppo della mia proposia ad un aliro giorne.

PRESIDENTE. Sia bene.

La seduta & levata alle ore & 1/2.

Ordine del giorno per la tornaia di lunedi 2 dicembre.

Deliberazione interno alla riproduczione dei progetti di legge
relativi alla privativa postale ed agli ospizi dei trovatelli

TORNATA DEL 2 DICEMBRE 1850

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE GAVALIERE PINELLI.

SOMMARID. Atf} diversi — Incidente sulla riproduzione del progetio di legge sugli ospizi dei trovatelli — Osservazioni del
ministro dell'interno, e dei deputati Elena, Moia, Michelini, Pallieri e Sulis — E ripreso in considerazione — Presen-
lazione d’un progelio di legge sul riordinamenio del contenzioso emminisiralive — Riproduzione del progetto di legge
sutla privativa postale — Riproduzione del progetto di legge sulla coniribuzicne prediale in Sardegne — Osservazioni
det depulati Sulis, Siolto-Pintor, Spans Gigvanni Batiisla, ¢ del ministro delPinterno — Fotuzione ed approvazione della

legye.

La seduta € aperta alle ere 2 pomeridiane.

AYRENTY, segizfario, di lettura del processe verbale della
tornaia precedenie,

CAVARLING, Segrelario, comunica aila Camera il se-
guente sunto delle petizioni nltimaments presentate :

3389. Anonima,

3390. Vagin: Onofrio, da Ivrea, osservando ehe adotlands
i nuovi progetti di legge preseniati dal ministro di finanze,le
sole imposte direlie della capifale ascenderebbero a un mi-
lione e duecento mila lire, a percevere le quali sarcbbe in-
sufficiente Pepera dell’unico esattore che vi & aftualmente,
Brepoaz, giusta Pesampio del cessalo Governo francese, atu-
Mentarsi a sei il numero degli esallori della citta di Toriao.
. 3394. 11 Consiglio comunale di Aipignano ricorre com peti-
1 one anaioga a quella segnala col n° 8384, per ollenere Ia

tiberazione del pagamento delle decime ecclesiasliche da cui
il territorio di quel comune ¢ gravato per una terza parle.

ATTE DIVERSE.

PBESERKENTE, La Camera essendo in numero, pongo ai
voli Papprovazione del processo verbale,

(La Camera approva.)

wiemiTe. Prego la Camera di voler dichiarare d’urgenza,
¢ prendere in particolare considerazione la pelizione avente
il numero 3391, colla quale il signor conte Robbio di Vari-
glie, sindace d’Alpignanc, mandamento di Pianezza, viene a
rassegnare alla Rappresenianza nazionale un ordipato di quel
Consiglio comunale, accompagnate da vari documenti, all’og-
getto di provoeare una provvidenza per cui venga esonerato
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quel territorio da una aonualitd ecclesiastica che gravemenie
-pesa sovra un numers di proprietari di detfo luogo; la terza
parte dei heni di quel territerio, vale a dire il quantitative di
giornate 941, {rovasi tuttora soggetta al peso delle decime
ecclesiastiche. Perché poi abbia cassato la prestazione in na-
fura, 1a quale era dell’'vno per 20 dei cereali e del vino, tut-
tavia il tributc annuo in danaro, che per senfenza del 1837 la
comunitd di Alpignano paga attualmente si ¢ di lire 1082 e
pilt, di ecui 1e due terzi parti alla mensa arcivescovile di To-
‘rine,ed una terza parte cirea alla parrocchia di quel comune,

Di gi& quel muniecipio nella scorsa eth piu volte ricorsee si
adoprd, ma sempre indarno, onde liberarsi da questa imposia
ecclesiastica, la quale, oitreché per tanii proprietari non a-
giati ¢ di gravissimo peso e vincola con notevole danno i loro
beni, 8i puo dire nei nostri tempi veramente irragionevole ed
indebita, perché essendo un soprappili aggiunto alie imposte
comuni a tuiti, ripugna all’eguaglianza che ia legge stabilisce
riguardo 3i pesi da sopporiarsi dai cittadini dello Stalo. Ep-
perd il Consiglio comunale di Alpignano avendo fede nella
giustizia del Parlamento nazionale, prese ad unanimitd di voti
un’apposila deliberazione, da essere rassegnata alla Camera
dei deputati, affinché si pensi affine a provvedere con legge
a quesio assardo anacronisme ; ed io sono certo che la fidu-
cia di quel Consiglio nei rappresenfanti della nazione non
petrd punio essere vapa.

PRESYDENTE. Faccio osservareal signor deputato Fiorito
che fu gid presa dalla Camera una deliberazione, perché tutfe
le pelizioni di questo genere siano frasmesse al Ministero, &
che su di esse la Commissione delle petizioni non faccia che
un sunto per esporie alla Camera; di modo che, secondo la
deliberazione presa, non si fratta se non di raccomandare alla
Commissione delle petizioni che trasmetla questo ricorso al
Ministero,

1l generale Durando ha ripreso un progetto di legge gii
presentato nella Sessione scorsa, il quale sarh trasmesso agli
uffizi per vedere se ne auntorizzins la lettura.

EINCEIDENTE RELATIVO ALLA RIPRODUZIONE DEE
PROGETTO DI LEGEE SUI TROVATELLY, EL QUALE
# PRESO IN CONSIDERAZIONE.

PRESIDENTE. Gli uffizi totti hanno autorizzata la leitura
del progetic di legge intorno alle spese sccorrenti per gli o-
spizi dei {rovateili. (Vedi vol. Documenti, pag. 301.) Que-
sta legge essendo portata alPordine del giorno per sapere
se la Camera infende riprenderne Jo studio al punio in cui si
trovavano i lavori sul finire della scorsa Sessione, osserverd
che intorno ad essa era gid siala nominata una Commissione
nell’ultima Sessione, la quale aveva fatto il suo rapporto e
formolati vari emendamenti al progetto presentalo dal Mini-
stero.

La Commissione era composia dei seguenti deputati: Neo-
velli, San Marzano, Elena, Del Carretto, Michelini, barone
Jacquemoud e Cossato. Essa sarebbe ora priva di alcuni fra i
suoi membri, stante la cessazione dalla carica di deputato av-
venuta nei signori Jacquemoud barone, San Marzano e il si-
gnor Novelli gid relatore della Commissione medesima; i de-
pulati compenenii la medesima e presenti somo i signori
Elena, Del Carretlo, Michelini e Cossalo.

GALVAGR®, ministro dellinterno. A me corre debito di
dichiarare che questa legge é una di quelle che il Ministero
inienderebbe appunio di riprodurre. Prego quindi la Camera
di volerla ritonere come riprodetia dal Ministero medesimo,
rimanende del resio libero alia Camera Parbitrio di decidere

se debba o no prendere in copsideraziene i lavori gid fatti -

intorno a questa legge.

PRESIDENTE. Quaniunque it Ministero dichiari di voler
riprodurre questa legge, {utfavia resta sempre a deliberare
se la Camera voglia ritenere la relazione gia preseniata daila
precitata Commissione, e se voglia pure mantenere la Com-
missione gik da essa elelfa nel nuwero jn cui si trova pre-
sentemente ridofta, oppure se creda di procedere alla ncmina
diup’altra Commissione per prendere ad esame i lavori gid
fatti.

EKLENA. lo crederei opporiuno di rimandare il presente
progetto agli vffizi, per le ragioni che dird brevemente. 11
signor ministro dell’interno presentava nel gennaio 1830 il
suo progetio; gli uffizi immediatamente lo discufevane, no-
minavano la Commissione, e quesia si radunava; ma tali e
tante furono le qacstioni che si presentarono a risolvere
sotto il triplice aspetto, economico, amministraiivo e sociale,
che la Commissione non fu in grado di presentare la sua re-
lazione che ai 16 di maggio. Dippit ¢i fu un punto sul quale
la Commissione non fumai d’accordo, cioé se il contributo da
imporsi alle opere pie pel sostentamento dei trovafelli do-
vesse stabilirsi per provincie, ovvero per divisioni; si delibe-
rava in un senso ¢ nell’altro secondo che eranc presenti gli
uni o gli aliri dei commissari; e sebbene questa questione
fosse molto profondamente studiata, pure fino allPallimo i
membri della Commissione furono dissenzienti, e di questo
dissenso ¢ appunto fatto cenno nella relazione. Quindi, io dico
che, tanto per questa differenza di opinione fra i commissari,
quante per Pavversione che conlinuamente cresce per Pesi-
stenza delle attuali divisioni amministrative, sulle quali anzi
corre una voce vaga, non so quanto fondata, che il signor
ministro dell’internc sia per preseniare fra non molto un
progetto tendente a tegliere queste divisioni amministrative
e organizzare Pamministrazione per provincie, io stimerei
miglior partifo il rimandarla agli uffizi.

Aggiungesi la circostanza che mancanviilrelatoreed il si-
gnor barene Jacquemoud allora deputato , i quali erano del-
P'opinione appunto che prevalse nella relazione.

Percid io crederei, ripete, opportunc di rimandare la legge
agli uffici onde venga nuovamente discussa.

moiA. Io crederei necessario che il signor ministro del-
Pinterno ci dichiarasse se intenda di presenfare un altro pro-
geito, ovvero altenersi a quello antico, peiché ora abbiamo
due progetii.

GALVAGNO, minisiro dell’interno. 11 Minisiero si atter-
rebbe al suo progetto , pregherei pero Ia Camera di permet-
termi di astenermi in questo momento da ogni deliberazione,
perché non ramments bene in qual mode sia stato combinato
il progetto. :

Io credo che la Camera pud considerare il progetfo come
riprodotto, ed il Ministero si riserva di deliberare quando la
legge verra in discussione.

Prego pertanto la Camera di attenersi per ora al progetto
ministeriale finché una nuova Commissione abbia deliberato
diversamente,

PRESIDENTE. Osservo alla Camera che quesio progetie
di legge venne riprodotto da aleuni deputati, che fu poscia
ripreso col presentare il progetfo della Commissione, e che
gli uffici ne hanno autorizzata la lettura. Mi pare per conse-
guenza che & gid pregiudicata la questione.

VALERIO LORENZO. lo appoggio la proposta del depu-
talo Elena, poiché credo molfo pit utile e pit semplice la
discussione di questa legge, se si segue la norma di discus-
sione che ha proposto Ponorevole deputate di Genova,
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Se 1a legge che sard presentata dal Ministero sard riman-
data agli uffici, gli uffici terranno conto de’ lavori della Com-
missione antecedente, e di quanto ebbe gii luogo in questa
Camera in due sedute che furono occupate intorno alla legge
medesima, _

D altronde io penso che d’allora in poi quella questione
abbia fatte qualche passe, e che Popinione pubblica si sia
sempre maggiormente manifesfata in favore della pubblieitd
delle sedute dei Consigli municipali. (Inlerruzione)

Varigvoci. No! no!

Una voce. La legge riguarda i trovatelli, (Ilarila generale)

wmoxa. Quello che ha detfo in ora il signor presidente po-
trebbe indurre ia Camera ad un metodo di deliberazione, che,
a mio avviso, sembrerebbe il pilt ragionevole. Alcuni deputati
hanno presenfato il progeito della Commissione, il minisire
dell’interno ha dichiarato che egli intende di ripresentare it
suo, il deputato Elena, come membro della Comwmissione, di-
chiara che egli slimerebbe meglio si nominasse una nuova
Comimissione, la quale esaminasse nuovamente la cosa, e
desse un nuovo preavviso. 1o penso che in questo caso sa-
rebbe meglio di attenersi alla sola riproduzione del progetto
della Commissione ripreso da alcuni deputati, sul quale la
Camera deve necessariamente essere chiamata a deliberare,
e cid dietro a quanto ha detto il signor ministro, che inten-
deva come ripresentato il suo progetto antico.

Rinviato agli uffici, si nominerebbe una nuova Commis-
sione, e si seguiterebbe cosi il corso degli studi.

PRESIDENTE. A nie pare che esista una differenza frala
sua proposta ¢ quella del deputato Elena.

molA. Prima di tutto bisogua sapere quale dei due pro-
getti deve essere preso in considerazione. Alcuni deputati
hanno presentafo il progetio della Commissione, ed il signor
minisiro dell’inlerno dichiara di voler attemersi all’antico
progetto ministeriale. £ necessario adunque che la Camera
scelga quale dei due deve essere mandato agli uffici. Sicura-
mente che gli uffici ferranno conto dei lavori della Commis-~
sione, e degli emendamenti, i quali pure verranno discussi :
ma consiste ora la cosa nel sapere quale dei due avra la pre-
minenza.

micHELENE. Nelle leggi bisogna naturaimente osservare
una certa regolaritd. Prima viene la legge fondamentale, che
¢1o Statuto, poi vengono le leggi costitutive che si devonomo-
dellare sullo Staiute : finalmente vengono talte le altre leggi
che direi private. Ora tale é il progetto di legge, di cui ci oe-
cupiamo, il quale percid deve modeliarsi sulla legge costitu-
tiva dell’organizzazione provinciale. Anzi la ripartizione dei
fondi tra le provincie si & precisamente il punto che teneva
divisi i membri deila Commissione che hapno esaminato il
progetto di legge.

Giacché dunque il signor ministro deil’interno ¢i diceva
testé che & per presentare la legge dell’organizzazione pro-
vinciale € comunale, io credo che egli stesso dovra riformare
il suo progetto di iegge, modellandolo sulla nuova organizza-
zione provinciale.

Ecco perché io appoggio vivamente la proposta dell’onore-
vole deputato Elena, che questa legge sia rimandata agli
uffizi.

Aggiungo inoltre che, non essendovi motivo intrinseco di
urgenza, ¢ meglio aspettare qualche tempo, e far questa legge
in modo definitivo e logico, coordinandola colla legge sovra
Yorganizzazione provinciale.

PRESIDENTE. Si proporrebbe dunque che fosse differita
la} diseussione per la presa in consideraziene di questa legge
Sino a che sia.presentata la legge che il Ministero ha accen-

nato di voler presentare intorno al’organizzazione provin-
ciale e divisionale.

Domando se 1a proposia & appoggiata.

(E appoggiata.)

Vi sono dunque due propesizioni: guella del depulato
Elena, la quale tende a che si rimandi 1a proposta agli uffici
i quali nominine una Cominissione e riprendano di nuovo la
questione , confrontando il progetto dell’ antica Commissigne
col progetto del Ministero.

Quella del deputato Michelini perché si sospenda la nomina
delia Commissione in vista di quanto arnurzio il signor mi-
nistro in fine a tznto che sia presentata la legge che il mini-
stro dell’inierno ha annunziata intorne all’organizzazione
provineiale.

La questione sospensiva proposta dal deputato Michelini ha
Ia precedenza.

wraLLIERED. I progetti di legge che vengono presentati dal
Ministero non hanno d’uopo, come le proposte dei deputati,
di presa in considerazione per essere trasmessi agli uffizi.
Ora noi abbiamo inteso ii signor ministro deilinierno dichia-
rare ch’egli ripresenta il progetto di legge di cui si tratta,
relativo alle spese occorrenti pei trovatelli, Tanto basta per-
ché non si possa fare a meno di distribuire tale progetto agli
uffici, accid abbiano ad esaminarlo e a nominare una Com-
missione nella conformita voluta dal regolamento. Ond’¢ che
io propongo la quistione pregiudiziale in ordine alla mozione
dell’ enorevole signor Michelini per quanto concerne il pro-
getto riprodetto dal Ministero.

GALVAGNO, minisiro dell’interno. Se la Camera adot-
fasse il progetto relativo alla soppressione delle divisioni, ed
al ritorno delle provincie alla primitiva condizione &’indi-
pendenza, cid non torrebbe punto il principio infrinseco di
questa legge; quindi la Commissione che si occuperd di essa
potra anche prendere in censiderazione il progelto che ora
intendo di presentare.

Questo & il vero stato della questione.

Non vedrei pertanto difficoltd che venisse accolia Ia pro-
posta de! deputato Elena pel rinvio della legge presentata
dal Ministero agli uffici, e quindi ad una nuova Commissione,

PrRESIDENTE, Perdoni la Camera, io debbo fare un’ave
vertenza.

Qualunque sia 'inienzione del Ministero, & certo che que-
sto progetto di legge, se sopprimonsi le divisioni, dovra es-
sere formolato diversamente ne’suoi articoli, e che sard ne-
cessario che subisca qualche mutamento. Non so pertanto se
il Ministero intenderd di presentare lo stesso progetto che a-
veva presentato prima.

6ALVAGNO, ministro dellinterno. Quello appunto.

svras. Domando la parola.

Essendo io colui che ha riproposto questa legge, & neces-
saric che io dia qualche schiarimento alla Camera,

Nel fare questa proposta, non ebbi veramente altro pen-
siero fuorché di eceitare la Camera affinché i lavori della
passala Legislatura non fossero affatto perduti. Per effetto
quindi di quella mia proposta, ne verrebbe che, mantenen-
dosi la Commissione che aveva gid presenfato il suo rapporie
su questa legge, si venisse a discutere sul valore del progetio
ministeriale e sul valore delle mutazieni dalla Commissione
medesima introdotte; ma siccome risulta che il relatore di
questa Commissione non fa pill parte della Camera, che nella
Commissione medesima sisono diminniti i membri che prima
la componevano, par quindi giusta la richiesta del deputato
Elena di un nuovo rinvio agli vffici, affinche una nuova Com-
missione venga a formarsi,
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E vero che il signor ministro detl'internc disse ora che era
sna intenzione di rinnovare il suo progetto, il quale, per le
mutazioni organiche amminisirative che con apposita legge
intende di fare, non polra piu essere quel medesimo che ora
leggiamo. Cib fu osservato implicilamente dal signor presi-
dente, che, cive, la variazione da farsi al pregeito ministe-
riale debba essere radicale; ma comunque sia la cosa, io
credo che la proposta fatta dal depuiato Elena sia quella che
debba dalla Camera approvarsi, giacche quando questa legge
sard ritenata agli uffizi, questi non potrannc a meno di por-
tare la loro attenzione sull’organizzazione amministrativa da
innovarsi, da cui tante variazioni si renderanno necessarie a
questa legge. lo quindi mi accordo colla propesta del depu-
tato Elena.

sHICHELINE. Se il signor ministro insiste per la riprodu~
zione del progetto di legge di cui si tralla, ecredo anch’io col-
Yonorevole Pallieri che uwol si potrd fare a meno di riman-
darlo all’esame degli uffici.

Il signor presidenle avvertiva che, soppresse le divisioni,
sara d’uopo cambiar i lermini di aicuni articeli che compon-
gono la presente legge ; ma ic dico di piu, che sard d’uopo
cambiare la ripartizione dei fondi. Questa questione tenne
gid perplessa la Commissione che esamind questo progetto Ji
legge. Quindi io ripeto che esso deve necessariamente, e
nella forma e nella sostanza, uniformarsi alla legge sull’or-
ganizzazione provinciale. Ad ogni modo io opino coll’ onore-
vole depntato di Genova, che questo progetio venga riman-
dato agli uffici; ma presentata una volta la legge sulPorga-
nizzazione provinciale, la Camera delibererd quale debba
precedere e quale seguire.

Laonde io ritiro la mia proposia scspensiva, e mi unisco
alla proposizione dell’onorevole deputato Elena.

PRESIDENTE. Prima di procedere piu oltre, eredo do-
ver far presente alla Camera, che due deputati hanne ripro-
posto questo progetlo, che é il progetto della Commissione,
e che gli uffici ne hanno aulorizzata la leliura; percid, se-
condo i precedenti gid adottati, conviene che Ia Camera dia
una deliberazione sopra quest’isiania dei sigoori depalali,
gia accolta dagli uffizi. Da questa deliberazione, o la Camera
crede di prendere in considerazione la legge, ed accetla le
instanze del signor Elena, perche passi negli uffiei onde no-
minare un’altra Commissione, ed allora la Coemmissione si oc-
cupa del progetto dell’antica Commissione e proucede nei
modi ordinari ; ovvero, la Camera crede, per le ragioni che
furono gid accennate, che non sia il caso di prenderla in
considerazione, e lo elimina assolufamente, e aliora il Mini-
stero poi delibererd, se intende ripreseniarlo tal quale, op-
pure di modificarlo, quando lo voglia ripresentare. Ora egli
¢ assolutamente indispensabile che la Camera prima deliberi
sopra Pinstanza presentata dai signori Sulis ¢ Decasire. Io
credo che non si possa procedere altrimenti, per aitenersi ai
medi regolari.

PALLYERE. Mi pare che, dopo le dichiarazioni fatte dal-
Ponorevole signor Sulis, il quale aveva preso Piniziativa per
riprodurre il progetio della Commissione, non possa pilt és-
sere il caso di occuparsi della presa in considerazione di tale
progetto, ma che rimanga unicamente la riproduzione for-
malmente fatta dal signor wministro del primitive suo pro-
getfo, il quale dovrd essere trasmesso agli uffici, affinché
procedano in conformita del regulamento.

PRESYDENTE. Mi permetta di dirle, che il signor Sulis
pon ha ritirate il progelto, e che guand’anche Pavesse riti-
rato il signor Sulis, vi sarebbe ancora il signer Decasiro.
(Volgendosi al depulato Decasiro) Vuole ella ritirarlo ?

BECASTR®. lo insisterei sulla presa in considerazione di
questa legge, ma, stante Posservazione gravissima del depu-
tato Eiena, che manea il relaiore di quesia Commissione, e
non: si potrebbe quindi impegnare la discussione, aderisco io
pure volentieri alla proposta ch’egli ha tesié fatia,

PRESIDENTE. Prego la Camcera di deliberare, se infenda
di preaderc in considerazione questa legge.

rLEzA. Faccio osservare alla Camera cheil progetto che
presenia il signor ministro & cosi poco diverso dal progetio
della Commissione, che in sostanza sara indiffecrenie alla €a-
mera di deliberare intorno plutfosto a quesio che a quest’al-
tro. Per me ¢ assolutamente indifferente, purché si mandi agli
uffici, e si nomini una Commissione onde si possa discutere.

parnLikny, Tollavolia che il Ministero presenta un pro-
getto dilegge, il presidente della Camera deve necessariamente
farlo distribuire agli uffici; talche, ove la Camera prendesse
in considerazione la proposta degli onorevoli sigrori Sulis e
Decastro, ne avverrebbe che si dovrebbe far passare aghi uf-
fici il progetio del Minisicro, ed inoltre anche il progelio
della Commissione, ossia la proposta degli anzidetti onorevoli
deputati.

PrESEBENTR, Ripeto che Pinizialiva essendo stata presa
dai signori deputati Sulis e Decasiro, questa iniziativa deve
avere uno sfogo. .

PrALEXERY Siavrebbe ad esaminare due progetii per un
unico oggetto.....

PRESIDENTE. Dopo che la Gamera abbia deliberato, il
Ministero potrd. .... . .

eanieERY. I Ministero ha gia detto, ha gia fatle cid che
stimd a proposito, abbiamo udifa la sea dichiarazione. . ...

PEESIDEXTE,. Non pud interrompere.

sE0xa. Mi pare che si potrebbe conciliare ogni cosa con
una dichiarazione sospensiva e motivata.

11 Binistero ha dichiaralo formalmente di ripresentare
questo progetio : ma il nostro signor presidente ha osservato
molto bene, che dovendo metfersi in armonia, almeno in
quanto alla redazione, questo progetto colla nuova legge di
riorgauizzazione provinciale e comunale, che il signor mini-
stro c¢i vuol presentare, saranno necessarie alcune varia-
gioni, o delle riduzioni. In tale stato di cose potrebbe
prendere una deliberazione cosi motivata: Rifenuto che il si-
gunor ministro dell’inlerno ha dichiarato di voler ripresentare
fra breve termine la legge sui trovatelli, la Camera sospende
ogei deliberazione sulla sua presa in considerazione.

Il signor presidente ci ha fatlo benissimo osservare che bi-
sogna prima di tutto dare uno sfogo alle proposizioni degli
onorevoli Sulis ¢ Decastro, e bisogna che la Camera decida se
vuel prenderla in censiderazione 0 non; ma quando la Ca-
mera deliberasse di prenderla in considerazione, se il mini-
stro tarda pitt di quanio la Cawera vuole a ripresentare il suo
progetio di legge, allora sarebbero necessari nuovi inviti al
winistro a presentare quella legge; se invece dichiara che si
sospenda la deliberazione sulla presa in coasiderazione di
questa legge, allera si fa luogo alla proposizione del ministro
di presentare egli stesso questo progetto, al quale deve ne-
cessariamente portare qualche modificazione.

In questo modo io credo che non & necessario di delibe-
rare sopra la proposizione Sulis e Decastro, e si lascia Pini-
ziativa al Ministero; poiché quello che ha detto il ministro
atinalmente, che egli intendeva di ripresentarla, non si deve
ritenere come una presentazione, ed & per questo che il pre-
sidente ha faito difficoltd a metierla ai voti, finché si fosse
deliberato sulla proposizione Sulis ¢ Decastro.

Se la Camera crede io fard questa proposizione.
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PRESIDENTE. lo popgo ai voli ia proposia deila presain
considerazione del progetio della Commissiene e dell’invio,
suila istanza del signor Elena, del medesimo aghi uffiei, per
la nomina di una nuova Commissione.

(La Camera approva.)

PROGETTO DI LEGGE SUL CONTENZIOSOG
AMMINISTRATIVO,

GALVAGNO, ministro dell’interno. Presento alla Camera
un progetto di legge relativamente al conienzioso ammini-
strative, ed uniti vi sone la relazione, ii progetfo di legge e
le tabelle. (Vedi vol. Docwumenti, pag. 328.)

PHREESIDENTE. La Camera di atto di quests progetto di
legge, che sara stampato e distribuito negli uffizi.

PROGETTO DY LEGGE SULLA PRIVATIVA POSTALE.

PRESIDENTE. Ora viene pure ail’ordine del giorno Ja
discussione sulla presa in considerazione rispetto alla legge
sulla privativa delle poste, stata presentata dal ministro degli
affari esteri, e ripresa pure dai deputati Sulis e Decasire.
(Vedi vol. Documenti, pag. 3501.) Quesla legge aveva gid
percorso questi stadi, cioé eransi nominati negli uffici i com-
missari, ed era gid stata fatta una relazione, ed anzi riformato
il progetto della Commissione medesima; i deputati Sulis e
Decastro presentano il progeifo della Commissione, la quale
era composta dei signori Riva, Demaria, Branier, Ricei Gin-
seppe, Chapperon e Sulis Francesco; di questi atiualmente
mancano tre, i signori Riva, Ricei Giuseppe e Brunier.

DESPINE, commissario regio. Ayant eu ’honneur d’éire
commissaire du Gouvernement, lors de la premiére discussion
de cette loi, ef étant chargé de la représenter encore ceite
fois, je dois déclarer que Pintention du Gouvernement élait
de reprodaire la méme loi qui a un caractére d’urgence ; car
Ia nouvelle loi sur la taxe postaie devant aveir son effet en
janvier 1831, il est & désirer que la Joi sur la privalive po-
stale soit mise en vigueur & 12 méme époque; le Gouverne-
ment m’a d’ailleurs aucune difficulté & ce que la Isi modifide
par la Commission soit mise en discussion, au lieu de Pan-
cienne; sealement, en déclarant adopter quelques-unes des
modifications faites par ia Commission, il se réserve, quant
aux autres, lors de la discussion des articlas, de soumetire 3
la sagesse de la Chambre les observations qu’il jugera conve-
nables.

PRESIDENTE. Il relatore era il signor Sauli Francesco
Maria.

SAULY FRANCESCO mamia. Come relafore della Com-
missione, io non ho difficoltd alcuna di aderire alla proposta
del signor Despine ; solamente sarebbedesiderabile pell’inte-
resse della discussione che fossere presenti i membri delia
Commissione, e principalmentie il signor Brunier, il guale si
¢ occupato particolarmente di questo progetto di legge.

Per conseguenza io proporrei che si ammettesse la presa
in considerazione, ma che se ne differisse la discussione fin-
ché fosse presente almeno la maggioranza della Comuissione.

DBESPINE. Je n’aurais aucune difficuité & adhérer i la de-
mande de 'honorable préopinant, pourve que ce délai ne fit
pas {rop retardé. Jai ’honneur de faire observer  la Cham-
bre que j°ai appelé sont attention sur Purgence de ceite loi.
Si par conséquent ce délai devait &tre un peu long, ii seraii
trés-convenable que la Chambre plt s’occuper bientdt de sa
discussion.

PBESIDBN’!‘E: Resta adunque a deliberare, se la Camera
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intepda di prendere in considerazicne quesiz legge, confer-
mande i favori gia fatsl dalla Commissians,
{La Camers éehbeza affermativamente.)

Si dovrebbe era fissare il giorne per la discussione della
medesima, e, seconda il desiderio del deputato Sauli, eonver-
rebbe altendere che fosse presente i} signor Brunier, :

SATLE FHANCESCO. Desidererei che la Commissione
fosse in maggioranza.

PRESIGENTE. Sono presenti tre membri.

mEserys. J'2i Phonneur de faire observer & Ia Chambre
que des sept membres gui composaient la Comzmission, deux
ne font plus partic de cefte Assemblée: ce sont MM, Ricci Jo-
seph el Riva. Les auires 8’y fronvent fous, saufM. Brunier:
ce sont MM, Demaria, Chapperon et Sanli. .

DuManEs. o nraccosterei alla proposia dell’onorevole
depatato relatore per questa considerazione essenziale, che
grave questioni furone dibattute nel seno della Commissione,
sollevate dal progetto di legge di cui si traita ora di ripren-
dere la discussione.

Queste questioni riguardano massimamente lo stato d’am-
winistrazione della privativa postale in Savoia, intorno al
quale argomento aveva arrecaio moltissimi lumi e documenti
il membro che manca, il signor deputato Brunier.

La Commissione non ¢bbe mai un numero maggiore di sei
membri, guindi non petrebbe ¢sl numero dei merabri ora
presenti riprenderne la discussione nel suo seno in piena co-
noscenza di causa, come se vi fosse la maggioranza dei mem-
bri ehe allora vi avevans preso parte,

PRESEDENTE. In quesio sfato di cose ie mi riservert di
consnliare la Camera un’altra volfa sal giorne in cui si dovrd
metiere all’ordine del giorno, quando cicé il signor Brunier
sarh di ritormo, il che, come ha fatlo sperarve, avverrd fra
pochi giorni.

BIDRDINAMENTS DELLA CONTRIBUZIONE
PREEDIALE IN SARDEGNA,

paEsIDENTRE. Un'altra legge pure preseniata neli’altra
Sessione dai Ministere fu riprodotia da vari deputati, e ne fa
autorizgzata la lettura dagli offici I, VI e VII, ed ¢& quella
del rierdinamento della contribuzione prediale in Sardegna.
{Vedi vol. Documendi, pag. 319.)

La Camera ricorderd che questa legge era stata non sola=-
menie discussa, ma persino votata da questa Camera nella
tornata del 28 giagno.

swris, Credo mio debito di informare la Camera che in
Sardegna fece sfavorevole impressione il sapere che questa
legge non avesse potuto fare tutto il suo corso parlamentare
prima che Ia scorsa Sessione venisse chiusa; ora siccome essa
costd molti lavori alla Camera, lavori che venners anche al-
Vestero apprezzali e lodati, ed é d’alironde di assolufa ne-
ecssitd al benessere della Sardegna e allassestamento defi-
nitivo dslle finanze riguardo alf’lsola, io credo che sia questo
veramente il caso, se mai aliro se ne presenti in cui sia utile
che la Camera, rilenendo validi i lavori gia faiti, passi tosto
ali’approvazione compiuta della legge; epperd is faccio i-
stanza che la Camera passi tosfo aii’approvazicne dells me-
desima.

GALVAGN®, minisirg dellinterno. Pregherei la Camera
a voler sospeadere due o {re gierni questa deliberazione per
il seguente motivo,

fo credo che ii progetio dilegge gidapprovato dalia Camera,
che rigusrda le contribuzioni predmh in Sardegna, riguardi
eziandio i fabbricali.
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Ora, forse domani il ministro di finanze presenierd 1a legge
relativa alleimposie sui fabbricati, in conseguenza delia quale
anchbe ia legge che riguarda le contribuzioni prediali in Sar-
degua vorri essere modificata in qualche parte, ed in allora
la Camera riconoscera forse la necessith che questa legge sia
rimandata ad una Commissione che v’inirodaca quelle varia-
zioni che saranno richieste dalla presentazione di una nuova
legge di finanze. ,

suL¥s. Fard osservare all’onorevole signor ministro che
quanto egli diceva pei fabbricati non pud menomamente
ostare a che quesia legge venga immediatamente accetiata,
e che non sia pertanio il case di sospenderne P'approvazions
per quelle altre di imposte che si presenteranno, giacché qua-
lunque sia ’imposta che venga a fissarsi di sopraccarico &i
fabbricati, verra sempre stabilita con an’altra legge e non mai
con questa. '

Diffatti, quanto il Ministero accennava di relativo ai fab-
bricati considerali in questa legge non risponde aile sue con-
clusioni. La legge pei fabbricati delPisola stabilisce favori ai
nuovi fabbricati, ma nulla dice deila quota cui i fabbricati
esistenti saranno obbligati, giacché la fissazione del guanti-
tativo dell’imposta sard determinafa dalle altre leggi che sono
da questa indicate a modo di corollarii di essa.

Percid io non credo sia il caso di sospendere V’esecuzione
della mia istanza.

SIoTTo~PRNTOR. 11 signor ministro di finanze ¢i ha gia
prevenuti che deve presenfare molte leggi di finanza; ora mi
pare che nessunc di quelli che conescone le condizioni eco~
nomiche dell’isola polra in coscienza volare vna legge di fi-
nanza a quella applicabile, prima che sia riordinato il tributo
prediale antico. Bastano, mi pare, queste osservazioni, per-
ché le cose debbano ritenersi allo stato in cui le abbiamo la-
sciate all’altra Sessisne.

Prima che sia riordinafo in Sardegna il iribuls prediale
antico, nen abbiamo regola veruna per giudicare se potrd, o
no, sopportare un pesc novelle,

PESCATORE, Io rammento alla Camera, in appoggio di
quanto asseri onorevole Sulis, che furono anche abolite le
decime in Sardegna: questo solo motive pare pill che soffi-
ciente per indurre la Camera & conservare il voio gid dato
perché alirimenti quel paese potrebbe interpretare questo
ritardo per una rallentatezza nella Camera a confermare il
voto espresso sull’abolizione delle decime.

SPANO GEOVANNE BATTESEA. Fard osservare che que-
sta € una legge di massima, che non enira in specifici detta-
gli, e stabilisce cid che ¢ imponibile, e cid che noa & impo-
nibile, e che percid deve essere assolutamente indipendenle
da tutte le legyi di finanza che verri a presentare il Ministerc.
To quindi mi unisce aila proposta faita dal signo Sulis, di ri-
tenere i lavori allo state in cui si trovano. Quando pei il
Parlamento avrd sanzionato questa legge, allora i depuiati
della Sardegna, come diceva benissimo il deputato Sistio,
potranno vedere se sia il caso di estendere anche alla Sarde-
gna altre leggi di finanza, perché fino a questo punte non sap-
iamo da che base partire,

Quello che & certo si ¢ che noi paghiamo. Vi ¢ chi dice che
noi paghiame poco, ma io ritengo che noi paghiamo esorbi-
tatamente (Mormorio di denegazione), perché noi abbiamo
non solo le decime, ma moléi altri {ribufi, i quali in ferra-
forma non esistono, e servono a far fronte alle spese dello
Stato, per cui la popolazione della Sardegna ¢ misera, anzi
miserrima, e io quindi dico che Papprovazione di questa legge
debbe essere di guida ai deputati della Sardegna per porfare
il Toro vots sulla legge di finanza.

GALVAGNe®, ministro dell’interno. Toritiro le mie osser-
vazioni fatle precedentemente, e prego anzi la Camera di vo-
lere dar corso quanto pili presto si possa a questa legge.

asemony, Proporrei che si passasse alla votazione in com-
plesso, e si approvasse le legge quale &. (Movimenii diversi)

PRESIDENTE. To faccio osservare al signor deputato che
si tratta di deliberare se la Camera voglia prendere in consi-
derazione le legge riprodotia, e riprenderla allo stato in cui
si trovava nella Sessione scorsa, cioé allo sfato di discus-
siope gia fatta... .. -

pEMARCHE lo proporrei alla Camera che si riprodu-
cesse questa legge, non quale fu presentata al principio, ma
guaie fu adottata dalla Camera.

Molte voci. Si! si) E ¢id appunto di che si fratta.

PRESIDENTE. Dunque, quelli che approvano che si
prenda in considerazione Ja proposta del depuiato Pescalore
e altri deputati per 1a ripresa di questa legge vogliano alzarsi.

(La Camera approva.)

Quelli che approvano ehe siriprenda allo stafo in cui si -
trova, eioé di compiuta discussione, cosi che non vi sia piu
che da venire alla votazione, vogliano alzarsi.

(La Camera appreva.)

If progetto di legge & concepito nei seguenti termini.
{Vedi vol. Documenii, pag. 319.)

(Posti successivamente ai voli gli articoli, sono approvali.)

Passeremo allo squittinio segreto sul complesso della legge.

Risultamento della votazione:

Votanti...ooveveennn. 119
MaggioranZa. .. .oovvrereieacaseresanense. 60
Volii favorevoli.......ooovvieniene.. . 109
Voti condrari....c.cvevvveivninoneses 10

P R A N A I R R

(La Camera approva.)

nevsmaz. Comme aux termes du réglement, article 56,
les bureaax doivent éire renouvelés au commencement de
chaque mois, je propose qu'on procéde en ce moment a leur
formation.

PRESYDENTE, L'estrazione si & fatta son pochi giorni,
non parmi quindi che sia il caso di rinnovarli.

L’ordine del giorno € esaurito. Prevengo la Camera che
non essendovi allra maieria, Pordine del giorno di domani
sara la relazione di petizioni.

La seduta & levata alle ore 3 3/4,

Ordine del giorno per la lornata di domani:
Relazione di petizioni,



