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Questa categoria si riduce alla somma di li.re 15,150,

Categoria otlava, Personale del magistrato di appello,
proposta nel bitancio nella totale somma di lire 1,166,795,

Foci. A domani!

BiIANCHERIE. Desidererei che il signor ministro dei lavori
pubblici fissasse un giorno per rispondere ad una breve in-
terpellanza che intendo movergli.

Accennerd oggetto della medesima, onde egli mi diea se
intende rispondere domani.

Essa € sullo stato delle opere nella strada da Genova a
Nizza, e specialmente nella provincia di Oneglia.

EANZ . Sifissi una seduta di sera.

PRESIDENTE, La Camera non & pil in numero per de-
cidere, ‘

La seduta & levata alle ore 5 1}4.

Ordine del giorno per la lornala di domani

1° Relazioni di Commissioni che saranpo in pronto;
2° Seguito deila discussione sul bilancio passivo pel 1831
del dicastero per gli affari ecclesiastici e di grazia e giustizia.

TORNATA DEL 6 FEBBRAIO 1831

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE CAVALIERE PINELLI

SOMMARIO. Relazione sull elezione del signor Giovanni Battista Spano a deputato del secondo collegio di Cuglieri — Pro-
Dposizione so‘spénsiva del deputato Bastian — Parlano i deputati Pateri, Michelini, Cavallini, rclatore, Sulis, Pescatore,
Demaria e Asproni — Schiarimenti del ministro dellinterno — Annullamento dell'elezione — Seguito della discussione
del bilancio passivo del dicastero di grazia e giustizia pel 1851 — Categoria VIII, Personale del magistrato d’Appello —
Considerazioni del deputato Siotto-Pintor — Questioni sul cumulo delle cariche di avvocato generale, e di avvocato fiscale
generale — Osservazioni dei deputati Pescatore, Pallieri, Falgui-Pes, relatore, e del ministro dell'interno — Proposiziong
di riduzione — Proposizioni di riduzioni del deputato Botte — Parole dei deputati Bronzini-Zapelloni, Di Revel, Farina
Paolo ¢ Sineo — Approvazione di riduzione — Proposizioni di riduzione del deputato Sineo sul magistrato &’ Appello di
Ciambert — Opposizioni del ministro dell'interno e dei deputati Mollard e Mameli — Osservagioni del deputato Bastian —
Mozione del deputato Bosso, e spiegazioni del ministro dellinterno — Proposizioni di risparmi del deputato Brongini-Za-
pelloni, sulla segreteria dell’ avvocato fiscale generale — Opposizioni del deputato Pallieri — Approvazione della catego-
ria VIII, ridotta, e della categorio IX — Categoria X, Pevsonale dei Consolati — Proposizione soppressiva del deputato
Sineo — Spiegazioni del deputato Miglietti — Opposizioni del ministro dell'interno e del relatore — Approvazione delle
eategorie X, XI, XII ¢ XIII — Proposizioni d'aumento dei deputati Falqui-Pes, relatore, ¢ Brignone alla cate-

goria XIV, Giudicature — Opinioni in favore del ministro dell'interno e del deputato Sineo.

La seduta ¢ aperta alle ore 1 5[4 pomeridiane.

ARNULFO, segrelario, legge il processo verbale della pre-
cedenle tornata,

(St procede all’appello nominale, che é interrotlo pel so-
praveenire dei depulati.)

PRESIDEXTE. La Camera essendo in numero, pongo ai
voti Papprovazione del verbale,

(La Camera approva.)

Se vi sono Telatori che abbiano relazioni in pronto, dard
Toro la parola. ' o '

RELAZIONE D'UN’ELEZIONE,

CAVALLING, relatore del IV ufficio. Ho Ponore di rife-
rire alla-‘Camera intorao alla elezione de! secondo collegio di
Cuglieri fatfa nella persona del signor Giovanni Battista Spano,
maggiore d'artiglieria.

Consta quel collegio di 584 elettori; i votanti erano 112,
Il signor maggiore Giovanni Battista Spano ebbe fra le due se-
zioni voli 101, e il signor canonico Gavine Nino 17.

Nessuno dei candidati avendo ottenulo la maggioranza pre-
scritta dalla legge, si procedette nel giorno seguente alla bal-
lottazione, alla quale presero parte 87 eleltori.

11 signor maggiore Giovanni Battisla Spano ebbe voli 83,
il signor canonico Gavino Nino 43. 1l signor Gievanni Batlista
Spano venne proclamato deputato. '

L’ufficio quarto, sebbene abbia riconosciuto che le formalita
futte dalla legge prescritte furono osservate, siccome perd
risulla che il numero degl’impiegati che possnno sedere in
questa Camera ¢ compiuto, vi propone l'annullamento di
questa elezione,

masTiAaN. Comme le bruit court qu’une place est devenue
vacante par la démission d’un des nos collégues, et que le mi-
nistre que je voulais interpeller & cet égard, cst absent, je
demande gue P’on suspende la décision sur P’élection dont es!
question,
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paTERI. 10 non voglio oppormi a che si sospenda di deli-
perare sulle conclusioni Jella Commissione sino a che siasi
interpellato il signor ministro di pubblica istruzione ; tutlavia
credo di poler accertare che le demissioni chieste da un ono-
revole mio amico non fureno da quel ministro accetlate, e
percid io sono persuaso che sia il caso di annullare ia elezione
di cui si {ratta,

Siccome perd non & presente il signor ministro di pubblica
jstruzione, egli & per questo solo motivo che, come dianzi io
diceva, non avrei difficolth a che si sospenda di deliberare
sul’annallazione della nomina di cui & caso. '

PRESIDENTE. [ deputato Michelini ha la parola.

MICHELINK. Io mi oppongo alla sospensione della verifi-
cazione dei poteri del maggiore Spano. E cosa certa che al
momento in cui fu elette non vi era posto in questa Camera
per un nuovo impiegato; non monta che vi sia atiualmente.
Quindi non si deve sospendere la vernﬁcaz:one dei poteri, ma
annullare Pelezioae.

N¢ dicasi essersi deciso il eontrario in una delle nostre ul-
time tornate. I precedenti non possono esercitare influenza
sull’ interpretazione dellalegge se non quando guesta & dubbia,
ma per me €ssa ¢ chiara. La verificazione dei poteri ¢ una
sentenza; ora che cosa si direbbe di un giudice che pronun-
ciasse la sua séntenza, non secondo le circostanze del momento
in cui segul il fatlo, ma secondo quelle del momenlo in cui
si pronuncia la sentenza? I evidente che egli potrebbe pro-
nunciare quella sentenza che pit gli aggrada, aspettando a
pronunciaria finché le circostanze siano favorevoli al suo modo
di vedere.

Ripeto che le precedenti decisioni della Camera non pos-
sono fegare ; diffatti essa ne pronuncio delle opposte: cosi una
Legislatura pronuncit in favore ed un’altra contro ’inamovi-
bilita dei magistrati nominati deputati.

Del resto anche nel sistema di coloro che credono doversi
avere riguardo al tempo della verificazione dei poteri, mi

_ sembra che non sia in nostra facoltd di differire questa veri--

ficazione, perché aliora non vi sarebbe piu liniite e la si po-
trebbe differire finché vi sia un posto vacante.

Per questi motivi volo contro la sospensione e per la nul-
lita dell’elezione,

prESIDENTE. 1] fatto si ¢ che Pufficio 1V non avendo
pessuna notizia officiale della vacanza di questo posto, né la
Camera dovendosi fondare su semplici voei sparse nella citta
senza fondamento, puod venire ad una decisione in proposito.

cavaLgani, relalore. L ufficio IV credette appunto dinon
dover dipartirsi dal précedenterecentissimo della Camcra:clxe
volle rispettare; ed il relatore avava anzi lincarico di pro-
porrela conferma deli’elezione del cignor Spano, quando prima
deila relazione alla Camera g!i fosse risultato essersi reso va-
cante un posto fra gl'impiegati. Siccome perd, ove se ne fusse
ritardalo il rapporto coll’intendimento di procurarsi gli op-
portuni riscontri dal Ministero, avrebbe potulo in questo in-
tervallo di tempo rendersi effetiivamente vacante un posto,
che né all’ufficio, né alla Camera consta ora esistere, e la de-
licatezza e dovere dei nostri colleghi a cui per avventura fosse
nota una tale vacanza, non avrebbero permesso che si aste-
nessero dall’annunziarla alla Cameéra, cosi lo stesso ufficio,
alloggetto di evitare che la conferma dell’elezione potesse
dipendere dal falto posteriore o del Governo o di altri, mi
diede il mandato di farne oggi il rapporto e di proporre che
dichiariate nulia la nomina della quale si tratta. Ond'¢ che io
debbo respingere la proposta sespensiva,

SuEAs, Mi perdoni il signor presidente, ma quanto egli as-
serisce non & esatto, giacché non sono gid le nuove sparse per

la citid, com’egli dice, ma sono le parole di un onorevole
nostro collega quelle appunto che devono persuadere la Ca~
mera a sospendere Papprovazione, o 'annullamento di questa
elezione,

Quanto poi alle parole del signer Michelini, dxsgrazxatamente
le opinioni da lui esposte furono riprovate dalla Camera; &
pur troppo recente il caso che la Camera ha volulo opporsi ad
unarecente sua deliberazione ; quella deliberazione medesima
io I’invocava a favore del nuovo eletto nell’vltima tornata,
eppure non potei riuscire: oggi perd spero di essere pitt for-
tunato, e che vorra la Camera medesima ricordare quel suo
voto, ed in virll di quel suo voto io domando che sia sospesa
ogni deliberazione intorno a questa elezione, finché dall’inler=
pellanza che sard il caso di dirigere al minis'ro deli’istruzione
pubblica non risulti se vi sia 0 non il pesto vacante nel nu-
mero deglimpiegati.

PESCATORE. Un giornale semi-ufficiale in un suo recen-
tissimo nuarero, sfferma come cosa di fatto che un deputato
impiegato che siede alla sinistra, abbia date le sue dimissioni,
Questa asserzione dcl giornale semi-ufficiale, mi pare suffi-
ciente a indurre la Camera a sospendere ogni deliberazione
finché il fatlo non venga accertato. Io posso intanto assicu-
rare la Camera che il giornale suddetto parla propriamente
di un deputato impiegalo della sinistra, perché nell’accennare
che a suo avviso gl’impiegati della sinistra non fanno il loro
dovere, sogg'unge che uno di questi ha dato le sue dimis-
sioni. Ora, finché il Ministero non abbia risposto se le dimis=
sioni da questo tunzionario offerte sono o non accettate, resta
incerto se il numero dei deputali impiegali sia o non com-
piuto. '

oEmania. Egli é incontestabile che, onde si possa dire
che realmente vi sia in questo recinto un posto per un impie-
gato, € necessario che risulti officialmente delle dimissioni di
uno fra i deputati che si trovano presentemente alla Camera
e che sono funzionari pubblici.

Ora questa vacanza, per quanto sisia da alcuni preopinanti
indicata, non esiste, imperocché Ia persona alla quale si fece
allusione conlinua ad esercitare le funzioni che gli seno asse-
gnate dalla carica che occupa.

E positive eziandio che Pesercizio continuato di queste fen-
zionj esclude ogni supposizione che le dimissioni siano state
accettate. (Segni di denegazione alla sinistra)

Per conseguenza mi pare che, trattandosi di deliberare sul
numero altuale degl’impiegati, ¢ non conslando assoluta-
mente della citala vacanza, malgrado le informazioni che la
Commissione dice di avere assunte, non si possa negare che
questa vacanza non esiste, e percid non ¢ luogo alla deman-
data sospensione.

prrscaTorE. 1l falto materiale che il dimissionario con~
tinui ancora nellesercizio del’impiego non prova che egli
possa dirsi ancora impiegalo, poiché non & pil impiegsto chi
abbia date le sue dinissioni, e quand’anche sappia che le sue
dimissioni sono accettate egli deve rimanere nel suo ufficio
finché sia surrogato, e non pud abbandonare impiego.

Quande, a cagion d’esempio, un intendenle rassegnasse al
Ministero le sue dimissioni, potrebbe egli abbandonare I'am-
ministrazione della provincia alle sue cure affidate quand’an-
che le sue dimissioni siano accettate?

Io dico di no; e questa & regola generale che un mandatario
qualunque debba continpare I'esercizio materiale del suo man-
dato quand’anco egli abbia rinunciato al sco ufficio e la sua
rinuncia sia stata accettata finché sia rimpiazzalo,

cAvVALLINY, relatore. Parmi convenga anzi tullo nolare
un fatto, ed € che all’ufficio non risuitd finora che le dimissioni
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di cui si & fatto parola siano state accetlate, quantungue possa
forse avvenire lo siano questoggi.

Del resto, io non credo che dobbiamo menomamente pre-
occuparci in questo caso di quanto abbiano potuto pubblicare
i giornali; ma, ammesso anche che se ne dovesse tenere alcun
conto, sanno gli onorevoli preopinanti che quel giornale, a
cui alludono, dichiarava pure che quella dimissione non era
ancora stata acceftala dal Governo. Dell’acceifazione non
consta neppure attualmente in questo momento in cui ha
luogo la relazione dell’elezione; e la Camera, quando voglia
soprassedere dal pronunziare su quella il suo giudizio farebbe
sl che da questo indegio pill 0 meno lungo ne deriverebbe il
grave inconveniente che sarebbero rimessi all’arbitrio del Mi-
nistero le sue deliberazioni dali’accettazione o nen delle di-
missioni offerte. (Bravo!)

AsPRONE. [o credo che non vi sia gran perdita di tempo
a pazienlare per qualche momento prima di portare un giu-
dizio sopra quest’elezione.

Fard presente alla Camera che la convocazione dei collegi
elettorali in Sardegna importa dispendio e cure penose agli
elettori; delle guali incomoditd in terraferma non si pessono
fare un’idea esatta,

Sone difficili le comunicazioni per mancanza di strade car-
reggiabili, distanti i villaggi dal capoluogo di ogni provincia,
e mancano anche i mezzi per sopperire allespese di questi fre-
quenti viaggi che in noicostano cari agli albergatori ed al-
bergati, perché in Sardegna noan bannovi locande, e v*é nei
costumi la patriarcale ospitalitd. Le circostanze si aggravano
per la stagione rigida che accresce le difficoltd del tragitlo ai
lontani elettori. .

Queste considerazioni ho stimato bene di fare alla Camera,
acciocché sia pit persuasa della convenienza di aspettare per
una mezz’ora, fra la quale potremo avere gli schiarimenti de-
siderali per bocca del signor ministre di pubblica istruzione,
e noi regolarci nel voto.

GALVAGRO, ministro dell’interno. Prima di prendere a
parlare, vorrei sapere quale ¢ lo stato della questione, poiché
giungo in questo momento, e non sono al fatto della me-
desima.

PRESIDENTE. La questione sta nel vedere se sia vero
che vi sia un deputato impiegato che abbia chieste le sue di-
missioni, e non siano stale acceitate.

GALVAEND, minisiro dell’inierno. Egli é verissimo che il
deputato a cui si accenna, « che il & professore Viora, ha chie-
sto le sue dimissioni, ma non sono ancora sfate accettale.
{divoti! aivolil)

PRESIDENTE, Domando se é appoggiata Ia proposizione
di sospensione.

raTERY. Domando la parola.

PRESIDENTE. La parola ¢ all’onorevole signor deputato
Pateri,

PATERE o stesso aveva annuito a questa sospensione,
perché quando si comincid a parlare dell’elezione del secondo
collegio di Cuglieri, non risultava ancora da alcuna dichiara-
zione del Ministero se fossero o no accettate le dimissioni
delle quali fece cenno Ponorevole deputato Bastian. Ora, dalle
parole testé dette dal signor ministro Galvagno, risnlta che
non sono accetfate; sussisle adunqgue la cenclusione della
Commissione per annullamento di cui si {ratia,

PRESIDERTE. Consulterd la Camera se voglia sospendere
di deliberare sopra Pelezione del secondo collegio di Cuglieri,

(La sospensionc mon ¢ approvata.)

Metto ai voti l¢ conclusioni della Commissione.

(La Camera approva.)

SHEETEYO DELLA DISCUSSIONE DBEL BILARCIO
DI GERAZIA B GLUSTIZIA PEL 1831,

rrEsypENTE. Lordine del giorne reca il seguito della
discussione del bilaneio di grazia e giustizia,

. La Camera ha gid votaty setle categorie ; quindi si deve ora
cominciare la discussione suila categoria 8, in cui si compren-
dono le spese del personale di futti i magistrati d’Appello.

Quesia categoria, preseniala dal Ministero nella somma
di1,166,795,venne ridotiadallaCommissione a lire 1,144,793,

Siffatta riduzione deriva dall’applicazione della legge De-
marchi agli stipendi eccedenti le lire 15 mila, dalla soppres-
sione delle lire 10,000 inirodotte allarticolo 2 per gratifica-
zioni e sovvenzioni, e da ultimo dalia soppressione di lire 5000,
che erano assegnate ad un coasiglicre aggiunto del magistrato
d’Appeilo di Sardegna.

Se nessuno domanda la parola, metto ai voti la riduzione
proposta dalla Commissione,

srowTe-PEINTOR. Signori, coraggio ci vuole per combat-
tere senza speranza di trionfo. E tultavia io mi proverd. Come
ieri vi aceennava, noi abbiamo gui dinnanzi una legge orga-
nica, quella del settembre {822, la quale regola il grado, 'o-
noranza, Pufficio, Ponorario di tutta quanta la magistratura,

Polrd ella la Camera in oceasione della discussione del bi-
lancie disfare una legge organica, rifarla? La legge del bi-
lancio non & se non se una legge di cifre... (Inferruzione)

PRSCATORE ¢ vari depulali. o gia deciso,

s10TTO-FINTOR. E deciso per gli aliri, non pel magi-
strato d’Appello.

Quella era una legge separata che riguerdava il magistrato
di Cassazione, questa éinvece una legge organica che riguarda
tuita la magistratura. Dunque ho diritfo di pavlare, posciachd
le mie parole non urtano ceila decisione presa dalla Camera,

Varie voci. E sempre lo stesso principio,

SIOTTO -PINTOR. Non & lo stesso principio, perché, ri-
peto, questa ¢ una legge organica la quale riguarda tuita la
magistratura.

PRESIDHENTE. Ma io non so dove consista questa diffe-
renza. (Rumori)

srorTe-pasTor. La differenza & questa, che quellaera
una legge speciaie, e quesia invece, lo dico per la terza volta,
¢ unalegge che riguarda totla la magistratara. E poi dirod
ancora... (Rumori e inlerruzione) Ma mi permettano,.. dird
ancora che la Camera non verrd a distruggere il suo volo
precedente, quando consenta di sospendere intorno alle ulte-
riori riduzioni. E chiara apparird alla Camera la convenienza
di cosi fare quando ponga mente che, ridocendo di grado in
grado gl stipendi, noi verremo a fare quello che fare non
vorremmo, nen polremo cied dare agli inferiori ufficiali della
magistralura pit di quello che essi abbiano al presente,” Io
esprimo il mio concetto in unasola frase, ed & che giova, a
parer mio, anziché demolire dal telto, edificare dalle fonda-
menta, salire e non discendere, se pur voi vogliale vers ar-
monia e vera proporzione di stipendi.

Dico dungue che il bilancio ¢ soltanto una legge di cifre.
Ben poo dire la Camera al guardasigilti: sopra il vostre bi-
fancic di 6 milicni e 600,000 lire, i0 vi concedo sclianto
6 miiioni. Ma nou pud era classificare nei gradi e ncllo sti-
pendio gli ufficiali della magistratura,

Diffatio una legge di riordinamento giudiziario é di sua na-
tura perpetua. Ma annuale ¢ Ja legge del hilancio, e sarebbe
strano, ridicolo, assurdo che gli ufficiali detlo Stato dovessero
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da un anno all’altro paventare la riduzione de’loro onorari,
e tenere sospesa, dird eosl, sopra il caps quesia spada di Da-
mocte. Signori, a tal patto eredete voi di peter avere buoni
ufficiali pubblici?

Se la Cawera mi permetterd di parlare, dimosirerd come
fare si possano serie e gravi economie senza discendere in
questa ingrata palestra. To comincio per vingraziare il signor
Mellana dello augurio cb’ei mi faceva in una delle ultime for-
pate, di avere cio¢, come egli disse, uno stipendic di lire
15 mila. Cio palesa il henevolo animo suo verso di me. Ma io
per dargli il ricambio della sua benevolenza, lo pregherd alla
mi2 volta a non fare lo stesso volo per quelli 1 quali abhiano
uno stipendio maggiore; imperciocehé io gli sto garante che
quel suo vole non sard ritenuto per una espressione di affetto
sincerissimo.

Egli mi chiedeva ancera, se spinla agli offici pubblici sia o
esser debba fa moneta. Rispondo assolutamente che ne. Ma
voglia egli, ¢ con esso gli amici suoi politici, vogliano consi-
derare seriamente che ia moneta € il segno rappresentativo
dell’onore con che lo Stalo prosiegue i suoi ufficiali, consideri
la fralezza dell’umana eondizione. Peccato gravissimo, per-
petuo degli uomini generosi come il signor Mellana! Essi pi-
gliano Puomo per quello che esser dovrebbe, ¢ non per quello
che egli & veramente!

L’onorevole siguor Sineo ammelfeva la mia conseguenza,

disapprovava il principio, ’
~ Ma il mio principio, svelatamente, chiaramente lo dico, il
mio principin non ¢ altezza degli stipendi, no!

Ricchissima tra tutle le nazieni, o, a dir pid vero, ricchis-
simo tra tulti i Governi é il Governo inglese. Pur io non so
provare quella ingenfe spesa di cinque mila sterline che si
danno al lord caucelliere dello scacchiere,iqualibasterebbono
al principe.

N¢ perd {rovoe la ragione dei ribassati stipendi in che i si-
gnori minisiri pigliano 158,000, o, a dir piti vero, 17,000 lire,

Tutti sanno che in un Governo rappresentativo il Gabinelfo
non ¢ se non Pespressione, il risultamento della volonta di un
partite vincitore, e che i ministri vengono spesso in giovane
etd, senza il merito di servigi precedenti, a sedere sul barco
ministeriale 1a vigilia, per essere poi scavaleati Pindomani nel
di della festa. Ma si polra dire altretfanto di quelli che dagli
infimi ascendano insine 2’ sommi gradi dells magistratura?

La ragione per me sta in che lire 48 mila debbono poter
bastare per qualunque slis impiegato, specialinente nelle con-
dizioni del nostro paese. Io diceva sole, o signori, chie bisogna
follerare, subire uno stato di transizione. .

Anche il beneplacito del Governo assoluto sfava sotfo la
garanzia morale del Governo...

Negatelo, se lo potete.

La prudenza politica transige alcana volla persino colla in-
giustizia. Vi recherd un esempio.

Si puo egli escogitare cosa piti ingiasta, pitt iniqua, pit bar-
bara, piG oppressiva della feudalitd? Ebbene! i feudi furono
aboliti, ma furono dati i compensi. Cosl fossero stati pit equil

1 signer ministro di grazia e di ginstizia vi accennava come.

8i procedesse neihe!gio, dove riducendo gli stipendi per Pav-
venire, si rispettavano le posizioni acquistale. Ci0 dimostra
che ogni Governo pacifico, quiete, tranquillo, legittimo pro-
cede in modo ben diverso dei Governi riveluzionari. Per
quanto ci dicesse il signor avvocato Brofferio per persnaderci
che noi, compreso il nosiro buon prineipe, siamo riveluzic~
nari, ¢ fermissima mia opinione che noi non lo siamo, Io credo
anzi che Governo legittimo e Governo rivoluzionario sone un
coniresenso.

Geverno riveluzionario & quello che contrasia alle idee del
tempo, che urta coll’opinione dellamaggioranza della nazione,
non quello che 1a seconda e che Ja guida. Se io dovessi dire
quali sono i Governi rivoluzionari &’Europa, io direi essere
quelli i quali arrogandosi un potere, che Iddio stesso non ha,
vorrebbero cancellatodai fastideliastoria(ma indarno!)il 1848.

Ora io dico, che gli atti dei Governi tulti ritraggono dal
modo con che si sono costituiti; @ spero che sard intesa la mia
parola,

Io mi preoccupo grandeniente della questione politica. Vo-
gliamo poi, o signori, che si ami lo Statuto? Riconosciamo
uno stato di fransiziore, non tocchiamo alle posizioni debi-
tamente e per legge acquisiate, ma sopratiutfo non facciamo
economie da gastaldi, sibbene da grandi amministratori, da
legislatori,

Diceva il signor Depretis in un’altra seduta: e nei torremo
ai grandi e daremo ai piccoli ufficiali delio Stato. E cosi pur
fosse! Ma crede egli il signor Depretis che basti a tanto fare
il mozzare gli stipendi dei capi della magistratura?

Bisogna anzitallo riformare il sictema, bisogna far si che
noi abbiamo buoui e pochi e ben istruiti impiegati.

Davvere, o signori, che la nostra burocrazia basterebbe a
governare mezza PItalia!

Io nego, e nego risolutamente che i giudici di mandamento
sieno giudici. Se guardo il Codice civile o penale, essi sono
giudiciche non giudicano nulla affatto; se poi guardo alle cifre
del bilancio, io affermo che a scherno chiameremmo giudici
eoloro che sono siipendiali come se fossero i lacché della giu-
stizia.

Ora torno a quella prima mia idea. Se noi vogliamo rialzare
la condizione dei giudici di mandamento, egli ¢ necessario
torre di mezzo quelia macchina inutile dei giudici di prima
instanza.

Egli & per questo che io dichiaro fin d’ora che non voterd
né pel progetto di legge del signor Pescalore, né per qualun-
que progetlo ci venga presentato dal signor ministro,dovenon
sia assolutamente ridotta tutta la gerarchia giudiziaria a giu-
dici di mandamento, a consiglieri d’Appelio, a consiglieri di
Cassazioue.

Ed ora attendete, I triburali di prima cognizione, ira spese
del personale e spese d’ufficio, cosiano zlloStato lire 881,910,
alle quali aggiungendo le spese per la-ginstizia criminale e pei
gindizi &’interdizione in lire 633,000 si ha un totale di
lire 1,514,910, senza tener confo dei fitti, delle riparazioni
di locali, del trasporto dei detenuti, dispendio delle carceri,
spese taite che sarebbono nel mio sistema notevolmente ri-
dotte. (Rumori a sinisira)

Ora voi vedete, che raddeppiando lo stipendio di tuttiigin-
dici di imandamento, noi potremo ancora fare un risparmio di
tire 767,360. Altro che poche mila lire tolte ai capi della ma-
gistratura! (Rwmort prolungati)

cmiarLE. Dem2ndolaparolapell’ordine della discussione.

SIOTTO-PINTOR. Dopo ¢id, o signori,io fo voti, acciocché
la Camera voglia soprassedere dalle ultericri riduzioni, ed
il signor ministro nelia legge del riordinamento giudiziario
faccia in modo che scompaiano al tutto questi tribunali, che
io contendo non essere in armonia colla filosofia della legisla-
zione, non esserlo coll’interesse della giustizia, non esserlo
coll’interesse delia pubblica finanza.

Signori, ieri presentai al signor presidente una legge intesa
a ristabilire nell’isola di Sardegna il corpo dei carahinieri
veali... (Rumori prolungati)

Molte voci. Alla questione!

PRESIDENTE. Venga alla questione,
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SIOTTO-PINTOR. Mipermetia, dimostro cen un esempio
dove e come si possano e si debbano fare le economie,

Ebbene quando voi avrete provveduto alla sicurczza del-
I'isola, quando voi avrete soddisfatto... (Nuovi rumori ed
interruziont)

Un momento, lasciate che io parli.

Quando voi avrete soddisfatto al voto di quel popolo, avrete
ancora risparmiate lire 170,400...

PRESIDENTE. [o non posso lasciario contiruare a parlare
perche esce daila categoria di cui si tralla,

SIOTTO-PINTOM. Signori, verra il bilancio della guerra...
(Interruzione prolungata) verra il bilancio della guerra, e
noi attenueremo gli stipendi degli officiali dell’esercito; verra
il bilancio della pubblica istruzione, ed assottiglieremo gli sti-
pendi del corpo insegnante; verra il bilancio dell’interno, e
ridurremo Ponorario degli amministratori del demanio pub-
blico ed i guardiani delle nostre libertd... (Mormoric a'si-
nistra)

PRESIDENTE. Prego il signor deputato Siotto-Pintor a
voler rientrare nella questione...

Foci. Alla questione! Ai voti!

SIOTTO-PINTOR. lo so che esercita ufficio nobilissimo e
gratissimo quel deputato che propone risparmi iu favore dei
contribuenti. La Dio mercé sono nel numero dei eontribuenti
pur io. Ma io vo’ risparmi grandi e seri, io voglio provvedere
al prossimo avvenire. Ma quando si tratla del passato stanno
a sopraccapo due grandi considerazioni, io dico la ginstizid e

la prudenza politica. Se vi piaccia ridurre gli stipendi, sia

pure. Ma tollerate come spesa straordinaria, transitoria, a ti-
tolo d’indennild, il soprappitt degli attuali stipendi. K sopra-
tutto non fate in occasione del bilancio quello che si dee fare
con tutte le solennild di una legge organica,

Signori, badate allo Statuto, e pensate che al nostro fianco
sta un altro potere il quale non verrd, non potrad commettere
un suicidio. Risparmio! Signori s1; ma badate che le cose mo-
rali sono d’ordinario complesse, ed & sempre in colpa colui
che le guarda da un solo lato. Risparmio! St signori, ma non
facciamo come gli enciclopedisti pid solleciti di distruggere
che di edificare. Che se cotesta vi paia edificazione, pensate
che una troppo pronta ed:ficazione ¢ foriera di prossima di-
struzione.

Sieno o non accelle queste mie parole, d’ana sola cosa
v’accerto, ed & che io vi reco in mezz0 una profonda convin-
zione. Signori, Luigi XVI (Viva interrazione), si, Luigi XV1
diceva: « Non vi ha pid che Turgol ed io che amiawmo il po-
polo. » Noi lo amiamo tulli ugualmente, L'avvenire deciderd
chi lo avrd amato con maggiore previdenza, Voglia il Cielo
che siate voi.

PRESIDENTE. Pongo ai voli la riduzione proposts dalla
Commissione su quesia categoria,

BorTa. lo propongo la soppressicne delle lire 2000 asse-
gnate all’avvocato fiscale generale del magistrato d’appelio di
Torino. Vedo che Pufficio dell’avvocatogenerale e P'ufficio del-
Pavvocato fiscale sono riunitinellaslessapersona, la quale ver-
rebbe cosi a conseguire lire 12,000. Ora i presidenti del magi-
strato di Appelio non hanno che lire 10,000, ed ¢ un prineipio
gia deliberaio dalla Camera che Pavvocalo fiscale generale
non abbia a ricevere un trattamento maggiore di quello del
presidente. Anzi, io vedo che al presidente del magistrato
d’Appello di Ciamberl & assegnato lo stipendio di lire 8000.

Se noi approvassimo adunque il bilancio quale ¢i & presen-
tato dal Ministero, ed accordassimo lire 12.000 all’avvocato
fiscale generale, verremwo a pregiudicare gh arlicolid e &
del progetto di legge ché discutiaino, i qaali dicono:

1

« Sard sospeso, a parlire dal primo luglio prossimo venturo,
il pagamento di quei trattenimenti, maggiori assegnamenti,
pensioni ed assegni di qualsivoglia natura, inscritli nel pas~
sato bilancio, i titolari dei quali gid trovinsi provvisti d'uno
stipendio di atlivitd o di un trattenimento di aspettativa, op-
pure d’una pensione di riposo,ovvero d’un altroassegnamento
qualunque a carico dello Stato, sia che trovinsi deserilli nel
presente bilancio, od in quello di qualunque altro Ministero,

« Fra due assegni in favore d’un solo titolare sard sospeso
il pagamento di quello minore. »

Non so comprendere come possa essere sfuggita questa
osservazione alla Commissione, perché, volendo essa soste-
nere questi due articeli, era ben naturale che era debito suo
di proporre 1a sospensione del pagamento di queste lire 2000,

Per queste ragioni spero che la Camera converrd meco
percheé si debba questa somma cancellare dal bilancio.

FALOQUE-PES, relalore. Non é sicuramente sfuggito alla
Commissione che lo stipendio che ¢ portato nella categoria del
magistrato d’Appello di Torino per la duplice gualitd di avvo-
cato fiscale generale e di avvocalo generale, ¢é attribuilo ad
una sola persona che copre le due cariche momentaneamente.

Ma egli ¢ cerlo intanto che queste sono due cariche distinte
¢ che potrebbe il Ministero nominare altre differenti persone

. ad entrambi le cariche.

Questo ¢ il principio da cui. ¢ parhta la Commissione per

" non operare la riduzione che si & proposta; dal momento che
- uno stesso officizle copre due cariche, e due cariche rilevan-
- tissime, givstizia voleva che vi fusse un maggior compenso.

PESCATORE. H signor relatore ha detto doversi conside-

| yare come circostanza accidentale che I'ufficio di avvocato fi-

scale generalé e quello di avvocato genersle siano riuniti

netla stessa persona, e che per questa considerazione si

astenne la Commissione da ogni riduzione di stipendio,

Ora vorrei che il signor ministro ‘incaricato della difesa del
bilancio che or si discute mi sapesse dare uno schiarimento
a questo riguardo, se & una circostanza accidentale guesta
che il Ministero Pubblico p per le cause civili, ed il Ministero
Pubblico per le cause penali trovisi altualmente riunito in
una sola persona, oppure se questo non sia gia un’attuazione
di un sistema gid adottato dal Governo, giusla il quale i due
Ministeri Pabblici per le cause civili e penali sarebbero,
come io credo che debba essere, riunite in un colo e mede-
simo ufficio.

Se questo fosse vero, come io suppongn, in allora cesse-
rebbe la ragione per cui la Commissione si astenne da ogui
riduzione a questo riguardo, e non sarebbe questa che am-
messione di un principio gid adottato dal Ministero, ed in ay-
venire, quando in esecuzione della legge organica che presto
o tardi sard sancita dai potleri dello Stato, quando, dico, in
esecuzione di questa legge organica non vi sard pill cbe un
Yolo ufficiale, un capo solo per P’esercizio del Pubblico Mini-
stero, non vi sard pill in allora che un solo stipendio quale
naturalmente si conviene a queslufficiale; cosl sin dora si
péotrebbe ritenere lo stesso stipendio, e si pofrebbe eseguire
questa legge, per lo stipendio, come si & gid eseguita di fatto.

GALVAGNO, ministro dell’interno. Rispondo francamente
alla richiesia deli’onofevole deputato Pescatore, dichiarando
ch’io reputo il fatte 4 cui egli fece allusione come il comin-
ciamento d’on nuovo sistema, ma da cid non ne viene la con-
seguenza ch’ei ne deduce, poiché questi due uffici, che sone
riuniti in una svla persona, non sono unili Jdi locale, il che
arreca molio maggiore incomodo a chi li presiede,

E noto come ii magistrato d’Appelio in Torino abbia molto
maggiore lavoro che non in altri luoghi, dove un solo impie-
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galo atlende agli affari civili e eriminali; quindi il maggiore
jncomodo, le maggiori fatiche a cui va soggetto il funzivnarie
che ricopre le cariche d’avvocalo generale e di fiscale gene-
rale sono il motivo appunte per cui si credetle di dare un
compenso di duemila lire di pit a quegli che avrebbe retto i
due uffici.

Ripeto adunque che questa riunione di due uffici & princi-
pio ad un altro sistema, ma che, finche il sistema non sia
compiuto e gli uffici non siano riordinati, chi li regge en-
trambi, stante i maggiori incomodi, merita di ottenere que-
sta maggior retribozione.

PESCATORE. Questa dichiarazione del Ministero, se fosse
acceltata dalla Camera, pregiudicherebbe la questione.

Pud il Ministero fissare uno stipendio maggiore di lire 10
mila agli avvocati fiscali generali, o, dird meglio, pud egli
fissare uno slipendio maggiore di quello che sia concesso ai
presidenti per questa circostanza che saranno riunili nello
stesso ufficio i| Pubblico Ministero per le cause civili ,
ed il Pubblico Ministero per le cause criminali? Secondo
il ministro Galvagno, la risposta sarebbe affermativa, Il
Ministero Pubblico non é che un solo, e la riunione dei due
uffici non arreca in sostanza questo maggiore incomodo che
si addaceva, percheé si aceresce il numero dei sostituiti, ma
il Ministero Pubblico & un solo, esso & il rappresentante del
potere esecutivo per I'esecuzione della legge sia civile che
penale, 7 i

Quando si adotti il principio di fissare a questo pubblico
ufficiale quello stipendio che si concede ai presidenti del
magistrato, allora almeno si ponga mente che i presidenti
del magistrato hanno lo stipendio di lire 10 mila, e sia lo
stipendio di lire 10 mila anche fissato a quell’u{ficiale che
esercita il Pubblico Ministero; quando saranno aceresciuti
gli stipendi del presidente del magistrato, allora si accre-
scerd anche quello dell'ufficiale clie esercita il Pubblico Mi-
nistero.

Ma io faro riflettere, che non per altro motivo si asfenne
la Commissioae dal fare la riduzione sullo stipendio di cui si
ragiona, salvo perché cadde in un errore di fatto. Essa ri-
tenne per cosa accidentale quel fatto che ora il ministro di-
chiard essere effvlio di un sistema preconcetto.

Credo che la Camera dedurrd da questa premessa la con-
seguenza che io deduco, non quella, per cerlo, che deducs
il signor ministro. o

BRONZINI-ZAPELLONY. Quando il ministro degl’ in-
terni diceva che Pufficio dell’avvocate fiscale generale ¢ di-
viso da quello dell’avvocato generale, io credo che incorresse
in una inesattezza, inquantoché se parla di rinniene di. di-
rifto, io ignoro se vi sia stalo un decreto reale il quale abbia
riunito questi due uffici ; ma se parla di riunivne di fatto, io
1o posso assicurare che i due uffici si trovan® nello stesso lo-
cale ; il che tanto & vero che v’é un solo segretario, il quale
regge le cose tanto nell’uficio dell’avvocato fiscale generale,
quanto dell’avvocato generale, cioé la parte civile e la parte
criminale,

Vede dunque il signor ministro che non v’é il maggiore
incomodo da lui allegato per sostenere il maggiore assegna-
mento, perché non v'é distinzione d’uffici.

Giacché he la parola mi folecito di domandare al relatore
della Commissione se abbia posto mente che nel bilancio si
trova un assegnamento di lire 10 mila alPavvocato generale,
ed & di pit stanziata una somma di lire 8 mila per Pavvocato
fiscale generale, in guisa chie vi sarebbe upa duplicazione di
assegnamento; se quesia duplicazione esiste, € necessario di
farla scomparire.

Siffatto dubbio nasce in me dacché ho vedato che nella re-
lazione non si fece simile osservazione, ma quanto al magi-
strato d’appello di Torino non si fece cenno che della diffe-
renza che derivava dalla soppressione di un sostituto dello
avvocato dei poveri, il quale non era compreso nella pianta,

To stimai quindi di esternar questo mio dobbio al signor
relatore, e lo prego a volermi fornire una spiegazione in
proposito.

FALQUK-PES, rclalore. La risposta che debbo dare in
ordine all’eccitamento fattomi dall’onorevole deputato Bron-
zini mi viene somministrata dallo state nominativo che venne
presentato dal Ministero. '

La Commissione non ha punto calcolato siffatla duplica-
zione, perché é partita dal principio che trattandosi di due

-impieghi diversi, sebbene in oggi fossero riuniti in una sola

persona, nulladimeno era il caso che polessero dividersi in
due persone distinte.

Il Ministero poi vedendo che una sola era la persona cke
copriva questi due impieghi, che accudiva al regolamento,
al reggimeato di entrambi gli uffizi, ed entrando nella via
nella quale si propone di entrare la Camera, di fare cioé dei
risparmi, ridusse per cid la somma a 2000 lire,

PRESIDENTE. La parola ¢ al signor Bosso.

BO8s0. Ho chiesto la parola per demandare alcune spie-
gazioni che credo vorrd favorirmi il signor ministro di grazia
€ giustizia incaricato di difendere questo bilancio.

Primieramente ic chieggo se un primo presidente di magi-
strato d’Appello sia promosso immediatamente al grado di
primo presidente della Corte di cassazione, oppure passi
prima per qualche altro grado.

Secondo, se fra i diversi magistrati d’Appello vi siano varie
classi che giustifichino la ragguardevole differenza di stipen-
dio che vedesi sul bilancio tra loro conservata, giacché os-
servo che quello di Torino sarebbe di lire 18,000, ed ora ri-
dotlo a lire 15,000; quello di Genova di 16,000, ridotto an-
che a 15,500, ¢ quaelio di Ciamberi lasciato cowie nel bilancio
alire 12,000. (Interruzione)

rAaLLIERL Domando la parcla sull’ordine della discus~
sione.

BOss0. Vorrei mi si spiegasse da che deriva questa diffe-
renza di stipendio fra i primi presidenti che hanno tutti
eguali attribuzioni. La slessa osservazione giova anche per i
signori consiglieri che hanno tutli diversi stipendi con gradi
eguali.

PRESIDENTE. Faccio osservare al’onorevole deputato
Bosso che queste sue osservazioni troveranno lucgo dopo, ¢
che non agitandosi ora altra questione fuor quella intorno
allo stipendio dell’avvocato fiscale generale sia meglio la-
sciarla esaurire. Pregherei percid il signor ministro di voler
ritardare a dare le spiegazioni chieste dall’onorevole depu-
tato Bosso dopo finita la questione relativa ailo stipendio
dell’avvocato fiscale generale.

BOSSO. Avea fallo questa domanda perché si riferiva alla
stessa categoria.

PRESIDENTE. SI, ma siccome si tratta di un’altra que-~
stione, & d’uopo prima venire su questa ad una conclusione.

BOSss0. Spero allora che il signor ministro avra la com-
piacenza di darmi a suo tempo le chieste spiegazioni.

raLniEny. Il signor presideute ha fatlo appunto I'os«
servazione che io intendeva di esporre...

Voci. Dunque basta!

PALLIERK.... quando ho chiesto di parlare sulP’ordine
della discussione, la quale deve necessariamente seguire per
una questisnealia volia, senza che sia confusa I'una coll'alira.
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Venendo perianto al punto coneernente gli stipendi del-
Pavvocato generale e dell’avvocato fiscale generale presso il
magistrato d’Appellc di Piemonte, posso assicurare la Camera
che la Commissione non é caduta, come fu sapposio da uno
degli onoreveli preopinanti, in alcun errore di fatto. Essa sa-
peva che Peditto organico del 27 seitembre 1822 stabili di-
stinlamente, presso il magisirato di cui si tratta, ed un av-
vocato generale ed un avvocato fiscale generale; trovo nel
bilancio inscriiti precisamente gii stipendi fissali da quella
legge ; vide, infine, dallelenco dei nowmi e cognomi degliim-
piegali, che la stessa persona copre le due cariche, per la
prima delle quali percepisce I'integrale stipendio di lire
10,000, e perla seconda quellodi lire 2030. Ma finché sussiste
Peditto del 27 settembre, cui a talriguardoravviso spediente
col signor Pescatore e col signor ministro di deregare, finché
non si & mutato questo state di cose, avrebbe bensi potato, o
signori, la Commissione proporvi un risparmio di qualche
somma sull’uno o sull’aliro degli stipendi in discorso o sopra
amendue, ma non poteva in niuna guisa proporvene la sop-
pressione, imperocché assoluta soppressione di uno stipen-
dio include la soppressione dell’ufficio al quale riguarda.

Un caso simile, di doe posti occupati da una sola persona,
si & presentato ’anno scorse nella discussione del bilancio di
agricoltura e commercio.

Il posto d’ispettore delie miniere, ¢ quello d’ispeiiore dei
pesi e delle misure erano, come sono futlavia, I'uno e Paltro
coperti da un onorevole nostro collega. Né cid passava inovs-
servato, ma giusiamente riteneva la Camera che nelle cate-
gorie relative agl’ impicghi bisogna allogare gli stipendi ri-
speltivamente aglimpieghi medesimi ivi confemplati, non
gid alle persone che nei momento della discussione se ne
trovano invesiite, né tampoco alla circostanza che diverse
funzioni vengano esercitate da un solo individuo, ed ammet-
teva quindi nella lore totalita tanto I'uno quanto Paliro di
tali stipendi.

Le somme a favore di cerle determinate persone vengono
in bilancio stanziaie neile calegorie che comprendono i mag-
giori assegni, i trattenimenii di aspeilativa, le pensioni di
riposo.

Nella fattispecie esiste presentemente un camulo di due
imipieghi; ma che i cumuli non sieno sfuggiti alle delibera-
zioni della Commissione, lo dimostra la disposizione eontenuta
nell’articolo terzo del progetto di legge relativo a questo bi-
lancio. E se adoiterete siffaita disposzizione, gli onovevoli

signori Pescabore e Bronzini non rimarranno Ientani dal loro

intento, giacche verrebbe a cessare col prossime gingno il
minore dei due stipendi di cui godesse tuifora la stessa
persona.

PRESKDENTE. La parola é all’oncrevoie signor deputato
Botta.

mBoT¥a. La Commissione, come ho osservato, non fa che
ridurre il bilancio relativamente al magisirato di Appello di
Torino di 2 mila lire. Qui si & gid detto che conviene fare
una distinzione, che il bilancio presentato dal Ministero da-
rebbe a questi dae magistrati lire 20 mila, cioé lire 10 mila
all’avvocato generale e lire 10 mila all’ayvocato fiscale gene-
rale,mache poil’elencodegi’impiegali stipendiatinon darebbe
che lire 410 mila al’uno e 2 mila alPaltro. E d’uopo dunque
di togliere dal bilancio mimisteriale lire 8 mila, risultato della
differenza suaccennata. Ma la questione che io proponeva alls
Camera, questione sulla qusle si dovra decidere, si ¢ se Pav-
vocato fiscale generale di Turino, dovendo cosi esprimermi,
giacché i due impieghi sono riunili in una sola persona, debba
avere lire 12 mila di stipendio, ovvero lire 10 mila, e cosi se

debba esscre megiio refribuito Pavvocato fiscale generale
presso il magistrato, che i diversi presidenti in secondo.

Io sostengo sempre che non si possa accordare all’avvocato
fiscaie generale pit di quanto vogliamo concedere ai presi-
denti. Io osserverd inolire che veggo qui che nel bilancio re-
lativo al magistrato & Appeilo di Genova, dove gli affari sono
forse altretlanio numerosi cire in Ferine, Pavvocato generale
bha il tratienimento del presidente, e poi vi ha avvocato fi-
scale generale, ufficio parimenie coperto dalla stessa persona,
senza verun assegnamento.

Demando periante, perché si vorra Jasciar sussistere gne-
sta ingiustizia col trattar meglio quello di Torino che quello
di Genova. Quaudo non si veglia toecare la pianta dell’ufficio
tale e quale risulta dal bilancio del Ministero, si segua lo
stesso sistema per Torino che si € seguito per Genova.

I’onorevele deputato Pallieri ¢i ha detto: noi provvede-
remo a questo quando si verrd alla votazione degli articoli 3
¢ b del progétto di legge della Commissione ; ma io osserverd
clie se nei intanto votiamo che Pavvocalo fiscale generale ab-
bia fire 12 wila, ne riesce certo almeno pregiudicata la que~
stione, sicché bisoguerebbe votare Varticolo, ma colla riserva
che questa votazione non pregiadichi Paltra che seguira.

pannzERE. Domando la parola.

BoTTA. Conseguentemente, neil’accellare le osservazioni
giusiissime fatie dal’’onorevode signor Bronzini, dird nen es-
ser altro che una finzione che Pavvocato generale abbia a
reggere due uffizi, perehd non si fa né meno né piu in Torivo
di quello che si faccia presso gli altri magistrati d’Appelio,
ove un solo funzionario regge lo stesso ufficio nella materia
civile e maleria criminale. Io non vedo cie vi possa essere
maggior servizio e maggior fatica in questa capitale. Sicura-
mente che per un ufficio abbondante d’affari si richiede mag-
gior impeguo, ma follavia non vi & mai altri che la siessa
persona che regge sempre lo stesso ufficio,

Per gueste considerazioni jo persisio nella mia proposta
di ridurre & lire 10 mila il tratfamento deil'avvocato fiscale
generale presso il magisiralo d’Appello di Torino.

PRESIDENTE. [accio avverlire che nella categoria di cui
si tralta non ¢ portate lo stipendio delPavvocato fiscale ge-
nerale a lire 12 wmila, e che guindi non si pud in questo
prendere adesso una deliberazione,

moTra. Domands la parsia per ena spiegazione.

Io ho proposio che si levassers le lire 2 mila dale al reg-
gente Poflicio delPavvocalo fiscale nell'clenco degli impiegali
stipendiati, ¢ le lire {0 mila che nel bilancio trovo slanziate
per qaest’ufiicio che non esisie.

Conseguentemente io credo di rssermi spiegato in termini
abbastanza chiari. Comunque formuli questa proposizione il
nosire encrevolgsignor presidente, poce m’importa, purché
questo magistrato non riceva un tratfamento maggiore dilire
10 mila, che é quanto hanno i presidenti, giacehé io non ve-
érei motivo per concedere un iratiamento maggiore di quelio
che si dd ai presidenti, ad un membro della magisiratura cle
non ¢ ad essi superiore. .

rAnLEERY. M scusi Ponorevole signor Botfa, ma egli
confonde perpetuamente le persone con glimpleghi. Nel'a
categoria di cui si tralta é d'uopo stanziare le occorrerti
somme relalivaimente aglimpieghi in essa notali, maron cc-
corre cccuparsi della circostanza se dee o pit impieghi sieno
coperti da una scia persona. Considerando Pimpiego, aslra-
zion fatta dalle persone, sinché queslo sussisie, non se ne
pud eliminare lo stipendio, giacehé il togliere affatto le lire
10 mila, equivarrebbe alia soppressione dell’vificio dell’av-
vocato fiscale generale, Ed invero ieri la Camera ha deciso
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non potersi far luogo, in occasione del bilancio, a volare sul
merito della soppressione dell’ufficio dell’avvocato generale
presso il magistrato di Cassazione, ideata dali’enorevole de-
putate Sineo. Ora si chiede sostanzialmenle la soppressione
detf’ufficio dell’avvecato fiscale generale presso il magistrato
di Torino, e non dubito che la Camera ammeltera parimente,
come vropongo, la questione pregiudiciale.

BRONZINI-ZAPELLONI, Dopo le osservazioni fatte dal-
I’onorevole deputato Pallieri, si scorge chiaramente che la
Commissione, od almeno il relatore della Commissione, e lo
stesso signor deputato Pallieri non sono d’aceordo fra diloro
in quanto che Ponorevole relatore della Commissione ci di-
ceva che al momento non si deve piti badare al bilancio in
cui si trovano stanziate due distinte somme, 'una per I'uffi-
cio dell’avvocato fiscale generale, e P'altra per Pufficio del-
I’avvocato generale ; ma che bisogna badare all’elenco degli
impiegati del Ministero di grazia e giustizia che ¢i ¢ stato di-
stribuito, ove figura un assegnamento all’avvocato generale
di lire 2 mila di piu, quasi per compenso della mwaggior fa-
tica che dovrebbe sopportare nel reggere-i due uffizi.

Secondo queste osservazioni, parrebbe che lo stipendio
dell’avvocato gencrale dovrchbe comporsi di sole lire 12
mila.

Al contrario il signor Pallieri ¢i dice che, non essendo an~
cora riuniti di diritto i due uffici, e dovendosi considerare
futtavia come distinti, si deve necessariamente mantenere
nel bilancio il doppio assegnamento. Vede quindi la Camera
che qui ¢ una certa tal quale discordanza : a Jasciamo-a
parle quesie osservazioni, e veniamo al merilo della que-
stione. 1o sostengo che, appunto perché ¢’é una rinnione di
fatto dei due uffici, quantunque questa riunione non sia an-
cora di diritto, non si pud dalia Camera allogare che uno sti-
pendio solo, perchké, come gid ebbi Ponore d’osservare, i due
uffici sono gid riuniti di fatlo; non seno pei rianiti di fatto
temporariamente, ma, come ci diceva il ministro dell’interno,
sono riuniti quasi in anticipaziene dell’esecuzione della legge
eryganica, la quale fa dei due uffizi un solo. Vede la Camera
la dufferenza che esiste tra la rianione momentanea, tempo-
raria, quale sarebbe, per esempio, quella dei due portafogli
in wane di un selo ministra, come avviene quando un mini-
stro’¢ 2mmalato, o assenle, o per qualunque ragione non
pud accudire alie proprie incombenze, e la riunione che ha
luogo anlicipatamente, e quasi in effello di upa legye che
deve poi venire. Nui-dobbiamo attenerci piutlosto al tatto che
al dirifto; ora il fatto ci mostra che vi & un solo ufficio, che
in queste si trattano gli affari del Pubblico Ministero, relativi
sia alle cause civili, che ai processi criminali: dunque ndn
ci deve essere che un solo siipendio.

Quindi io proponyo il depennamento dal bilancio deilin-
tiero stipendio dell’avvecalo fiscale generale, il quale sostan-
zialmenle non esiste.

FALQUI-PES, rclatore, 11 signor Bronzini dicechevi é una
contraddizione tra il signar Pailieri ¢ me; maben Jungi dal-
Pesservi questa contraddizione noi siamo invece in perfetto
accordo. La legge organica porta due impieght distinti, quello
delPavvaocalo generale e quetlo deli’avvocato fiscale generale
presso il magistrato d’Appelio di Torino. Nel bilancio questi
due impieghi duvevano cowpularsi per lo slipendio. portato
dalla legge organica.

Del resto io ho detto che ii Ministero, entrando nelle viste
economiche della Camera, ci aveva dimosirato, checumulando
i due impieghi pelfa stessa rersona, non aveva cumnlali an-
ehie i due stipendi, ma maniznendo nel bilancio i duestipendi
Separali ed intatti, ha date.a chi copriva quegl’impieghi I'in-
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tiero stipendio dell’avvocato generale, aggiungendovi alire
due mila lire per altendenza anche all’altro uflicio.

Il dire poi che sia la stessa assislenza quelia chesi po-
trebbe prestare ad un ufficio selo, e queHa che si presta a
due, pare che non abbia bisogno di molta confutazione; lante
& vero che gli uffici sono ‘ben distinti, trovansi wei predetti
vffici diversi sostituti che disimpegnano ben diverse incom-
benze, perché sono diversi gli affari, ed il capo non deve solo
atlendere alla spedizione degli uni, ma anche degli altri.

In conseguenza io non ho fatto che atlenermi a quello che
hra detto Vonorevole Pallieri.

La Commissione poi neli’articalo 3 ha ricordato appunto
1a circostanza dei cumuli, ed é quando verrd la discussione di
quellarticolo cke potrd aver luogo la discussione in proposito
di gquesti cumuli; essa Commissione perd non poteva intanto
a meno di lasciare nel bilancio lo stipendio, sia deflavveeato
fiscele generale, sia del’avvocato generale come stabiliti datla
fegge organica in forza della quale non potea essere noginalo
come un avvocalo generale, cosl anche un avvoecato fiscale
generale: in ogni evenlo lo stipendio dellimpiegato man-
canle si avrebbe a lrovare nei risparmi dello spoglio,

DI REVEL. Signori, io credo che se noi procediamo di
questo passo, la discussione diverrd interminabile, e che nem-
meno da qui a due anni avremo votalo il bilancio del {851,

La discussione su questo punto ¢ ora prematura, giacché
cosa troviamo nel hilancio? Troviamo lo stipendio delavvocato
generale presso il magistrato d’Appello di Piemontein lire 10
mila e quello delPavvocato fiscale generale presgo lo slesso
magistrato in egual somma..

Ma momenlaneamente un solo e medesimo personaggio
reggendo amendue guesle cariche, gli fa assegnate un trat-
tenimento, un assegnamento che gli tenga luogo dello sti-
pendio del’altro, e lo compensi, in certo modo, della mag-
giore fatica che gli viene dall’esercizio dei due uffici.

Cid posto, quand’¢ che sard lnogo e lempo opportune ad
agilar 1. questione delle 2 mila lire di maggiore assegna-
mento stanziato in favore di quel funzionario?

Quando vengano in discussione gli articoli di legge che
stanno in ealee alla relazione della Commissione su questo bi-
lancio, dove io leggo sotto il n® 3 queste parcle :

« Sard sospeso a partire dal {° luylio prossimo venturo il
pagamento di quei lrattenimenli, maggiori assegnamen'i,
pensioni ed assegni di qualunque natora inseritti nel passato
bilaneiv, i titolari dei quali trovansi provvisti di tno stipen-
dio di altivitd o d’un traltenimento d’aspetiativa, oppure di
una pensione di riposo, ovvero di un altro assegnamento
qualunque a carico dello Stalo, cioé che trovansi deseritti
nel presente bilancio, od in quelio di qualunque altro Mini-
stero. »

Quando la discussione sard giunta a questo punlo, sard il
easo adunque di deliberare sopra il maggiore assegnamento
di cui gode PPavvocato generale; allora a vece di dichiararla
soiamente sospeso, voi potrete stabilire che sia soppresso.

Ma lo eliminare sin d’ora dal bilancio una somma che vi &
slanziata in dipendenza di una legge organica, mi parrebbe
allamente irregolare, massime che pud facitmente ridivenire
necessario il valersene qualora cioé cessi il fatto del cumulo
delle due eariche in un solo individuo,

Vero € che Ponorevole reggente it dicastero di grazia e
giustizia ei ha detto esser mente del Gaverno di riunire in une
i dee ulfizi; questo si poled fare in seguito; ma intante, fin-
ché non & abrogata, dura la legge anteriore, e lalegye osta 2
quella eliminazione. Difatti Pedilto 27 settembre 1822 stabi-

l lisca:1s due cariche e i due stipendi.
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To impertanto credo che non eccorra di occuparsi era
della riduzione o soppressione di questi stipendi, poiché
avremo occasione migliore di farlo quando, compiuto I’e-
same di questo bilancio, discuteremo la legge che gli fa se-
guilo.

FARINA PAOLO. Mi pare che qui si confendano due
somme molto diverse. Vi ¢ una somma di 8 wila lire che né
la Commissione saprebbe a chi dare, né il Ministero potrebbe
dare ad alcuno. Per mantenere questa somma si dice: essa

& portata neiia legge organica ; ma le leggi, o signori, non-
gge org ) g

esigono danari; li esigono le persone, e qui queste persone
non esistono, \

La persona che dovrebbe esigerli, il Ministero ha detto che
non ha intenzione di crearla; adunque perché dobbiamio la-
sciare sussistere lo stanziamento di 8 mila lire che non &
assegnabile ad aleuno ? Quale & Pufficio della Commissione del
bilancie? 8i é di fare sul bilancio tutte le economie che si
credono possibili allo stato delle cose. Ora risvlta dalla siessa
dichiarazione del Ministero che allo stato atiuale vi é un’eco-
nomia possibile a farsi di 8 mila lire, e dico di 8 mila
lire perché quanto alle altre 2 mila io le lascio sussistere,
perché a questo riguardo credo giusto quanto ci hanno espo-
sto gli onorevoli deputati Di Revel e Falqui-Pes. Ma guanlo
alle 8 mila lire & certo che allo stato attuale delle cose questo
anno, anche secondo Pintenzione espressa dal Ministero, nen
verranno spesi; dunque, perché noa introdurremo nel bilau-
cio I’economia di queste 8 mila lire?

Quindi propongo che s’aggiunga all’economia progetfata
dalla Commissione quella di § mila lire, perchd quesia
economia viene suggerita dallo stato attuale stesso delle cose.
(4L voli! ai voti )

Una voce. La chiusura!

PRESIDENTE. Se la chiusura é appoggiata, 1a pongo ai
voti.

(& approvata.)

Quindi siccome vi & la proposizione di sopprimere Ie 8000
lire sopra questa categoria, olire a quella propesta dalla
Commissione, comincio a porre ai voli questa soppressione.

SINEO. Domando la parola per fare un emendamentio,
(Segni d’impazienza)

PRESIDENTE. Ha la parola.

SINEO. Propongo la soppressione di 10 mila lire. Se la
Camera mi permette dird alcune parole a sostegno di questa
soppressione.

Prima di tutto protesterd coniro il rimproverc che I’ono-
revole Di Revel ha fatio sul modo nel quale si procede in
questa discussione. Il suo rimprovers si rivolge a quelli che
hanno fatte proposte, mentre dovrebbe esscre diretto unica-
mente a quelii che le harno combattute,

To ricorderd che la Camera ha soppresso I'impiego divice-
intendente generale della marina, e non veggo perché non
potrebbe sopprimere un impiego di magistratura, quando
veramenie ne riconoscesse Dinutilith, A questa risoluzione
non & contraria per niente la decisione presa ieri dalla Ca-
mera.

La Camera non ha voluto sepprimere il Pubblico Minisiero
presso la Cassazione, non gia perché si traitasse d’una sop-
pressione contraria ad una legge organica, ma perché quesia
soppressione, come riconoseeva lo stesso proponente, porlava
la necessitd di modificazioni della legislaziene, Bisognava mo-
dificare quelle parti della legge della Cassazione, la quale ri-
chiede necessariamente le conclusioni del Pubblico Minisiers
in tutte le cause che si portano davanti quel magistrato. Era
per questo che io non proponeva una soppressione imme-

s

diafa, lasciando un margine al Ministero per promuovere le
epportune medificszioni nella legislazione. Ma qui non s’in-
conirano le stesse difiicoltd. Si tratta soltanto di cosiringere
il guardasigilli a fare per 'avvenire cio che ha fatto pel pas-
salo, a nowminare cioé un solo capo del Pubblico Ministero in
vece dei due che figuravano negli anfichi bilanci.

Non ¢ a temersi che questo nnico capo resti percio soprac-
carico d’affari. Egli ¢ Jargamente sussidiato dai saoi sostituiti,
cui toeca la maggior parie del lavoro. Da noi non succede
quasi mai che ii capo del Pabblico Ministero debba recarsi
alic udienze ; laddove vediamo in altri paesi che i procura-
tori generali presso i magistrati d’Appello che si occupano
bea anche del eivile e del criminale, intervengono non di
rado personalinente alle udienze,

Non capisco in realtd come poiremmo rifiuiare di fare
quelle economie che il Minisiero stesso riconosce attuabili.

Dappoicad il Ministero stesso intende di far scomparire
quelia viziosa duplicazione di cariche, ic non vedo ragione
per cuila Caniera vorrebbe stanziare in proposite unasomma
maggiore di quella che é necessaria,

FaLQui-PES, relutore. lo ho domandata la parola per far
conoscere alla Camera che la Commissione non volle eccilarla
questione della soppressione di queste lire 8 mila, perche
non sapeva chie fosse un preliminare per il nuove riordina-
mento in cui duc impieghi avessero ad essere riuniti in una
‘sola persena, ,

Siffatia dichiarazione non venne dal Ministero falta alla
Commissione, la quaie aveva soti’occhi Ja sola legge organica;
bensl ritenne che il Ministero procedendo nella via dei ri-
sparwi voluti dalla Camera, era in regola, ¢ le § mila lire
bilanciate in pia si troverebbero nel bilancio consuniivo,
perché mancando impiegaio non poteva temersi che quella
somma venisse pagata senza titolo.

parErEmi. Iofendo solo far notare Pinsussistenza della
parila che Ponorevole signor Sineo pretenderebbe di stabilire
tra la soppressione, di cui ora essenzialmente si tratta, del
posto di avvocato fiscale generale, e la soppressione, votata
daila Gamera, del vice-intendente generale dell’azienda di
marina. Altro ¢, diff:tii, sopprimere un impiego in un’ammi-
nisirazione, conservande Pamministrazione stessa, come, uno
dei vari impieghi di un Ministero o di ur’azienda, altro &
sopprimere una carica alla quale sia annessa un’autorita, una
gizrisdizicne, una compelenza, una data specie di atiribu-
zioni, ehe pitt non possono da aleun altro ufficio venir eser-
citaic. La parita € bensi manifesta fra la soppressione
dellufficio dell’avvocaio generale presso la Corte di cassa-
ziene, e la soppressione del posto di avvocato fiscale generale

presso la Corle d’appello di Torino. Egli ¢ percid che a tal

riguardo ho proposta la questione pregiudiciale,

Nor ’ho perd proposta sulla riduzione di lire 8 mila vo-
luta dalPomorevole signor Farina, giacehé si pud incontrasta-
bilmente chiedere tanto la diminuzione come Paumento di
uno stipendio; ma, quanto alla convenienza di tale ridu-
zione, ninno cerlamente ammettierd che, mentre si stanzie-
rebbero lire 10 mila per lo stipendio Jell’avvocato generale,
si possa restringere a sole lire 2 mila quello dell’avvocato
generale.

PRESIDENTE, Domando se Ia questione pregiudiziale é
appoggiala.

(E appogaiata.)

La porgo ai voli.

(Dopo prova e confroprova ¢ rigeifata.)

Porro dunque ai voli la riduzione propesta dal deputaio
Sineo, olire quelle che sono proposte dalla Commissione.
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(Dopo prova e controprova ¢ adoltala.)

Pongo ai voti la riduzione proposta dalla Commissione in
lire 20,000.

Quelli che Papprovaro...

siNE©®. Domando Ia parola, (Rumori)

PrRESIDENTE. Nella votazione non si puo parlare.

sixme. Mi scusi, potrebbe essere pregiudicata la questions
dal modo di votazione. Bramerei quindi che il signor presi-
dente ci spiegasse quale proposia egli ponga ai voii; allora
potrd dire se io abbia ancora qualclie osservazivne a fare.

PRESIDENTE. Pongo ai voli la proposta defla Commis-
sione per la riduzione di tulti gli stipendi superieri alle lire
13 mila, e delle quattro mila lire...

sENE®. Allora domande la parcla per proporre una ridu-
zione.

DBRONZINI-ZAPELELOXE, Domando la parola sull’ordine
della discussione,

PRESIBENTE. Ha la parola.

BRONZINE-ZAPELLONY. [0 faccio presente alla Camera
che questa & Ja prima velta che Ie viene sottoposta Papprova-
zione del bilancio degli affari di grazia e giustizia: che spe-

almente la calegoria dei magistrati d’Appello & molto com-
plicata, e che per procedere con qualche ording in questa
discussione ¢ necessario mettere ai voti magisirafo per ma-
gistrato, articolo per articolo. E cosa troppo importante : si
tratta di un milione e {ante mila lire; ciascuno di noi pod
avere deile osservazioni da fare, non solo sulle cafegorie, ma
sui singoli articoli. E la prima voltache viene in discussione,
e checché sia per sembrarne all’onorevole deputate Di Revel,
ho a cuore che si discuta a fondo, e senza precipitasione,

PrEsSIDHENTE. Osserverd che questa calegoria non &
compasta che di due articoli, che sono quelli degli stipendi
e delle gratificazioni. Del resto , si ¢ sempre falto cosi nella
volazione delle altre categorie: ciascuno pud proporre quelle
modificazioni che creda opportune; ma non vedrai pereh? si
dovrebbe dividere Particolo piuticsto per rapporte ai singoli
magistrati, che non per rapporto agi® impieghi. Cotal metodo
non mi pare né conveniente, né speditive. Percid mantengo
Pordine della discussione, quale fu sempre praticato, e do la
parola al deputato Sineo.

BROXNZIN:-ZAPELLO®YZ. Domando fa parola per spie-
gare la mia proposizione,

PrESIDENTE. La parola ¢ al deputato Sineo.

siNEo. I risparmio che sto per proporvi & di lire 25,750
sugli stipendi assegnati &l magistrato d’Appello di Ciamberl.
Questo & unicamente pei membri della magistratura ; in
quanto poi al Ministero Pubblico ed all’avvocato dei poveri,
per non confoudere le questioni, proporrd successivamente
altre ridozioni.

Signori, il numero dei membri del magistrato ’Appello di
Ciambert & stalo fissato in ragione delie tre classi di cui &
state fin qui composto.

Io s0 di certo e posso provare che una di queste classi é
superflua, e quindi si deve fare nei membri del magisirato
tale riduzione per cui non siano da comporsi che due classi ;
due classi, siguori, come sono composti i magistrali d’Appello
di Genova e di Casale.

In primo Jungo osserverd alla Camera che il mayistrato
dAppello di Genova esercila la sua ginrisdizione sopra una
popolazions di 582,888 anime; per contro il magisiralo di
Ciamberl non la esercifa cha siur un numero veramente quasi
pari, ma pure alquanto inferiore. La popolaziene della Savoia
sulla quale si estende la giurisdizione di questo magistrato &
di 579,660,

Se si tien conto semplicemente della popolazione , egli &
evidenic che non & necessario un numero maggiore di quello
che lo sia a Genova. Ma ci sono poi considerazioni le quali
dimesirano che a Genova il nuriero dei giudici deve essere
maggiore, Si sa che al magistrato di Genova si ricorre in via
d*appeilo cuntro le sentenze dei tribunali commerciali del-
Pintero littorale; sisa che i tribunali commerciali del litto-
rale hanno molli affari ; ne ha poi moltissimi specialmente il
tribunsle commereiale di Genova, il quale & composto di
varie clasti; gli appelli contro le sentenze di tutli que-
sti triburali vengeno al magistrato di Genova ed accre-
sceno la somma degli affari. A Ciamberl per contro un con-
solato.

Se volete altri argomenti desunti dalla popolazione, vi pre-.
senterd il confronio tra la popolazione che dipende dalla gin-
risdizione del magistrato di Torino e la papolazione che di-
pende dal magistrato di Ciamberi. Dal magistrato di Torino
dipende una popolazione di 1,769,289 anime, e vedetle, o si-
gnori, che ¢ molto maggiore del triplo della popolazione che
dipende dal magistrato di Ciamberi; dimodoché se a Ciam-
beri bastanc due classi, a Torino ve ne dovrebbero essere
sei, menire non na abbiamo che quattro...

GALVAGNO, ministro dell’interno. Ne abbiamo cinque,
tre civili e due criminali.

sEvpo. Oltre le quatiro classi ordinarie, ne abbiamo una
civile straordinaria. Ma, purché non ci siano sei classi a To-
rino, abbiamo ragione di dire che debbano bastare due classi
a Ciamberi,

Quesli dati, trafti dalle rispettive popolazioni, acquistano
maggior effizacia se Ia Camera ritiene che nella Savoia gene-
raimente i patrimoni sono piu tenni, ed in proporzione vi ¢
un nunero maggiore di cause, il cui valore & inferiore alle
tire 1200, cid che porta necessariamente che resta minore il
numero di quelle che si portano al magistrato d’Appello, non
essendo appeilabili quelle che non hanno un valore superiore
a dette lire 1200. Aggiungasi ancora che appunto perla mag-
gior ricchezza delle provincie che cono al di qua delle Alpi
ne viene che gli affari si moltiplicano, e sono di genere af-
fatto diverso; quindi deve essere proporzionatamente mag-
giore il lavoro portato al magistrato d’Appello.

Largomento pitt diretio, o signori, sarebbe quello che si
dovrebbe dedurre dal confronto del lavoro effettivo che si fa
¢ nell’uno e nell’altro magistrato. Non si sono ancora com-
piute le statistiche di questi ullimi anni, ma abbiamo quella
del 1842, che formo Poggefto della relazioue presentata dal
ouardasigilli al re nel 1843, Da questa relazione risulta, che
nel 1842 si sono introdotte davanti al magistrato d’Appello di
Savoia realmente 678 affari, e davanti a quello di Torino
100X ; non sarebbe vna proporzione corrispondente a quella
della popolazione; ma & da avvertire cke sono molto pit
frequenti in Savoia i casi in cui s’infroducono appelli, e poi
si Iasciano scadere , appunto perché si riconosce dalle parti
stessa che le cause sono inappellabili in vistadella tenuitd del
valore.

La Camera sa, che cid che precisamente da lavoro al magi-
strato ¢ Piscrizione a ruolo: finché la causa non é iscritta a
ruolo il gindice nen deve occuparsene. .

Ova le cause iscritte a roole nel 1842 farono a Ciamberi
340, a Torino 1289, Le sentenze pronunciate furono le in-
terloculorie a Ciamberl 122, a Torino 532 definitive a
Ciamberl soltanto 210, a Torino 1046. Finalmente tenendo
conto degli affari condotli a termine davanti all’'uno e all’al-
tro magistrato , essi furcno a Ciamberi soltanto 220, a To-
rino 1497, Nel fine poi del 1842 si & esaminato di nuovo
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quali cranp gli affariiscritti a ruolo per P’anno successivo, e
questi a Clamberl erano 352, a Torino 870.

La Camera dunque vede , che sia che la ragion del con-
frontosi deduca dal numero degli affari decisi o da decidersi,
sia che si deduca dalla populaziene, e mollo pili poi se si tien
conto della diversa ricchezza dei due paesi, egli ¢ evidente
che a Ciamberi deve bastare un numero di giudici minore di
qnello che & attualmente,

Percid io propongo la soppressione degli stipendi di cin-
que fra i membri del magistralo di Ciamberi oltre ad uno dei
presidenti. .

PREMIDENTE. Domando se ]a proposta dell’avvocato Sie
neo é appogyiata,

(E appoggiata.) (

GALVAGNO, ministro dell’internn. Cerlamente non po-
teva crederc che si volesse fare una simile proposta ; epperd
non sarei forse in grado di approfundire questa discussione,
e confulare partitamente le varie conseguenze che vuol de-
durre il deputato Sineo dallecifreche egli na posto incampo.

Fard tultavia notare alla Camera che mentre a Ciamber]
sono 17 consiglieri, ne trovo 48 a Genova. Io non so cowe
sia diviso il magistralo d’Appelio di Genova, ma & pur vero
che in quel magistralo vi € un consigliere di pit che non a
Ciamberl, il che fa supporre che a Genova eziandio quel ma-
gistrato abbia una terza classe,

Del resto, o signori, se codesta questione si agitasse a pro-
posito diuna legge peril riordinamento definitivo del sistema
gindiziario, e quando si fossero accertate queste cifre stati-
stiche, e si fosse stabilito che i magistrati d’Appello fossero
organizzati in proporzione delle popolazioni, in tal caso, dico,
potrebbe forse il Ministero acconsentire a quella mozione, ed
i depatati dellaSavoia vedendo chiaramente lo stato delle cose
potrebbero forse aderire. Ma io non pusso assolutamente am-
mettere che dietro semplici ipotesi si vogliaora privarela Sa-
voia di una classe del inagistrato d’Appelio, della quale essa pur
si trova in possesso da tantianm, sebbene non si possa per
certo dire che nel Ministere di grazia e giustizia, durante il
regime assoluto, si largheggiasse eccessivamente.

Ché anzi stanno molti falli in prova del contrario: e per
fermo, chi & che non rammenti quelle celebri lettere patenti,
colle quali, mediante Paggiunta di due consiglieri al Senato
di Torino , si creava una terza classe? Il che era veramente
una eccessiva parsimonia, tantoché né fu in guisa perturbato
Pordinamento di quel magisirato che non molto di pei fu
giocofurza addivenire ad una nuova aggiunta, perché a for-
mare una classe occorrono almeno cinque senatori,

Se adunque non ostante lo sprrito d’cconomia che gil allora

presiedeva alle operazioni del ministro di grazia e giustizia

non si penséd tuttavia mai a diminuire la Corte di appello di
Ciamber}, io non veggo come si possa pralicare ora una di-
minuzione, {anto grave, senza portare un dissesto in quella
Corte ; eppercid mi credo in dovere di oppormivi assoluta-
mente,

noLLsRD. Je partage enlicrement Vopision qui vient
d’éire emise par M. le Ministre de Piontérieur. Il a parfaite-
ment fait comprendre & la Chambre que Pon re pouvait pas
faire uneréforme semblable sans avoir fes chiffres exactes sous
les yeux,

Pour vous démontrer tovjours mieux la vérilé et exacti-
tude de celte assertion, il me suffira de vous faire part de
quelques documents qui me reviennent 3 la mémeire, que
jlai dans le lemps puisés & une source authentique et qui
m’ont tovjours donné lieu de croire que jamais dans cette
encginle on ne pourrait formuler une proposition semblable

i celle de I’honorable M. Sinco, vu qu'ils m’ont donné la
conviction profunde que la Cour d’appel de Chambéry se
trouve dans une condition bien ivféricure & toutes celles da
royaume. Ainsi prenant la comparaison faite de cette Cour
avec celle de Génes , je crois pouvoir afficmer quil résulte
d’une statistique , imprimée par le Gouvernement en §842,
que la Cour de Savoie a quatre fois antant d’affaires que la
Cour de Génes, el qu’elle a moins de juges et que ses juges
ont des appointements bien inférieurs,

Vous voyez, messieurs, d’aprés ces simples énonciations,
combien il serait imprudent de prononcer ¢x abruplo un ju-
gement sar la proposition de M. le député Sineo.

8l fallait maintenant vous faire connaitre les raisons
pour lesquelles Ja Cour d’appel de Savoie a heaucoup plus de
causes que la Cour de Génes, et passer des chiflres positifs
aux bypothéses faites par M. Sineo, je contesterais d’abord la
sincérité des assertions faites sur la population des deux du-
chés et justifierais, au contraire, que la populatien de la Sa-
voie est aussi forte au moins que la population du duché de
Géaes qui s*élevera & peine & 60O mille habitants, tandis
quaujourd’oi celie de 1a Savoie excéde ce chiffre. Je ferai re-
marquer ensunite quen Savoie les propriétés y sont excessivd®
meut divisés, que ¢i I'on 0’y trouve pas beaucoup de grandes
fortunes, on y trouve une quantité considérable de petites
fortunes tout au moins au dessus de 1200 francs, et qui per-
mettent conséquemment 3 lear possesseurs d’avoir un procés
de cette valeur, procés sujet a appel, et si dans le pays les
fortunes sont plus divisées qu’ailleurs, il doit nécessairement
en résuifer que les procés de tous genres doivent y étre
beaucoup plus nombreun.

Une autre cause vient encore fortifier cette conséquence ;
je veux parler des opérations des bandes noires qui ont
exploité la Savoie dans tous les sens, qui ont tovjours mieux
subdivisé les propriciés et dont les liquidations ont encore
multipiié les procés d’une maniére effrayante.

Ces seuls motifs fonl qu’en Savoie avec la méme popula-
tion nous avons quatre fois autant d’affaires qu’en a la Cour
de Génes,

Une autre preuve encore, que la Cour d’appel de Chambéry
a plus d’affaires qu'elle v’en peut expédier, c’est qu’il est un
fait constant que je puis attester en ma qualité de membre du
barreau de Chambéry, que dans cetle Cour on ne trotive que
Ie nowbre de juges strictement nécessaires pour former les
sections indispensables pour la stricle'expédition des afiaires,
el que, lorsqu’il manque un juyge 3 ia Cour d’appel de Sa-
voie, l’entiere Chambre A laquelte il appartient est obligce
de vaquer, toutes les affaires restent en retard et les justicia-
bles sont réduits 3 attendre un, deux et Lrois mois la conti-
nuation ou le jugement de leurs causes. -

Dans les aatres Cours, an contraire, les juges sont er nom-
bre surabondant. Un juye devient-il malade? il est remplacé
par un autre, et les affsires n’ont pas & souffrir,

Fajouterai, messicurs, une derniére observation relative-
ment apx appointements de nos magistrats. Si je ne m’étais
aperca qu'un de nos honorables collégues qui siége derriére
moi 0’cll pris Pinitiative a faire cetle proposition, je P’aurais
faite mei-méme. Je ne puis toutefois m’empécher de dire que.
Jespére que la Chambre voudra bien faire disparailre celle
monstraosité qui existe depuis des siéeles et forme une ano-
malie révoltante dans notre systéme d’égalité, ennemi de tous
priviléges,

G€ALVAGNO , minislre dell inlerno. Ho chiesto Ia parola
per aggiungere una nuova spiegazione daila quale apparird
quanto vada erralo nelle sue supposizioni il signor Sineo
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Egli ci affermava pocanzi che il magistrato di appello di Ge-
pova & diviso in due classi; trovo invece che esso ¢ diviso in
tre, due delle quali sono civili, Valtra criminale ; e che lo
stesso é pure di quelio di Casale,

Ben:1 quanto al magistrato d’Appella di Genova, si dee av-
vertire che, per spirito d’economia probsbilmente, manca il
presidente della terza classe, e ne fa le funzioni 'anziano dei
consiglieri.’ )

BasSTIAN. Je suis fout aussi partisan des économies que
mon honorable ami Sineo ; j= suis fiché toutefois de ne pou-
voir partager ses opinions sur la réforme qu’il propose dans
la Cour ¢’appel de Chambéry. Ce qu’ila dit de la Savoie n’est
pas exact en tous points. 1t affirme que la popalation de ce
pays nest pas aussi considérable que celle de la Sardaigne et
du duché de Génes ; je crois qu'il est dans Perreur i cet
égard: la population de la Savoie n’est inférieure ni & celle
de la Sardaigne ni & celle de Génes.

Je crois également qu’il y a tout autant d’affaires, je dirais
méme quieiles sont plus nombreuses et tout aussi importan-
tes que dans ces Cours.

Je dirais de plus, pour confirmer les observations de mon-
sieur le député Mollard , que non-seniement la Cour d’appel
de Savoie n’est pas favorisée, mais quelie est 1ésée, puisque
nonobstant les motifs ci-dessus qui devraient la faire assimiler
aux susdites Cours, elle est mise dans une catégorie inférienre
en nombre et en trailement. Je ne puis comprendre la raison
de cette d (férence que rien ne justifie, et je demande de tou-
tes mes forces qu’on la fasse disparaitre: ce sera justice,

samenr. Ho chiesto la parcla per fare alcune osservazioni
sulla proposizione posta innanzi dal deputate Sineo, la quale
mi sembra molfo intempestiva,

Dir6 innanzi tatto che non basta la statistica della popo-
lazione quaudo si tratta di conoscere e determinare la quan-
tita degli affari civili e eriminali che siano recati innanzi a un
dato magistrato.

Tal quantita non si desume mai dalla sola popolazione, ma
bensi dallo stato morale dei paesi, dalla maggiore o minore
divisione delle proprietd e dalle ragioni commerciali, ollre-

ché neppure si ponno aver per safficienti i dati stotistici, di

un solo anno, maé da prendere la media di un decennio, o di
un vealenaio, seppur si voole avere un ginsto ed esallo cri-
terio. Dico inoltre che in questo momento € tanto pittinoppor-
tuna la questione mossa dall’onorevole Sineo, in quanto che,
senza occuparci d’istitnir calcoli di proporzione fra le diverse
Corli dappello, & pur da ritenere, che depo la legge del 3
gingno bisognerd piuttosto pensare ad aumentare il numero
dei consiglieri in tutti i tribunali anziché a scemarli. E ger
fermo tutti gli affari ecelesiastici che traltavansi per il pit
gran numnero nelle curie vescovili, tutti si deveno ora tratlare
dai tribunali ordinari; il che, secondo cgnun vede, acere-
seendo il lavoro, rende percid necessario eziandio I'aumento
degVimnpiegati.

Conchiude dunque dicendo che se & necessaria Ja statistica,
questa si deve sempre prendere per lo meno di un decennio
affinché si possa avere una media esatta, avato poi rignardo
sopratutto alla maggiare o minore divisione delle proprieta,
ed alla vita worale e cemmerciale del paese , perché quanto
maggiore ¢ la circolazione del numerario, di tanto mag-
giori sono gl affari che si banno a trattare nei tribunali.
In eonseguenza mi pare sia questo il caso di rinnovare P or-
dine del giorno propnsto ieri dal signor Falqui-Pes,

SINEO. 1o credo di dover anzitulte protestare contro il
signor Mollard, il quale ha detlo che io faceva opposizione
alla Savoia..,

MoeLLARD. No! nol

siuro. Mi fa raolto piacere che egli non creda; dunque
non ne parlo pid,

Le cifre che ho esposto alla Camera sono tutte desunte da
documenti aulentici che esistono nei due Ministeri che ho
avuto Ponore di reggere. Si potrd fare un confronto delle cifre
da me addolte, quali risulteranno dal lavoro degli stencgrafi,
coi doecumenti autentici, e si vedrd che sono perfettamente
esalle,

Puyo darsi che dopo gli ultimi censimenti vi sia sfato au-
mento dy popelazione in Savoia; ma credo chie questo si veri-
fichi anche nelle altre provincie dello Stato.

11 signor Mameli ha fatta una obbiezione, alla quale io
aveva anticipatamente risposto. Io non ho desunto sclo i miei
calcoli da! numero della popelazione e dalle circostanze con-
comitanti, ma di piu li ho desunti dallo stato esatto ed effet-
tivo dei lavori. Lo ripeto; si sa che il magistrato non pud
decidere una causa salvo che essa sia scritta a ruolo ;se dun-
que noi facciamo il confronto delle iscrizioni a ruolo che sono
seguite presse i vari magistrati, abbiamo un calcolo che non
pud ingannare. Di pin, ho addolie le cifre precise delle cause
che farono nelle due giurisdizioni effcUlivamente decise o
terminate.

E ben vero che Pattuale procedimento criminale ha dovute
recare un sensibile aumento di lavoro. Naturalmente i dibat-
tiraenti pubblici portano maggior lavoro ai mayistrati; que-
sto & verissimo. Ma intanto se per ragione di questi mag:iori
lavori nen si & riconosciuto necessario di aumentare il nu-
mero dei gindici in Torino , sussiste sempre la sproporzione
nel magistrato di Ciamberi.

Si & osservato da parecchi dei nostri onorevoli colleghi,
che avvi anche una sproporzione in senso inverso negli sti-
pendi; ma io riconosco che col tempo si dovrd togliere.
Bramo grandemente clie Ja condizione degli ufficiali dello
Stato, e specialmente dei membri della magistratura, sia trat-
tata con quella larghezza che si conviene alla loro dignitd,
Ma forse non si crederd che in quesio momento abbiano da
farsi proposizioni &’ aumenlo, quando si tralta di stipendi
dati a persone che nor aspiravano ad un lucro superiore. Si
sa che preferirono vari magistrati di avere questo stipendio
tenue nel loro paese , perché la maggior parte sono locali,
preferirono ottenere questo stipendio tenue nel loro paese,
anziché percorrere una carriera che loro avreebbe offerta una
prospetliva di maggiori vantaggi. Intanto qui si trafta sclo
del numero dei gindici e non del lore stipeadio. Io ho propo-
sta la riduzione specificamente sul novero di quelli che sono
meno retribuiti, e non fra i membri che hanno un assegna-
menfo maggiore,

Le altre circostanze chie si sonoaddotte non cangiano i cal-
coli che ho presentati. 11 signor NMollard pariava di qualle so-
cietd conosciute sotto il name di bandes noires, che si occu«
pano di suddividere le proprietd ; ma queste le abbiamo an-
che in Piemonte. (Segni di denegazione al cenlro) lo posso
assicurare i deputati savoiardi che pon lo credono, che nue-
sta specie di commercio € dalungo tempo in uso in Piemonte,

‘Era PPoccupazione principale degli israeliti; quando non po-
‘tevano pussedere, frovavano sempre chi prestava loro il

nome, come si dice , ed acquistavano grandi proprietd , e le
rivendevano a pezzi. Questo si ¢ praticato da molto tempo in
Piemonte, e ne possono fzre lestimonianza tulli i preprietari
che fanno parte di qoesta Camera,

In Savoia poi non & cosa nuova , & da molli anni che si fa
come in Piemonte. All’epoca del 1842, aila quale si riferi«
scono i calcoli ufficiali, di cui ho presentati i risultati, si
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provo gid Peffetto di questa suddivisione, perché sale, lo ri-
peto, ad un tempo molto pit in Ia.

Il signor Mollard ci dice, che nel magistrato di Savoia si &
senlito talvolta Pinconveniente di dover sospendere I'adu-
nanza di una delle classi, appunto perché mancava un giu-
dice : 1a malattia di un giudice faceva si che una classe non
poteva sedere ; ma questo é appunto P'inconveniente di es-
sere diviso in tre classi il magistrato, quando due classi po-
trebbero bastare. '

Del resto poi, io non intendo che la Camera decida imme-
- diatamente se non crede la questione sufficientemente ma-
tura ; wa non vorrei neanco che decidesse in contrario.

La Commissione potrebbe porre in confronto i documenti
ufficiali che esistono nei Ministeri (che sicuramente sono sent-
pre a dispesizione della medesima), coi ragionamenti che io
ho esposti, e vedere a qual punto si possa procedere in que-
sta materia. :

Io ho questa intima convinzione, che realmente vi ¢ una-

sproporziong tra il numero dei giudici in Piemonte ed il nu-
mero dei giudici inSavoia, e che si potrebbero fare economie
onde migliorare la condizione anche di quei magistrati che
non avessero traltamento conveniente alla loro condizione.
Quindi-io credo che non si possa passar sopra leggiermente
ad una questione di questa natura ed approvare una moltipli-
citd di uffizi che sono veramente soverchi.

Molte voci. Aivoli! ai voti! La chiusura!

PRESIDENTE. Domando se la chiusura & appoggiata,

(E appoggiata.)

Pongo ai voli la chiusura della discussione,

(La discussione & chiusa.)

mAaSTEAN. Je demande la parole pour une proposition.

siNE©0. Domando 1a parola. (Rumori)

To ritiro la mia proposizione, e chiamo ’attenzione del mi-
nistro su questo argomento.

PRESIDENTE. Il signor Bosso aveva fatfo alcune inter-
pellanze , le quali debbono condurre ad alire questioni,
percio...

GALVAGNO, ministro dell’interno. Domando la parola,

Credo utile che I’ interpellanza fatta dal deputato Bosso
abbia una risposta prima che 1a Camera si inoltri nella disa-
mina degli stipendi degli altri primi presidenti.

Osserverd adunque a questo riguardo che i primi presi-
denti dei magistrati d’Appello sono veramente superiori al
secondo presidente del magistrato di Cassazione ed all’ avvo-
cato generale della medesima, poiché questi ultimi funzio-
pari hanno solamente il grado di presidente capo. Laonde mi
pare che nello stabilire questi stipendi si dovrd far in modo
che non siano eguali a quello del secondo presidente del ma-
gistrato di Cassazione, ma che siano d’alquanto superiori,

Bosso. Domanderei ancora, se in quanto ai consiglieri,
perché vi sussisie la medesima differenza, vi sia la stessa
sproporzione di stipendio che venne osservata relativamente
ai primi presidenti.

GALVAGNO, minislro dell’interno. Tra le diverse Corti?

BOSs0. Si, signore./Vorrei anche sapere perché sussista
quesia sproporzione fra i vari eonsiglieri, menire io credo
che hanne lo stesso grado.

GALVAGNO, ministro’dellinlerno. Hanno veramente lo
stesso grado, ma scnorefribuiti diversamente, perché, si cre-
deva che nelle provincie, in cui risiedono i magistrati
d’Appello, vi fossero meno spese, vi fosse maggior facilita di
avere una comoda sussistenza, e che percid potesse loro ba-
stare uno stipendio anche minore di queilo dei consiglieri
della Corte d’appello di Torino,

Credo perd che sia intenzione del Governo di far cessare
nell’organizzazione gindizizria questa differenza, la quale mi
pare veramente inginsta. Bensl il Governo non ha creduto di
dover proporre qui codesti aumenti come neppure non ha
qui proposte altre riduzioni che intende promuovere , per-
ché tuite queste questioni crede debbano {revar meglio il
loro luogo quando si presentild legge della riforma giudi~
ziaria. .

Bosso. Nulla mi rimane a soggiungere dopo le dichiara-
zioni testd fatte dal signor ministro.

BASTIAN. Javais demandé la parole pour faire une- pro-
position; mais mon honorable ami Sineo ayant retirélasienne,
en se bornant & prier M. le ministre de prendre en considé-
ration ce qu'il avait dit, je me limiterai de mon c6té A lul
adresser ja méme priére 3 Pégard de ce que je vais dire.

Etant stir que la Savoie, par les motifs-que j’ai déja déve-
loppés, se trouve pour le moins dans une position identique
A celle de Génes, Casal et la Sardaigne, je demande pour elle
que le chiffee porté, soit pour le personnel, soit pour le traite-
ment de ces Cours, serve de base pour la Cour d’appel de
Chambéry.

siNEO. Le difficoitd che io ho incontrato nella Camera
quando ho proposta una riduzione nel numero dei consiglieri
della Savoia, e le considerazioni che mi hanno suggerito di
sospendere di domandare la votazione della Camera su que-
sta proposizione, lasciando al Ministero la responsabilita della
soverchia spesa che non si potrebbe fare, mi inducono a tra-
lasciare per ora di proporre altre riduzioni dello stesso ge-
nere. Non credo futtavia di poter intieramente prescindere
dal chiamare Valienzione delia Camera su parecchi aliri vf-
fici della magistratura, che sono, a parer mio, anche sover-
chi, e che vengono ad accrescere la somma della spesa del
bilancio senza nessun vantaggio. Dird dunque in primo luogo
che io credo che si possa diminuire il numero dei sostituiti
negli uffizi generali del Ministero Pubblico, purché si evilino
i lavori inutili.

11 confronto della pianta delle Corli &’ appello francesi, e

“anche quelle di altre nazioni che hanno istitezieni piu ana-

loghe alle nostre, ci presenta generalmenle un numero mi-
nore di uffiziali del Pabblico Ministero, e la ragione & Ia
seguente, '

TIo qui non rientrerd nella questione dell® opportunitd ; o
non, che il Pubblico Ministero si occupi degli affari civili; 2i-
terod solo il modo in cui se ne cccupa negli altri paesi,

In Francia il Pubblico Ministero assiste ai dibatlimenti di
una cansa civile; interrogato dopo i discorsi delle parti, da il
suo ayviso oralmente ; e cosi si evitano gl’incagli portati dal
sistemya nostro attuale. Il Pubblico Ministero prende gli alti
delle cause, le ritienc per mesi, e talvolta per anni; e quindi
fa uscire un lavoro spesse volie molto lodevole , ma che in-
tanto produce inconvenientie d’ incagliare la spedizione delle
cause. Questo sistema forse poteva adottarsi ai tempi ia cui
non vi era tanta scarsezza nel pubblico erario, né forse tanta
somma di affari a cui potessero volgersi le intelligenze; ma
ora, nelle strettezze attuali della pubblica finanza, con fanti
rami a cui le intelligenze possono appiicarsi , questo sistema
non & pit ragionevele. 1l signor guardasigiili dovrebbe dare
in questo senso le sue istruzioni a tuiti i capi del Ministero
Pubblico, e quindi limitare il pumero dei sostituiti, limitando
la loro ingerensa nelie canse civili, cosicehe I intervento del
Ministero Pubblico sia utile, e non di incaglio, e non ritenga
gli atti delle cause, e ne ritardi la spedizione. In questo modo
non si fara pil un consumo di intelligenze e di lavoro, che é
perfettamente inutile.
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Ceriamente quaudo era il favore che faceva entrare nella
magistratura piuttosio che il merito, in allora certe volte il
Governo non si poteva tnito confidare a coloro che aveva no-
minato, e vedeva la necessitd di mettere accanto a loro uo-
mini che studiassero a vece e profitto dei giudici.

Ma ora questo motivo non debbe pil esistere. Debbe rin-
venirsi in tutti i magistrati tatta quella massa di lomi che ¢
necessaria per la buona e per la migliore spedizione degli
affari.

Qui non si tratta di cambiare la legge; si tratta di dare
buone isiruzioni. Dando quesie istruzioni al Pubblico Bini-
stere, si risparmiera una gran parte del lavoro. Aache nel si-
stema vizioso.che si seguita tuttora, il numero dei sostituiti
¢ in parecchi luoghi soverchio. Per esempio, credo che il si-
gnor ministro che adempie le veci diguardasigilli, non ignori
che vi é uno dei sostituiti del’avvocato fiscale generale di
Chambéry, che da due anni circa non ha pitt. messc il piede
in quell’uffizio, e tuttavia gli affari hanno sempre camminato.
Risulta dunque che 12 avvi almeno un sostituito di troppo.

To crederei anche convenienie di sopprimere i procuratori
dei poveri ed i loroe sostituiti. Consiglio anzi il Ministero di
non pil fare nessuna ditali nomine a seconda che si rende-
ranno vacanti questi posti.

Vi sono anche gravi modificazioni da portare nell’ufficio
deilavvocato dei poveri; ma adesso parlo solo del procura-
tore dei poveri, perché la cosa & di maggior evidenza,

Secondo le nostre leggi ayvi presso ogni magistralo un
umero fisso @i procuratori ai quaii ¢ dato il monopolio pel
patrocinio delle cause. A quesio monopolio va annesso PPob-
bligo di palrocinare graluilamente le cause dei poveri, Qua-
Iunque causidico richiesio dall’ avvocato dei poveri deve, se-
condo la legge, prestare il suo concorso. Se adunque & cosl
stabilito dalla legge, se vi é modo di provvedere alirimenti
ai bisogai dei poveri, perché vi dovrd essere un ufficio del
procuratore dei poveri? Questa € una spesa affatto soverchia,
Toposso ancora assicurare, che il lavoro che si dara ai cau-
sidici per questo riguardo, non rioscird lore troppo grave,
ed eceo il perehid :

Le cause dei poveri debbono tutte essere cause ginste; non
sipud ammettere al gratuito patrocinio se non chiha realmente
ragione, se non chi ha una fondatissima speranza di otlenere
una sentenza favorevole. Dal ehie ne avverrd, che nella mag-
gior parte delle cause dei poveri le spese saranno a carico
della parte avversaria. Generalwente i causidiei si incari-
cano molto volentieri delle cause che vergono loro distri-
buite. Né si puo ritenere che dipendano queste totalmente
dalla maggiore o minore soierzia dei causidict che ne saraiho
incaricati, poiché Vavvocato dei poveri, che si eontinua a
siantenere, avrd sempre Uobbligo di attendere all’andamento
delle cause, acciocché il causidico adempia compintamente
al suo ministero. Si debbe adunque diminuire il numero dei
sostituiti, e sopprimere Pufficio dei procuratori dei poveri.
Eeco un risparmio che il Governo pué fare, ancorché non si
operi una riduzione apposita snl bilancio. Tuitavoifa che si
riconosce che un ufficio nen & necessario, il Ministero dee
ommelifere di nominare chi Io riempia. T diritto di nomina
non ¢ obbligaterio, ma ¢ ficollalivo, ed & vero obbligo del
Ministero di fare tuiti i risparmi che sono possibili ed at-
tuabili,

GALYAGN®, ministro dell’interno. Tatle queste discus~
sioni verranno ceriamente in acconcio quando si tratterd del
riordinamento giudiziario, nel quale posso assicurare il depu-
tato Sineo che secondo il progetto del Ministero, sono contem-
plati espressamente I’avvocaio ed il procuratore dei poveri.

L’onorevole deputato Sineo mi dice che il bilancic non &
obbligatorio ; fino ad un certo punto lo ammelto: ma se il
Ministero diminuisse il numero dei sostituiti del procuratore
dei poveri, il quale ba funzioni determinate dalla legge, io
credo che si arrogherebbe un’autorith che la legge non gli da,
perché la legge fissa come debba essere ordinato ’ufficio del-
P'avvocato dei poveri e quello del procuratore dei poveri, e
designa il numero di coloro che debbono coadiuvarlo vell’a-
dempimento delle sue funzioni.

Si possono fare dal Ministero tutfe le economie che sono
possibili nelle spese volontarie, ma se procedesse fino a di-
winvire i sostituiti al procuratore dei poveri, di modo che
questo non potesse pit compiere V’esercizio delle sue funzioni
se non ricorrendo necessariamente ai procuratori privati, io
credo che il Ministero entrerebbe in una via d’arbiirio che
non gli € permessa. (4 voti! ai voti!)

PRESIDENTE. Pongo ai voli la riduzione proposta dalla
Commissione,

BRONZINI-ZAPELELONK. Dacché la Camera ha adottate
il principio che non si debba per 'ufficio dell’avvocalo gene-
rale applicato al magistrato d’Appello di Torino assegnare che
un solo stipendio, e non due, ne viene per conseguenza che
si deve assegnare pure un solo stipendio pel segretario di
questo ufficio.

Ora io vedo pel bilancio assegnata Ja somma di lire 180G
al segretario dell’avvocato generale, quindi assegnafa altra
somma di lire 2400 al segretario del’avvocalo fiscale gene-
rale. Quindi per gli stessi motivi per cui ho proposta la
prima riduzione, propongo adesso la riduzione della scmma
di lire 1800 che & la somma dello stipendio minore, lascian-
dogli il maggioere stlpendlo di lire®400.

GALVIeNO, minisiro dell’inlerno. 1o credo che le due
segreterie, comunque siano reiti i due uffici da un solo uf-
ficiale, bisogni lasciarle, poiche i due segrelari sono assoluta~
mente distinti, ed & indispensabile questa distinzione, poiché
altrimenti la Camera viene a distruggere fin d’ora uno degli
uffici, menirecio che amwuette al momento il Governo ¢ solo
la possibilita che questi due uffizi siano retti da un solo capo,
Diversamente facendo, si verrebbe a sconcertare il servizio
del magistrato.

BRONZINI-ZAPELLONY, Io non insisterd in proposito :
ripeto solamente che v’¢ un locale sclo e v’é un segrelario
solo. V’& quindi parita di ragione.

Del resto, se la Camera non crede di far questa riduzione,
io rinuncio alla mia proposta.

panrsEiE La Camera, mossa dalla considerazione che a
Genova il solo stipendio fissato per Pavvocato generale si cor-
risponde al funzionario che copre ad un {empo la carica di

avyocato fiscale generale, ha stabililo che lo stesso abbia
luogo a Torino. Ora osserve che a Genova avvi nullameno,
come risnlta dalla pagina 23 del bilancio, un segretario del-
Pavvecato generale ed un segretario déllavvocalo fiscale ge-
nerale.

Credo quindi che la Camera lascierd sussistere anche a To-
rino 'uno e Paltro di tali posti.

PRESYDENTE, Metto ai voti la riduzione proposta dalla
Commissione,

(La Camera approva.)

In tal guisa questa categaria é ndotta a lire 1,156,793,

Chi approva voglia aizarsi,

(La Camera approva.)

Categoria 9, Spese d’ufficio pel magistrato &’ Appello. Essa
& proposta dal Ministero in lire 43,150, La Commissione pro-
pone una riduziene di lire 1200.
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Chi approva questa riduzione, voglia alzarsi.

(La Camera approva.)

Categoria 10, Personale dei Consolati. Essa & proposta dal
Ministero in lire 53,560, La Commissione propone una ri-
duzione di lire 1500,

SINE©O. La maggior parte dei membn di questa Camera
ha assistito alla lunga ¢ non inulile discussione che ha avuto
fuogo nellg Legislatura pl"eccdenie intorno alla legge relativa
ai tribunali di commercio presentata dal guardasigilli si-
gnor De Margherita,

In allora si é dimostrata la necessitd di unapronta riforma
della giurisdizione commerciale, la quale trovasi a Torino in
uno stato affaifo eccezionale ed illegale.

Vengo quindi ad insistere presso la Camera onde si faccia
cessare questa condizione di cose la quale € pregiudicievolis-
sima ai nostri concittadini e speciaimente al commercio to-
rinese.

La Camera si ricorda che un Codice di commercio era stato
lungamente discusso.

GALVAGND, ministro dellinterno. Domando 1a parola.

SINEO... sancito dal re, e prowmulgato or son parecchi
anni. Lunghe investigazionierano falte per quel Codice, come
per tutti gli altri; e la discussione finale aveva avuto luogo
nel Consiglio di Stato; quindi questo Codice regolarisente
premulgato portava in futto il regno una istituzione di giu-
risdizione commerciale prossima a queila che si praticava nel
ducato di Genova, in cui erasi mantenuta per questa parte la
legislazione francese...

Quando questo Codice stava per attuarsi, vinsero coaside-
razioni meramente personali, vinse il Limore di arrecare in-
comodo a

salo ; venne una disposizione eccezionale, una disposizione
che furse non era legale né anche secondo le istituzioni di
quel lempo, la quale soppresse Papplicazione del Codice di
commercio in questa parte per tutta la giuvnisdizione del ma-
gistrato di Torino e di quelli di Nizza e di Chambéry,

I signor guardasigilti nel 1349 avevariconosciuta la neces-
sitd di rimediare a questo inconveniente ; eppure sono quasi
due anni che gli abusi hanno continuato, che ha continualo
questo stato di cose grandemente pregiudicievole al com-
mercio,

Diffatti il consolato di Torino, quantunque composto diuo-
mini di cui mi piace lodare lo zelo, non pud spedire gli af-
fari di cui é sopraccaricato.

Non solo esso deve provvedere agli affari che gh sono im-
mediatamente portati, ma deve anehe provvedere in ap-
pello dai tribunali di prima cognizione delle provincie dipen-
denti dalla giurisdizione del magistrato @Appello di Torino.

Cid fa che gli affari sono in grandissimo ritardo. Ci sono
cause che sono in istato di essere decise, e che durapo da
due anni e che non sono spedite, e che non si possono

spedire,

La Camera vede se, quando si tratta di affari commerciali,
ritardi di questo genere sieno lolerabili. Sicuramente non ci
sarebbe stato quest’inconveniente sc avessero pulute seguire
la giurisdizione or-iinaria, perché avrebbero, per natura delle
cause, chiesta urgenza, ed a quest’ora sarebbero finite, Ma
v’ha di pid, o signori: avvi un’ingiustizia 8 danno dei cit-
tadini, che realmente non si capisce come si sia potuio sop-
portare sino al momento altuale.

Le cause pil gravi, le quali in nessun’altra gmrzsdmonﬁ
§i possone giudicare semza appello, si giudicano inappsi
bilmenie dal Consolato, Le siesse cause che sono deciss da
uomini peritissimi di cose di comwmercio come sono quelii che

coluro che trovgvano dolee la condizione del pas-

componguno i tribunali di commercio pel ducato di Genova,
sono portate in appello ai magistrati d*’Appello da cui dipen-
dono. Da noi invece PPappello non ha pit luogo. Tal cosa &
assolulamente insopporiabile,

lo insisto pressola Camera accioeché essa dispongain modo
che il Ministere sia assolutamente costrettoa far cessare que-
sta condizione di cose.

Il modo di costringerlo & di sopprimere questa categoria
medesima, e facciamo un risparmio non lievein questo bilan-
cio, perché la Camera riterrd che i tribunali commerciali di
Genova, di Savona e simili non coslino niente. Invece il ma-
gistrato del Consolato diTorino costa la somma di lire 23,490,
Se da questa somma togliamo una somwma di lire 1400, che
¢ assegnata al tribunale di commercic di Genova per lasemplice
spesa di segreteria, spesa che non pud essere maggiore a
Torino (perché sicuramente gli affari commerciali a Torino
non sono maggiori di quello che siano a Genova) si avrd un
rigparmio di lire 22,090, ed & un risparmio che wmerita qual-
che considerazione,

Io propongo che si riduca immmediatamente questa somma
alla meta onde nel semestre che corre il Ministero possa ri-
chiamare le cose alie forme volutle dal Codice di commercio,
oppure promuovere dai tre poteri la sanzione di una legge
definitiva che potrebbe essere migliore. L'essenziale & che si
restituisca al commercio la sua prepria giurisdizione, wentre
io trove in eid uno sfregio al commercio torinese, quasi che
mentre il commercio genovese amminisira da s¢ stesso la
propria giustizia, il commercio torinese non possa ammini-
strarsela egualmente.

Alla ragione di convenienza, di decoro e di risparmio al-
I'erario, si aggiunye sopratutto la necessith di far pronta e
buona giustizia ai nostri concittadini d’ogni ordine, di far go-
dere le provincie centrali dells Stato di quelie stesse prero-
galive e guarentigie di cui godono le provincie della Liguria.

PRESIDENTR Li parola & al signor miaistro,

GALVAGNG, ministre dellinterno. Lascio parlare il si-

© gnor deputato Miglietti.

MIGLIETTL [0 non entrerd nella questione organica;
verrd tempo di esaminarla, ¢ Dio voglia che quesin tempo
non sia troppo lontano. Intanto perd credo che Pamministra-
zione della giuvstizia comwmerciale richiegga un pronte prov-
vedimento.

Iv non convengo col deputato Sineo, che si possa ordinare
la soppressione dei Consulati, perch@ non (roverei modo col
quale provvedere altrimenti a questa parte dellamministra-
zione della giustizia. Penso che nella eondizione attuale delle
cose sia, s¢ non altro, usa necessild il ritenere questo magi-
strato quale si trova attualmente costituito.

Credo poi che sia assulutamente necessario di accordare 2}
Ministero na qualche fondo di pid, onde possa aumentare il
personale dei giudiei presso questi magistrati.

Il Comselsto di Torino ha una giurisdizigne amplissima,
Esso esercita la sua giurisdizione sopra tntti gli affart di com-
mercio, coriosce in prima ed altima istanza degli affari che si
fanno tra commercianti e non commercianti in questa pro-
vincia; conosce quindi in grado di appellazione di tuite
indistintamente Ie senlenze che i tribunali di prima co-
gnizione pronunciano nel distretio della Corte dappeilo di
Piemonte. Ben vede la Camera quanlo sia ampia la givris-
dizione del Consolato di Torine. Ella & cosa di fulle che
ativalmente if Cousolale di Terino si trova in unm ritarde
grande nella spediziong delie cause. lo non esagero affer-
mando che attsalmente verlono innanzi quesio magistrato

piliche 580 cause, I quall aitesdons Iz sentenza, N2 crada
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Ja Camera che cid avvenyga perché i giudici non adempiana
con solerzia al loro ufficio; imperoeché eilta & cosa di falto
che le adunanze, le quali una volta si tenevano soltanto in un
giorno della setlimana, e che duravano per sole tre ore, ora
_sitengono in due giorni della seltimana, e conlinnano talvolta
anche per cinque ore. Ma le nuove forme prescritte per gli
affari commerciali oceupano assai pit i giudici nei congressi,
¢ di qni solo viene questo ritardo neila spedizione delle cause.
Quanio danno arrechi al commercio km«slo ritardo, non &
necessario di dimostrarlo; basta il dire che vi ¢ ritardo, per
provare che il commercio ne soffre.

Ora, mentre s’atfende Porganizzazione giudiziaria generale,

perché non si potrd provvedere parzialmente affinché 'am-
ministrazione della giustizia commerciale sia resa pin spedi-
‘tiva, e cessi questo ritardo, che attualmente non potrebbe es-
sere superato coi mezzi ordinari ? o non accenno quali essere
debbanoi mezzida sostitvire : probabilmente sarebbe appunto
quello di comporre una nuova classe, aggiungendo due o tre
giudici; ma io non faccio proposizioni a questo riguardo, im-
perocehé non vi ho nemmeneo pensato sulficientemente,

Credo perd che il Ministero debba prendere in considera-
zione questo falto, e che la Camera debba essere disposta a
stanziare, occorrendo, una gqualche somma, la quale non sa-
rebbe di gran rilievo, onde il Ministero possa provvedere a
quesii bisogni.

GALVAGNO, minislre dellinlerno. Ie non ho che a con-
fermare cio che Llesté ha detto 'onorevole deputato Miglietti,
Veramente le cause presso il Consolato di Torino sono arre-
trate senza che si possa fare alcun rimprovero ai gindici.
Anzi questo magistrato domandd instanlemente e replica-
tamenie un aumento di personale per poler spedire queste
cause arretrate, per potersi mantenere al corrente di quelle
che si presenfano, Il guardasigilii si preoccupd di questo
stato di cose ; se non pensd a portare un aumento nel perso-
nale dei giudici, fu perché sperava che potesse yenir adottato
nella presente Sessione il progetto di legge sui tribunali di
commereio.

Siccome perd vedo che cid non potrd forse aver luogo cosi
presto, penso che con un anmento su questa calegoria di cin-
que o sei mila lire si possa supplire a quesio bisogno creando
una ceconda ciasse presso il Consvlate s faccio poiavvertire che
questo aumentio non sarebbe di sggravio alle finanze, poiche
colle maggiori sentenze che si emanerebbero, si percepireb-
bero anche maggini‘i emoiumenti che supplirebbero abbon-
dantemente a questa moaggiore spesa.

Qualors la Camera credesse di dover prontamente provvye-
dere a questo stato di cose, potrebbe sospendere ancorgril
5u0 voto su questa categoria, ed io mi farei un dovere di pre-
sentarle la cifra necessaria per quesl’aminento, che non sa-
rebbe che per quest’anno, paiché spers che presentando al
Ministero il progetio di legge pei tribunali dicommercio, po-
irh essere alneno pel venturo anno ativato. .

PRESIDENTE. 1l deputato Sineo ha proposto 1a soppres-
sione di questa categoria per la meta delia cifra.

eanvaeNo, minislro dell’interno. Non posso accettare
la proposizione del depntato Sineo, perché il voler soppri-
mere i fribunali per far andar pit presto le cause, non mi
pare un mezzo opportuno. (Harifd)

BRONZINE-ZAPELLONVY. 10 appoggio la proposizioue del
signor deputato Miglietti, né i muove la circostanza (certa-
mente desiderabile) che quanto pifl prestosia possibile vengano
stabiliti i tribanali di comwercio nel Piemonte, perché, sop-
Postoanche che si potesse questa riforma fave fra tre, guat-
tro o cinque mesi, ne avverrd che le canse arretrate saranno
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in maggior numero, mentre vi & hisogno urgente che questo
stato di cose cessi immediatamente, perché nessuio cobte-
sterd che le cause commerciali sono le pill urgenti; cosiéché
se in materia civile pud essere di poco danno che una causa
stia It o 5 mesi senza essere decisa nelle cause commerciali,
talvoita dipende dalla pronla spedizione la sostanza della
causa slessa. .

Quindi, stando 1e cose in questo stato, mentre appoggio la
mozione deil’onorevole Niglietti, proporrei che 2 vece del-
Paumento di 3 o 6 mila Lire proposto dal Ministero, si stan~
ziasse solamente la somma necessaria alla nomina di due
congiudici a lire 1800 cadauno, e credo che con questo asse-
gnamento si potrebbe sufficientemente provvedere,

Frrnoui-pEs, relalore. o chiesto la parola per dichia-
rare che é generalmente conoscinto il bisogno di riotdinare
la magistratara in materia eommerciale e questo bisogno pro-
viene dall’incaglio che soffrono attualinente lé cause commer-
ciali, non solo presso il Consolato di Torino, ma anche in va-
rie altre parti dei regi Stati e molto pilt in Sardegna, dove la
giurisdizione in materia commerciale é aceordata ai giudici
di-mandawmento ed ai tribunali di prigia cognizione, che per
la moltiplicita degli affari ordinari ai quali debbono accu-
dire, non possono usare di quella celeriti e prestezza che
si richiede negli affari commerciali, percid generalmente in-
cagliati,

Siccome perd due sono le proposte a questo rignardo, la
primadelPonorevole signor Sineo che vorrehbe sopprimnere i
Consolati, Paltra del signor Miglietti che ne vorrebbe aumen-
tare il personale, io fard osservare, quanto alla prima, che
essa non mi pare accettabile, perché frattanto che si sop-
primeranno questi tribunali, le cause rimarranno indecise,
anzi non vi sard pit chi possa amministrare giustizia negli af-
fari commerciali.

Quanto alla seconda, dell’accrescimento dei giudici, io
credo che questa portérebbe una variazione alla legge orga-
nica con cui sono stali stabiliti i magistrati; e bisognerebbe
che si facesse in proposito un® altra legge. Ora per questa
legge sarebbe necessario, come il voto della Camera, anche
il voto del Senato, e la sanzione sovrana,

I5 per questi riflessi credo di attenermi al sistema della
Comumissione, di lasciare cioé le cose nello stato in cui sono
per il momento, senza introdurre variazione nella calegoria
dopoché segnatamente Ponorevole signor ministro ci fa spe-
rare al pilt presto una legge per Paccrescimento del numero
dei giudici,nen meno per il riordinamento dei Consolali: al-
lora sard il case di fare queste variazioni, e far cessare gli
inconvenienti che si sono accennati. .

waniva »aono. lo faccio osservare che inclinerei a la-
sciare la categoria come attualmente si trova, salvo al signor .
ministro di aggiungere dei giudicinegozianti i gnalinon cosle-
rebberc nalla, e comincierebbero a rendere quella giustizia
clie probabilmente nella nuova organizzazione dei fribunali
di commercio saranno chiamati ad amministrare,

Io non mi posso persuadere che nella nuova organizzazions
dei tribunali di commercio si vogliano escludere i commer-
cianti; I’esempio delie vicine nazioni e anche del nostro
paese, ove appunte i commercianti sono chiamati a gindicare,
credo che giastifichi questo sistema,

Conseguentemente io credo che si possano aggiungere i
gindici altmali prgail del negozianti non pagati, i quali pes-
sano gindicare. Sicaramente a far questo credo che osti Por-
ganierazione ailuale, anche semplicemente, aumentando il
numero dei gindici e facendo una doppia Camera giudicante
st richiede una legge, ecs} credo che colla legge medesime
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si possa portare anche all’approvazione del Parlamento una
organizzaziene nella quale si provveda al bisogno di un mag-
gior numero di giudici con nomine di giudici commercianti
non pagati.

Dunque non vedo come da questa circostanza si voglia de-
durre la necessitd di un aumento di spesa nella relativa ca-
tegoria; sostengo quindi che la calegoria si debba mante-
nere tale e quale, e che al bisogno di disimpegnare le cause
si possa provvedere nel modo che ho avuto Ponore di accen-
nare, mediante una legge da presentarsi al Parlamento che
chiami dei giudicanti i1 quali non siano pagati, ma che siano
gratuiti e negozianti.

ERONZINK-ZAPRLEONK, Voglio far osservare alsignor Fa-
rina che la sua proposizione non viene in acconcio, in quanto
all’aggiunta di giudici negozianti, perché secondo Ia legge
organica del Consolato presso di noi, questi non hanno sem-
pre voto deliberativo ; essi noa danno negli affari commer-
ciali che un voto consultivo. Si vede quindiche per dare que-
sto compenso ai giudici negozianti bisognerebbe fare una
legge, e la cosa andrebbe troppo per le lunghe.

Sarebbe dunque meglio, a parer mio, di stabilire un’ag-
giunta di giudici legali, perché cosi si potrebbe provvedere
al bisogno urgentissimo che si ha di spedire il gran pumero
di cause che si trovano attualmente in ritardo.

GALVAGNO, minisiro dell’interno. Toe vedo con piacere
che la Camera ha compreso qua! sia il vero stato altuale delle

. cose, stato a cui fa d’uopo assolufamente provvedere. Percio,
se la Camera cosi crede, ella pud votare questa categoria
senza introdurvi cambiamenti, ed io nel presentare al Parla-
mento la legge sui tribunali di commercio, domanderd per
intanto un credito straordinario perché siano aggiunti que-
sti giudici. (Segni di adesione da molti banchi)

BRONZINE-ZAPELLONE. Accelto la proposizione e Ia di-
chiarazione del signor ministro.

sENEo. Jo sarei pronto ad accettare la proposizione del
signoi‘ ministro mediante una qualche modificazione,

Tovorrei cioé che questa categoria fosse mandata alla Com-
missione, e che nel frattempo si procedesse oltre nella di-
scussione di questo bilancio. (Bisbiglio)

M permetta la Camera; io credo, ed ella si persuaderad
che sia necessario I'operare cosi.

11 modo di provvedere in tal proposite, che ci viene pro-~
posto dall’onoreveole signor Miglietti, tende a perpetuare una
istituzione viziosissima. Vi sono dve inconvenienti reali,

Vi sono due ingiustizie, signori, che devono cessare una
volta, devono cessare prontamente ; debhesi dare ai nostri
cittadini una soddisfazione che da tanfo tempo aspettano.
Perché il commerciante diTorino avrd ura causa che eceeda
le lire 1200, non potrd portare la sua quistions sl magistrato
d’Appelio 2 perché non avra egli che un solo grado di giuris-
dizione? perché volete voi toilerare che si tratti diversa-
mente il commerciante di Torino dal commerciante di Ge-
nova?

Ma, signori, si {raita di mantenere queiie guarentigie che
sono date dallo Statato; si tratta di far cessare uno stato di
cose che & non solo incostituzionale, ma anche contrario per-
fino alle antiche leggi della monarchia.

La giurisdizione commerciale é ativalmente sotto un re-
gime affatto nuovo pel nostro paese ; fu una somma ingiusti-
zia; fu una di quelle irregolaritd imperdonabili del Governo
assoluto.

11 Consolato non & mai considerato quale magistrato su-
premo come adesso; quando il Consolato di Torino, negli
anni scorsi, dava sentenze, delle quali le parti si potevano

lagnare, si ricorreva al re (era nellordine solito della giaris.
dizione), il quaie concedeva I’appello al Senalo. Adesso non
si pud pit appellare. ‘

Ora io domando, perché volele continuare questa in-
giustizia a danuo di un gran numero dei nostri concitfadini?

E vi & ancora un’altra ingiustizia, ed & quella di lasciare che
affari non si spediscano: e rifiutare la giustizia & anche man-
eare siceramente ad uno dei primi doveri del Governo.

Io adunque desidero che Ta Commissione studi queste cose,
e che propenga un provvedimenio che abbia per risuliato di
fogliere tutti questi inconvenienii.

Non basta accelerare il corso delle cause, bisogna che siano
decise con quelle guarentigie che debbono essere comuni a
tutii i cittadini. ,

To reclamo pei cittadini torinesi, pei negozianti piemontesi
Perche voleie rifintare loro due gradi di giurisdizione, quando
li date a tutii gii altri cittadini dello Stato? (Bene! Bravo!)

Signori, Pintrodurre una legge organica dei fribunali di
commercio, anche sclo, se volete, provvisoriamente, non é
cosa difficile in un regno, in cui si hanno le provincie le pil
importanti in materia commerciale, le quali da frentacin-
que anni hanno giurisdizione regelare che non produsse mai
il menomo inconveniente nella sua applicazioue. I Genovesi
non hanno mai desiderato che si cambiasse la loro giurisdi-
zione commerciale. Adunqoe non & fanto difficile di votar
d’argenza una legge di questc genere; una legge di un solo
arlicolo basterebbe per applicare, almeno in modo provviso-
rio, a Torino quelle norme che si seguono a Genova.

Mi pare poi che non poessiamo cosi repentinamente adottar
la proposta Miglietti, la quale tenderebbe ad accrescere le
spese del hilancio invece di diminuirle. Mentre che a Genova la
ginrisdiziene commerciale non costa niente, ed a Torino co-
sta moi vorremo ancora senza necessitd accrescere questa
spesa nelle atiuali angustie dell’erario?

E vorrem:mo noi accrescere la spesa per segnir uno sfato
di eose iniquo e contrario allo Statato e per rifintare ad un
gran nuwers dei nostri concittadini il benefizio di un doppio
grado di giurisdizione?

MEGLIETTE. Mi pare che, avendo io dichiarato di non
voler entrare nella questione relativa alla giurisdizione di
questi magistrati, ed essendomi astenuto dal fare una pro-
posta specifica, non possa esser accusato di voler manienere
perpetnamente questo magistralo.

fo ho asserito che v’¢ il bisogno di provveder urgente-
mente ; e ¢id credo che non si potrd da veruno contendere,
Il che premesso, se noi vogliamo stabilire un tribunate so-
pra altve basi, con aliri giudici e con altri elemenii, é im-
possibile che si provveda con quell’urgenza che & assolufa-
mente necessaria.

Ho accennato che sarebbe forse opportuno di aggiungere
qualche gindice e comporre due classi, mezzo questo che, a
parer mio, sarebbe il pit ovvio, e non teaderebbe per nulla
a perpetuare tal magistrato.

Del rimanente, quardo ie cose siano disposte in modo che
si possa a questo magistrato surrogare un altro iribunale,
¢id sipotrd egualmente fare, ed invece di sopprimere una
classe sola, rimarranno soppresse amendue,

Che poi sia attualmente un torto per una parte dei eitia-
dini il manlenere questo magistrato, egli ¢ cid che io non
credo, Le cose durano attualmente in quella slessa condi-
zione in cui ebbero principio, Una volta siricorreva coniro le
sentenze del magistrato del Consolato in via di grazia al re
il quale accordava al ricorrente la facoltd. di appeliarsi,
vale a dire di ricorrere in revisione. )
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Attoalmente si ricorre direttamente alla Cassazione gquando
si crede chie il magistrato abbia_pronunciato una sentenza
non giusta.

ranLQUI-PES, relafore. Come relatore delia Commissione
io non posso che formalmente oppormi all’invio di questa ca-
tegoria alla Commissione perché ella faccia de’ nuovi pro-
getii, e la ragione & ben ovvia.

La Camera ha sentito quali sono i motivi per cui si vor-
rebbe fare questo invio. Si verrebbe in sostanza far si che
la Commissione sfudiasse la materia e cercasse di prop()rre i
mezzi con cui organizzare questa giurisdizione, vedesse
a quali persone affidarla, e di quali mezzi si dovrebbe
servire nell’esecuzione. Gra io credo che tutto questo ec-
ceda i limiti delle attribuzioni della Commissione del bi-
lancio.

L'onorevole signor ministro ha detto che presenterebbe
una legge; questa legge esso Ia presentera nelle forme solite,
e dopo d’avere sertito il parere del suo npaturale consulente,
voglio dire, del Consiglio di Stato a cui tocca, e non gia alla
Commissione del bilancio, di dare un preventivo avviso.
(Bene! a destra)

Foci. Ai voti! ai voli! La chiusura!

siNE0. Domando Ia parola per un fatto personale.

PRESIDENTE. La chiusura essendo chiesta, la pongo ai
voli.

Chi Papprova voglia alzarsi.

(La Camera approva.)

La parola é al deputato Sineo per un fatfo personale. (Mor-
morio a destra)

sENE®o. Il signor Miglietti mi ha accusato di un grave
errore (Rumori — No! no!) intorno al modo con cui si
esercita, e si esercitava la giurisdizione consolare. Egli ha
detto che le cose atfualmenie sono nelia stessa condizione in
cui erano. lo dimostrerd in brevissimi termini... (Rumori)
dimostrerd che non ho errato.

To credo che un deputato ba diritto di dimostrare davanti
alla Camera, alla nazione, che egli pon ha pronunciato un
errore.

Secondo il procedimento attuale, non si pud ricorrerc
dalle sentenze del Consolato, salve per via di Cassazione; cid
vuol dire che si pnd censurare una sentenza del Consolato
solo quando si dimostri, o che si siano violate le forme pre-
scritte dalla legge, o clie si sia apertamente violato qunaiche
articolo della legge ; ora, cid é ben diverso dail’appello; per-
ché Pappello & per qualuaque gravame, per qualsiasi ingia-
stizia commessa. S

Il mezzo di ricorrere in Cassazione ¢ in mano dei giudiei™

che pronunciano la sentenza: un giedice abile pud sempre
formolare una sentenza, anche la pit ingiusta , in modo da
sottrarla alla cognizione della Cassazione, perché la Cassazione
non si esercita sul merito della causa, ma solo sul merito
dei motivi addotti.

Basta al giudice il dare molivi di fatte, invece di motivi
di diritto, per porre la sua seatenza fuori d’ogni rischio di
Cassazione. Ma non € questa la giostizia chie voglionoi nostri
concittadini; essi la vogliono intiera, la vogliono nellostesso
modo che si di ai cittadini genovesi, vogliono cioé che
quendo essi hanno una causa di grave momenfo, una causa
a chi pud essere commessa la fortana di un’inters casa ban-
caria, vogliono in questi casi pofer appellare dal magistrato
- commerciale al magistrato d’Appeilo, e noi non possiame
fenza grave ingiustizia, senza viclare lo Statuto, continuare
questo stato di cose. (Bravo!)

PRESIDENTE, Domando se Ja proposizione di sospen-

sione proposta dal deputato Sineo, pel rinvio alla Commis-
sione di questa categona, sia appoggiata.

(E appoggiata.) .

Essendo appoggiata la pongo ai voti,

(La Camera non approva.)

GALVAGN®, minisiro dell’interno. Domando Ia parola.

In questa categoria si propone la soppressione di gratifi-
cazioni ¢ sovvenzioni in lire 1500. .

Ora fra le memorie rimessemi dal guardasigilli vi é un
Notabene, che ricorda che si danno su questo fondo lire 100
ad un porlinaio del Consolato di Torino. Quindi demanderei
che nel sopprimere queste lire 500 la Camera voglia poi
aggiungere alle spese d’ufficio lire 100,

Ma mi riservero di fare una proposta a tal riguardo alla
categoria 11.

PRESIDENTE, Siccome il signor Miglietti non ha fatta
una proposizione specifica.....

mIcELIETTE. Mi basta la dichiarazione del Ministero che
proporra una legge.

PRESIDENTE. Pongo ai voti la proposta della Commis-
sione.

sINEO. Io mantengo il mio emendamento, non potendo
ot{enere altrimenti givstizia. ( Una voce di richiamo alla
destra )

PRESYDENTE. Pongo ai voti la soppressione proposta dal
deputato Sineo,

( La Camera non approva. )

Pongo ai voti la riduzione proposta dalla Commissione in
lire 1500.

( La Camera approva, )

La categoria rimane dunque ridotta a llre 33,860.

Categoria 2, Spese & uffizio pet consolati e tribunali di
commercto, portata dal Ministero in lire 8700, e ritenuta -
nella siessa somma dalla Commissione.

GALYAGNO, minisiro dell’inlerno. Propongo Paggiunta
di quelle lire 100, cui ho accennato.

rarnieny Alla Commissione del bilancio rimase ignota
la circostanza or ora enunciata dal signor ministro, Se I’avesse
conoscinta, la Commissione non avrebbe certo avuto diffi~
coltd di ammetterla, e per me pienamente vi aderisco.

PRESIDENTE. Pongo ai voli la cifra di lire 700.

( La Camera approva. )

Ora pongo ai veli Paggiunta di lire 100 proposta dal signor
ministro.

( La Camera approva. )

Resta percid la categoria 41 fissata in lire $800.

Ora viene la categoria 12, Tribunali di prima cognizione,
portata dal Ministero in lire 874,180, e proposta dalla Com-
missione in lire 865,180, con una riduzione di lire 9000.

Se niuno domanda la parola, la pongo ai voti.

( La Camera approva. )

Categoria 13, Spese d’ufficio dei tribunali di prima cogni-
zione, portata nel bilancio in lire 57,750, e mantenuta nella
stessa somma dalla Commissione.

Se nessuno domanda la parola, la metto ai voti.

( La Camera approva. ) »

Categoria 1%, Giudicature. Essa & dal Governo proposta
in lire 647,550, ¢ dalla Commissione in lire 659,350, con
una riduzione percio di lire 8 mila. :

FaLouUl-pES, relalore. Sebbene nella mia qualitd di
relatore della Commissione debba stare alla cifra da essa
proposta, tuttavia io credo di secondare il voto della Com~
missione fante volte emesso in questa Camera, facendo pre-
senle quale sia la condizione dei giudici di mandamento,
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e di quelli che contribuiscono al disimpegno di segrelari,
Si & gia dagli uflizi detto tante volle come questi giudici
siano poco retribuiti, e che si debba migliorare la loro con-
dizione,

Quello che si dice dei giudici e segretari, io credo che si
debba estendere ai sostituiti segretari, ritenuta la differenza
segnatamente che passa tra quelli che sono in Sardegna e
quelli del continente. Fard presenie che dopo la legge de!
B.ottobre 1848, articolo 33, i diritti giudiziari sono stati
tutti incamerati in Sardegna, dimodoché non rimane ai segre-
tari di mandamento e sostiluiti che cid precisamente che
appartienc alla giurisdizione volontaria. Non sono in questa
condizione i segretari di mandamento del continente, perché
percevono ancora i diritti di cni godeano, non ostante che
per alcuni di essi si eccilino delle lagnanze. D’ altronde & da
considerarsi che in Sardegna essendn i mandamenti composti
di molti villaggi spesso distauti gli uni dagli altri persino di
otlo ore di cammino, sicché, non esistendovi buone strade
per vetture, & 0’ uopo andare a cavallo, & necessario che i
giudici ne siano provvisti almeno & uno per prevalersene,
dovendo trasferirsi dall’uno all’ altro fra i comuni del loro
mandamento. Questo stesso bisogno ¢ anche evidente pei
segretaci e sestituiti, quindi e gli uni e gli altri io 1i crederei
degni di un miglioramento di sorte.

In questo momento debbo pure aggiungere un’altra cir-
costanza, ciod cheinSardegna ordinariamente per il passatoin
ogni giudicatura eranvi due segrelari; ma colla riorganiz-
zazione della nuova legye del 3 ottobre, essendo stati ridotti
alla semplice qualitd di sostituiti quelli che godevano gliemo-
lumenti come segretari, la loro condizione diventd peggiore
non solo nell’onorifico, ma anche dal lato pecuniario ; perché,
mentre ai segretari di mandamenti sono stati accordati i
tenuissimi stipendi di lire 1400 per la seconda classe, di
‘tire 1000 per la lerza, e di lire 900 per la quarta classe,
ai sostituiti si sono assegnate per le rispeltive classi le somme
di lire 800, 700 e 60V, assolutamente insufficienti per vivere.

To credo quindy che possa essere migliorata la condizione
loro mediante quell’ assegno che ia Camera potracredere con-
veniente alla loro situazione, considerando a quali affari deb-
bano accudire, e considerando I"importanza del servizio che
prestano dovendosi trasferire dall’uno all’altro paese del
loro mandamento per rendere giuslizia agli abitanti dei
medesimi.

Proporrei qnindi un aumento di 400 lire per ogni giudice
di mandamento, ed altrettanto pei segretari, aumentando in
proporzione ai sostiluiti,

BRIGNONE. [0 non posso a meno che associarmi con
tutto 'animo a quanto disse 'onorevole relatore. Per quanto
le consideraziori delle nostre finanze rendano necessarie le
economie, io credo perd che non si debba mai negare una
decente, una sufficiente sussistenza a colore i quali coprono
le cariche secordarie che non sono sempre le meno spinose,
e sono sovente le pili direttamente proficue, perché piu si
addentrano nella societd, e provvedono pilt da vicino agli
interessi delle famiglie.

Ora la Camera sa che i gindici di mandamento, come anche

i loro segretari, sono per lo pitl cosi grettamente retribuiti, -

da degradarne la stessa dignita del loro ufficio. Certamente
il miglioramento della condizione dei giudici e dei segretari
di mandamento polrebbe aver luogo pitt opportuno in occa-
sione dell’organizzazione generale dell’ordine giudiziario; ma
ques‘!:‘s riforma & ancora incerta, almeno quanto al tempo in
cui potra essere atlivata, e mi pare che, siccome la Camera
profitta della discussione dei bilanci per diminuire gli slipendi

troppo elevali, deve pur della stessa occasione profitiare per
aumentare quelli che non sono sufficienti.

Condolto da questa idea, io ho preparato due articoli che
intenderei di proporre perché siano inclusi pel progetto di
legge presentato dalla Commissione, annesso a questo bilan-
cio. Egli & indispersabile che fin d’ora io ne dia conoscenza
alla Camera, acciocche, ove essa sia per ammetterli, pessa
introdurne gli effetti nel corpo del bilancio, e specialinente
nella categoria che si discute. '

Dichiaro che, quanto ai segretari, mi limito a parlare di
quelli di terraferma, perché non ho bastante cognizione della
condizione di quelli della Sardegna, tanto pit che essi non
si trovano nelle medesime circostanze, perché gidvisié prov-
visto con una legge a parte.

Gli articoli che io vorrei proporre sono cosi concepiti :

« Art. 1. Provvisoriamente, e finché non venga stabilite
con un generale ordinamento giudiziario lo stipendio dei
giudici di mandamento di terza e di quarta classe, ¢ fissato a
lire 1400.

« Art. 2. E messa a disposizione del ministro di grazia e
ginstizia, in modo provvisorio, come sopra, una somma di
lire 70,000 per essere distribuita a titolo di gratificazione
annuale ai segretari delle giudicalure di mandamento di
terraferma che riceveranno dai casuali un correspettive mi-
nore di annue lire 1200, dedolta ogni spesa a loro carico.

« Qualora le dette lire 70,000 non fossero sufficienti a
compimento pegli assegnamen!i anz’ indicati, esse saranno
ripartite fra i segretari in proporzione della rispetliva defi-
cienza. »

Siccome fa Camera ha sentito, io mi sono limitato a pro-
porre un aumento di stipendio pei gindici di terza e quarta
classe, parendomi per gli altri non vi fosse ragione eguale ;
e la mia proposta consisterebbe nel portare lo stipendio di
questi giudici ad una somma uniforme di lire 1400.

In parte, quesla mia proposta consuona ad un progetto
di legge che era gid stato presentato in un’ altra, Legisiatura
col quale si veniva a portare lo stipendio dei giudici di
terza classe a lire 1580, e quelli di quarla a lire 1300,
Solo io ho stimate opportuno stabiiire uno stipendio per
ambe quelle classi. Questa parte della mia proposta darebbe
luogo ad un aumento di spesa di lire 122,400, Io mi trovai
poi in ben maggiore difficoltd per fare alla Camera una pro-
posta relativamente ai segretari di mandamento, la quale
fusse in armonia colla precisa ed individuale loro condizione
atluale, imperciocché i casuali che formano ora unicamente
il loro stipendio variano grandemente di luogo in laogo,
anche secondo il vario modo di procedere dei giudiei nei

oro giudicati.

In sulle prime io stava per proporre che si dovesse stabi-
lire uno stipendio fisso a cadauno dei segretari di manda-
mento di terza e di quarta classe, non eredendo che militasse
la stessa ragione per uelli ¢i prima e di seconda, uno sti-
pendio, dice, di 100 lire, il chesarebbe stato conforme anche
ad un arlicolo di legge slalo gia proposto in una delle pre-
cedenti Legislature, il quale perd non ebbe seguito aleuno.
Ma essendomi avveduto che la conseguenza di questa pro-
posta darebbe luogo ad unaumento di spese sul bilancio,
non minore di lire 150 mila circa, non ho creduto di poter
fare alla Camera una proposta cosi sommaria ed in complesso,
senza renderlene magginrmente ragione.

Mi sono perci0 fatto ad indagare quale fosse I’importanza
dei casuali che riscuotono attualmente questi. segretari, ed
ebbi a riconoscere che sopra il numero di 569 a cui ascen-
dono que.lli di terza e quarf: classe, 200 ricavanq yn corre-
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spettivo non minore di lire 1200 dedotte le spese d’ufficio,
fra i quali n® {69, lire 1560; 26, lire 2000; 8, lire 2500 ;
eB, lire 5000. Pertanto, nelie strettezze in cui siamo, non
credetli inopportuno di propoerre alla Camera di fissare uno
stipendio a questi segrelari, oltre i casuali di cui godono
attualmente. Fattomi poi a cercare quale fosse "importanza
dei casuali degli altri 164 segrelari di terza e di quarta
classe, trovai che essi volgono, cioé, per 52 segreterie lra
lire 1200 e lire 1000, per 40 tra lire 1000 e lire 800, e
n° 77 sono al disotto di lire 800, fra cui 12 al disotto di
lire 400. Intendo sempre dire di rendita netta, depurata
da ogni spesa di cancelleria e di sostituili e serivani a
carieo dei segrelari,

Due niodi mi si presentarono allora per migliorare la sorte
di questi i:npiegati ; P’ uno, di dare loro uno stipendio fisso
senza lener counto della diversitd dei casuali; ¥ altro, di
accordare loro una gratificazione che compiesse un sufficiente
stipendio.

Questo sistema ¢ quello che mi parve pilt lsgice, come
quello che stabilisce una maggiore eguaglianza fra i vari
segretari, Falli percid gli opportuni calcoli, dai quali ne
risultd clie una somma di lire 60,000 circa sarebbe sufii-
ciente per dare queste gratificazioni provviserie, mi disposi

a farne la proposizione alla Camera aumentandola perd sino

a lire 70,000 invece di 60,000, affinché, ove i casuali venis-
sero a diminuire, questa somma fosse tutlavia sufficiente.

fo comprendo come il sistema delle gratificazioni sia
meno regolare, ma osservo alla Camera che si tratterebbe di
una disposizione provviseria onde non troppo aggravare il
bilancio, e portare intanto il correspettivo di essa segreteria
ad una somma eguale per guanto possibile e competente.

Non 30 se sia pervenuto a farmi comprendere chiaramente ;
siccome perd non vorrei esser causa d’una discussione troppo
lunga ed inlricala, qualera Ja Camera stimi opportuso di
ammetter in massima la mia proposta, io la pregherei di
volerla mandar alla Commissione, affinché possa essere esa-
minata, e la Camera sia messa in grado di deliberare con
maggiore certezza.

GALVAGNO, minisiro dell'inferno. 1 Ministero conosce
cerlamente la trista condizione in cui si trovano i giudici di
mandamento, ¢ mass'im;»:mcntvque)li di terza e guarta classe.
Esso ¢ similmente istrutto in ordine alla condizione di molti
fraisegretari, specialmente dopo che venne imposto I'ebbligo
di osservare rigorosamente le regie costituzioni, le quali
Jprescrivono il giudizio sommario, Essendo scemati gli incerti
che per Paddietro percepivano, gli & certo che iloro stipendi
non sono bastevoli, specialinente per queili che sono padri
di numerosa famiglia. -

Il Ministero ha pensalo seriamente alla sorte di cotesti
impiegati, ¢ ne fece argomento di specifica proposta nella
legge che presenterd alla Camera,

Per siffatti molivi esso si astiene di far ora una proposta
a tale riguardo. Cid nulla meno se la Camera stimasse di
agginngere fin d’ora aleuna somma a favore dei giudici e dei
segretari, il Ministero accetterchbbe simile proposta, e la ter-
rebbe come un vere benefizio.

Voci. Sitsi! Bene!

caexanbr. Tal questione essendo assai grave, io chiedo
che sia rimandata a domaui,

PVuci. No! no!

sinEo. Domando fa parola.

PrESIDENTE. Hala parola.

S¥Nko. lo mi associo con piacere alio scopo che si pro-
pongono i deputati Falqui-Pes e Brignone, o, per dir meglio,

io vedo con piacere che essi si associno ad ua voto solenne-
mente espresso nelle precedenti Legislature, e che avrebbe
avalo effetto senza gli avvenimenti indipendenti dal potere
legislativo che ebbero luogo.

Questo fatto, o signori, dimostra la necessitd, quando vi
€ qualche riforma urgente od alcun atto di giustizia alta-
mente reclamato, di provvedere con quell auterith che &
propria del Parlamento, senza attendere riforme che si fanno
sempre aspettare, e che noi pon sappiamo, né sapremo mai
il giorno in cui si potranno attuare.

Si ¢é parlato dei giudici e dei segretari di mandamento,
ed io bramerei che si potesse ed ayli uni ed agli altri prov-
vedere. In quanto ai giudici di mandamento, faccio presente
chie svvi un motivo speciale di giustizia, il quale chiede che
premurosamente si provveda. La Camera ritiene che sino al
1848 la condizione dei giudici di mandamento era assai
migliorata dai proventi che essi ricavavano dall’ assistenza
ai Consigli comunali ; cid che faceva che la loro sorte era
generalmente tollerabile.

Si & parlato spesso di diritti acquistati. Quando si tratta di
stipendi pingui, io certamente combatfo questa teoria dei
diritti aequistati, ma guando si tratta di ci6 che & stretta-
mente necessario per vivere, ie non vedo come si possa
passar sopra i reclami che da tanto tempo si fanno inutil-
mente sentire, e per cui tutlavia la giustizia grida alla-
mente,

Io non ripeterd cio che hanno detfo gli onorevoli Falqui-
Pes e Brignone dellimportauza dei giudici di mandamento ;
sarebbe soggetto di lungo discorso se io volessi qui svilup-
pare la loro importanza sociale (Bisbiylio); ma io non par-
lerd adesso deilinteresse della societd, parlerd della giu-
stizia che & dovuta a quei magistrati, i quali esercitano Ia
giustizia in favore del maggior numero dei ciltadini, a quei
magistrati i quali hanno la pit grande influenza sulla sorte
delle famiglie, perché la esercitano, non solo col dare sen-
tenza, ma anche col dare quelle direzioni di gran momento
che si richieggono negli atti di giurisdizione volontaria.

Non vi & altro mezzo per riparare ad una ingiustizia fla-
grante, che quello di aggiungere al bilaucio una somma pre-
cisa per aumento di stipendio, in una misura- ragionevole,
come si ¢ praticato nelle precedenti Legislature.

Quanto al mezzo proposto dail’ onorevole Brignene, io lo
combatterd certamente sempre con lutfe le mie forze; esso
non farehbe che mettere un fondo a disposizione del Mini-
stero per i suoi maneggielettorali, (Rumort)

Si. signori, i giudici non sone mat stati promossi, da poco
meno di due anui, salvo per assecondare le combinazioni
elettorali cke convenivano ai signori ministri. Quando si
ponessero queste gratificazioni a intera disposizione del Go-
verno, ¢ evidente che non si avrebbe riguardo né ai diritti,
né ai bisogni, ma ai servizi che si renderebbero ai ministei.

E poi questo si deve loro per senso di giustizia; e non
vedo perché quello che si pud assegnare direttamente, si
debba lasciare all’arbitrio del Governo. Non riconoseiamo
noi che ingiustamente fu lasciate lo stipendio ai viudici in
quella tenue misura in cui esso si trovava allora che loro
furono tolti i proventi che ricavavano dalle amministrazioni
comunali ? Se era una ingiustizia per tutti, I'atto di giustizia
deve essere egnaimente fatto per tutti.

PRESIOENTE. Prego i signori deputali asedere al loro
posto, aljrimenti non si potrd pia volare.

Voci. A domani !

s1NEO. lo insisto acciocché la Camera provveda per un
congruo aumento dello stipendio dei giudici. A tutti fa tolla
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ingiustamente, senza compenso, una parte dello stipendic di
cui godetfero sino al 1848 ; a tutti, e specialmente a quelli
che erano in esercizio nel 1848, deve essere dato un congruo
compenso.

Voci. A domani!

PRESIDENTE. La Camera non é pit in numero. Leggo
I’ordine del gierno, ma prima prevengo i signori deputali
che domani ad un’ora e dieci minuti si fard ’appello.

Debbo inoltre avverlire i signori deputati che se ad un’ora
e un quarto Ja Camera non sard in numero, io nom apriro

la seduta, e sari scritto sul giornale che la seduta non ebbe
luogo per mancarza di deputati. (Bravo!)
La sedula € levata alle ore 5.

Ordine del giorno per la tornata di domant :

Seguito della discussione del bilancio passivo del dicastero

di grazia e giustizia. :

TORNATA DEL 7 FEBBRAIO 1851

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE CAVALIERE PINELLI. ‘

SOMMARIO. Atti diversi — Seguito della discussione del bilancio passivo del dicastero di grazia e giustizia, ed affart eccle-
siastici pel 1831 — Categoria XIV, Personale delle giudicature — Nuove osservazioni del deputato Brignone sulle sue
proposizioni relative ai giudici ed ai segretart — Parole in appoggio del deputato Cagnardi — Obbiezioni del deputato
Cadorna — Osservazioni dei deputati Asproni, Falqui-Pes, relatore, Demarchi, Gastinelli ¢ Biuncheri — Approvazione
dellaumento proposto dal deputalo Demarchi — Proposizioni dei depulali Brignone e Falqui-Pes sui segretari di ‘'man -
damenlo — Opposizioni del depulalo Piccon — Approvazione della questione preyiudiziaie, e rinvio alla Commissione
della categoria XIV — Approvazione delle categbrie XV, XVI, XV, XVIII, XIX e XX — Propnsizioni d’aumento del
deputato Franchi alla categoria XXI, Trasporto detenuti — Reiezione — dpprovazione della categoria XXI — Mozione
del deputato Tecchio in proposilo della categoria XXII sulla divisione dei detenuti — Approvuzione delle categorie XXII
e XXII — Categoria XXIV, Spese ecclesiastiche — Parole del deputato Asproni — Osservazioni del depulalo Pescatore
sui beni ecclesiastici, e sua proposizione di risparmio — Opposiziond, e dichiarazioni del ministro dell’interno — Opi-
niont, e proposizioni del depulalo Michelini — Considerazioni dei deputati Sineo e Pernigotti sulle proprietd ecclesiasti-
che — Emendamenlo del depulalo Sineo alla proposta Pescatore e Brignone — Nuove osservazioni del deputato Sineo, e
spiegazioni del minisiro dell’interno — Proposizione per aumento del deputalo Mongcllaz — Parole in appoggio del de-
putalo Mollard — Dichiarazioni del ministro dellinterno — Approvazione della cifra della Commissione — Reiezione
della proposizione Mongellaz e Asproni — Approvazione delle calegorie XXIV e XXV — Proposizioni per aumento, del
ministro dell’inlerno, alle categorie XXVII e XXVIII — Adpprovazione.

La seduta é aperta alle ore {1 1[4 pomeridiane.

(La Camera non essendo in numero, si procede all’ay-
CAVALLING, segretario. Legge il processo verbale della

pellonominale, il quale viene inferrotlo per Parrivo di al-

precedente seduta.

ARNULFO, segrelario. Legge il seguente sunto di una pe-
tizione ultimamente presentala alla Camera;

3617. Moliuar Domenico, residente alla Rocca di Corio,
narrati i militari suoi servigi, e dimostrata I’infelice condi-
zione della sua famiglia, chiede un sussidio, 0 d’esser riam-
messo al servizio militare.

ATTI DIVERSI.

PRESIDENTE. Il deputato Pescatore ha deposto sul banco
della Presidenza un progetto di legge che sara fatto passare
agli uffizi,

cuni deputati.)

Pongo ai voti 'approvazione del verbale,

(& approvato.)

SULES. Prego la Camera di dichiarare d’urgenza la peti-
zione 2611, la quale fu presentata da certo avvocato Addis,
il quale chiede che la sua pensione di riposo venga equiparata
a quella di prefetto, e non di assessore, allegando di essere
ingiustamente collocato in quest’nllima categoria. Siccome
il petente avrebbe gil ricorso invano al Ministero,cosi egli
s’é decisoad esporre i suoi reclami alla Camera.

Prego pertanto che si voglia dichiarare questa petizione
d’urgenza,

(E dichiarata d’urgenza,)

GERBINO. Fra le pelizioni delle quali venne Jettoilsunto



