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TORNATA DEL 7 GIUGNO 1831

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE CAVALIERE PINELLI.

SOMMARIOQ. Atti diversi — Relazione sul progetto di legge per un imprestito di 75 milioni di lire con ipoteca sulle strade
ferrate — Seguito della discussione del progetto di legge sulla tariffa doganale — Articolo 38, questione sull'abolizione del
porto franco di Nizza — Discorsi del deputato Benso Giacomo per la soppressione, e del deputato Deforesta per la con-
servazione di quello — Spiegazioni dei deputati Fara-Forni e Benso Giacomo — Incidente sollevato dal deputato Lanza

per richiamo al regolamento.

La seduta & aperta alle ore 1 314 pomeridiane.

ATRENTR , segrelario, dd lettura del processo verbale
della tornata precedente.

BRIGNONE, segrefario, legge il seguente sunto delle pe-
tizioni ultimawente presentate alla Camera:

3936. 22 mastri fabbricanti di terraglie ordinarie in Albis-
sola, provincia di Savona, presentano alcune considerazioni
tendenti ad ofterere che nella convenzione addizionale al
trattato stipulato colla Francia il diritto d’entrata della no-
stra terraglia sia ripristinato a lire 6 60.

3937. I macchinisti condutlori e meccanici capi officine
delle strade ferrate, rassegnano alcune osservazioni sul pro-
getto di legge per le pensioni degliimpieghi civili nella parte
relativa alla durata del servizio,

5938. Molti proprietari ed abitanti di Voge e Tosse della
" provincia di Savona, mandamento di Noli, producono vari
motivi per dimostrare la convenienza che quei paesi siano
separali dal comune di Noli e sia di essicostituito un comune
a parte.

PRESIDENTE. La Camera non essendo in numero, si
fard Pappello nominale.

(Qu:slo viene interrotlo al sovraggiungere di un numero
sufficiente di depulati.) :

La Camera essendo ora in numero, pongo ai voti ’appro-
vazione del verbale.

(E approvato.)

ATTI DIVERSK,

BASTIAN. Messieurs, j'ai ’honneur de présenter 4 la
Chambre deux exemplaires d’un ouvrage intitulé: Une pa-
role sur le recrutement et I'avancemenlt dans Parmée sarde,
dont acteur monsieur le comte Charles Duverger, lieutenant
aurégiment de Génes cavalerie, me charge da vous faire
hommage.

L’accueil bienveillant dont vous avez déja honoré deux
autres ouvrages gue j’ai eu 'honneur d’offrir de sa part Pent
encouragé i se livrer & des études spéciales, sérieuses et ap-
profondies sur I'organisation de armée.

Une louable émulation a soutenu sen courage dans I'entre-
prise d’un travail-d’une si longue haleine. Puisse P'exemple
de ce jeune officier, aussi studieux que distingué, trouver de
nombreux imitateurs dans Parmée.

PRESIDENTE, Saranno deposti nella bibliofeca.

Verré distribuita ai signori deputati una petizione stam-
pata inoltrata alla Camera dagl’impiegati delle dogane e ga-
belle di Genova intorno al progetto di legge sulle pessioni di
riposo degl’impiegati civili presentato dal ministro dell’in-
terno.

Il deputato Oliveri chiede un congedo di 15 giorni per
motivi di salute,

(La Camera accorda.)

11 deputato Riccardi, colpito da una nuova disgrazia di fa-
miglia, chiede un prelungo di congedo di 15 giorni.

(La Camera accorda.)

FARA-FORNI. Domando la parola per fare una proposi-
Zione,

Siccome il lavorare per la patria lo ritengo anche come un
culto chesi rende a Dio, cosi io proporrei che lunedi si te-
nesse seduta onde proseguire questi urgenti lavori. (Si! sil)

PRESIDENTE. Era mia intenzione di proporlo alla Ca-
mera. Lunedi si ferrd seduta.

Se vi sono relazioni in pronto, do la parola ai relatori.

RELAZIONE SOPRA IL PROGETTO DI LEGEGE PER
UN EMMPRESTITO DI 75 MILIONI CON 1POTECA
SULLE STEADE FERRATE,

BOSS80, relatore. Ho I'onore di deporre sul banco della
Presidenza la relazione sopra il progetto di legge per unim-
prestito di 75 milioni ipotecati sulle strade ferrate.

PRESISENTE. Questa relazione sard stampata e distri-
buita. (Vedi vol. Documenti, pag. 980.)

SEGUITO DELLA DISCUSSIONE DEL PROGETTO DI
LEGGE PER LA RIFORMA DELLA TARIFFA DO-
GANALE E SUL FORTO FRANCO DI NIZZA.

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca il seguito della
discussione sul progetio di legge per la riforma della tariffa
daziaria.

Proseguendo ia discussione generale intorno alle disposi-
zioni portate nell’articolo 58, riguardanti il contado di Nizza,
do la parola al signer Benso Giacomo.

RENSO 6YACOM0. Se inesperto oralore, qualeio mi sono,
sorgo a parlare contro le esenzioni doganali di Nizza, attri-
buitelo, o signori, alla cescienza della veritd del principio
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che io propugno, perché altrimenti di fronte ai valenti cam-
‘pioni della provincia nizzese, troppo disuguale sarebbe la
lotta.

Che altro io sostengo, infatti, fuorché quel programma che
fin dal priacipio ha adottato la Camera, e non ha finora
smentito giammai?

Ma la eguaglianza, soggiungeva ieri ’onorevole ministro,
consiste appunto nel proporzionare il peso alle forze, e sce-
verare la provincia indigente da quella che fa meglio fave-
rita dalla natura; non é la lettera, ma lo spirito dello Statuto
che conviene seguire. Questo pensiero si presenta cosi se-
ducente allo spirito, che invita a progredire pil innanzi; e
vedendo che in ogni provincia vi sono dei ricchi e dei poveri,
conosce che & ingiusto favorire i ricchi di una provincia po-
vera a danno dei poveri di una provincia ricea; cosicche,
abbandonata guesta prima divisione, conchiude che a togliere
ogni ingiuslizia ed ogni Iamento altro non resta che imporre
soltanto la rendita. Ma questa formola di perfetta eguaglianza
che imporrebbe I'agiato Nizzardo nella stessa misura del Pie-
montese a lui eguale in agiatezza, e rispiamerebbe il povero
Piemontese egualmente che il Nizzardo, questa formola non
ha ancora trovate finora chi sappia attuarta completamente,

Ebbene, se ’onorevole ministro, lasciata anche da parte le
distinzione individuale, vorra considerare i cittadini sempli-
cemente solto il nome colleitivo di provincie, si trovera nelia
stessa difficoltd di applicazione del suo principio, perehé sa-
rebbe necessitato a misurare le forze non di Nizza solianto
ma di tutte le provincie dello Stato, e distinguere le piu o
meno ricche dalle pilt 0 meno povere per ripartirne i pesi e
le esenzioni. In questo caso lasciando ai pitt pratici di altre
localitd la cura di parlare delle altre, io gli potrei descrivere
le angustie delle provincie di San Remo e di Oneglia che ben
conosco, e tessere un paralello che lo persuaderebbe nondo-
vere alla sola provincia di Nizza restringere le sue cure spe-
ciali.

Ma questi paesinon chiedono favori. Essi pagavano ilsale fin
da quando nol pagavaNizza, pagavane la tassa sui fabbricatiin
proporzioni piul elevate di quelle stabilite neila nuova legge,
e senza lagnarsi continueranno a sopportare in proporzione
delle loro forze i sacrifizi che esigonole necessita dello Stato.
Essi chiedono solo colle molte petizioni inviate a questa Ca-
mera durante la presente Sessione, di essere liberate dai
danuni che loro arrecano le esenzioni doganali di Nizza. I
Parlamento decida nella sua saviezza ; essi col sottoporrealla
rappresentanza nazionale le loro ragioni, altro non fecero
che obbedire allo Statuto. Questi danni seno molti: non ne
accenno che alcuni. Ii primo si & il trasbordo dell’olio estero,
che si opera in Nizza per avviarlo alla Francia. Un porto
franco che racchiude nel seno immensi oliveti, e che pud
senza dazio ricevere gli olii dello Stato ed esteri da qualun-
que parte, di il comodo ad alcuni speculatori di spedire que-
sti olii esteri o mescolati coi locali, o anche puri, sotto il
nome di oliidel paese, e venderli quindi a pitt buon merecato;
perché generalmente gli olii esteri sono di bontd inferiori e
di minor prezzo.

L’onorevole Piccon tentd ieri scusare questa frode, con as-
serire che il miscuglio si operava per attribuire pid forza ai-
Polio di Nizza e renderlo atto alla navigazione dell’America.

Quando cid fosse {cosa perd che non posso ammettere)
hon vi sarebbe ragione per cui Nizza dovesse godere di tal
vantaggio sopra le atligue previncie, che non sono altro che
la continuazione della stessa zona oleifera, e che pit di Nizza
sono ridotle a questa unica produzione. E poi niente impe-~
direbbe che entro un porto franco comune non si potesse

operare questo miscuglio, quando fosse diretlo naicamente a
migliorare l1a merce, e non a farlo credere dello Stato. Ma il
fatto é troppo notorio, od & notorio che da qui derivano due
danni, uno a pregiudizio dei negozianti delle provincie vi-
cine che non possono con P’estero stare alla concorrenza dei
negozianti di Nizza,i guali vengono con queslo mezzo a pro-
curarsi il monepolio del commercio colla Francia; e 1’altro
a pregiudizio dell’agricoltura, perché 1’olio di quelle marit-
time regioni viene a perdere la fama di squisitezza che si
era acquistata.sui mercati francesi, ed in virtu della quale
anche a prezzi dispari veniva preferto.

Se si estendesse questa esenzione doganale allo Stato in-
tiero, si melterebbero gli speculatori degli aliri paesi in
egual condizione dei Nizzesi. Ma non potendosi ancora far
godere al popolo i vantaggi detl’assoluto libero scambio, giu-
stizia vuole che si tolga a Nizza il comodo di questo funesto
monopolio, togliendo P’esenzione doganale, mentire aliora
non sarebbe piu conveniente di pagare il dazio di introdu-
zione dell’olio estero per trasbordario poi e farlo figurare
come olio nostrale. Ogui altra misura riuseird inefficace, es-
sendo la speculazione sempre pill ingegnosa della legge, e
Pavidita del guadagno piu forte delle formalitd. La Francia,
infatti, per impedire questo inganno, ordind da non molto il
certificato d’origine sull’olio proveniente da Nizza; ma Polio
di Napoli e di aitre parti conlinua tranquillamente a passare
come prima per questo canale, e Dio non voglia che tale
abuso assai noto non influisca per la sua partesulla resistenza
che oppone la Francia ad accordare facilitazioni commerciali
sopra una derrata di cui tanto scarseggia.

Altro danno per quelle provincie deriva dal non potereli-
beramente commerciare con quella di Nizza. Quel commercio
interno che si fa tra paesee paese non puo sussistere quando
una linea doganale interna converte una parle di Stato nella
condizione di paese estero. Nizza ha ricchi prodotti e molta
industria; ha due porti di mare, e le popolazioni delie pro-
vincie vicine troverebbero in questa cittd da provvedere a
molti dei loro bisogni senza essere costrette, come ora lo
sono, di ricorrere alla pid lontana Genbva. Ne sia una prova
il grande commercio che intanto si fa della farina macinata
in Nizza, perché esclusa cogli altri cereali dalla esenzione.
Eppure Nizza & di queste provincie il capoluogo. Ognuno sa
che la residenza degli uffizi e delle autoritd si stabilisce di
solito nei maggiori centri di popolazione del distretto, per-
ché questi centri sonoil naturale luogo di convegno dei paesi
vicini ; ed acciocehé i cittadini nel mentre sono costretti ad
andarvi per motivi giudiziari o di amministrazione, abbiano
anche l'opportunitd di attendere alle loro contrattazioni e
scambi con risparmio di viaggi e di tempo.Ora non ¢ una
stranezza che queste due provincie invece siano obbligate a
dipendere da un paese estero? Che i cittadini non possano
andare al capoluogo per una lite od affari di amminisira-
zione senza essere frugati al ritorno dai doganieri? Ma se
Nizza vuol essere isolafa, lo sia del tulto, e restringa la sua
giurisdizione entro i limiti del suo porto franco.

Vi sarebbe a questo male un compenso nella facilita del
contrabbando, il quale si opera sopra grande scala, e con
molta sicurezza mediante un tenue premio di assicurazione.
Questa facilita proviene dalla estensione di tal linea daziaria
interna, dalla configurazione del suolo montagaose che per-
corre, e dall’essere Nizza cilld di mare con due porti, ed in
posizione quindi di ricevere merci da tutte le parti ; mentre
invece sulle altre frontiere non si pud praticare che con un
contrabbando risiretto alle produzioni locali 0 meno imposte
nel pacse vicino, Circostanza questa che sfuggi al signor mi-
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nistro quando ieri pareva non frapporre differenza tra il con-
trabbando che si opera per questa linea interna, e quello che
si opererebbe dallafrontiera. Unporto franco in riva al mare,
in posizione di non essere facilmente guardato, sard sempre
una sorgente di contrabbando.

Eppure questo contrabbando é anche esso una cagione di
danno alle provincie attigue di Nizza al di 13 delle Alpi (per-
ché forse al di qua, nella provincia di Cuneo it frodo non &
tanto sensibile, in grazia della difficoltd di trasportare le
merci quando si scarti la strada corriera, e della bonifica-
zione di parte del dazio di eui gode la merce passando per
questa strada). I noto infatti che la merce introdotta di frodo
viene, anche dopo aver passato la linea, perseguitata per le
strade, dentro i paesi, e nellinterno stesse delle pareti do-
mestiche. Con tale sistema il contrabbando non pud dare ali-
mento alla pacifica industria, né esercitarsi senonché da co-
loro che hanno attitudine a vivere in un continuo stato di
strategica furtiva.

1 bottegai, i negozianti, e gli industriali di quelle provineie
restano rovinati dalla concorrenza di tal contrabbando, e
non possono tenere provvisti i loro fondachi a dovere. Cost
che ne soffre in ultimo lo stesso consumatore che non f{rova
a comprare la merce quando gli abbisegna e non sempre &
in istato di anticipare spese per provviste future, quando fur-
tivamente gliela presenta il contrabbandiere.

Se quesio porte franco dovesse continuare a sussistere sa-
rebbe almeno indispensabile proibire qualunque perquisi-
zione della merce, valicato che abbia la linea daziaria ed abo-
lire quindi la laminazione, i bolli, e qualunque distintivo di-
retto a riconoscere se la merce abbia pagato il dazio di en-
trata.

Senza di ¢i0, non saprei con che cuoresi potrebbe gravare
di una tassa di patente P'industria di quelle provincie. 1l si-
gnor ministro trova unrimedio piu facile. Supponendo che
il contrabbando si faccia solo, pressoché solo per mare, vuol
introdurre la bolletta a cauzione : dubito dell’efficacia di tal
rimedio, perché per non prendere tal bolletta basta dichia-
rare la spedizione diretta alPestero. Ma quel che importa si
& che il frodo per mare & invece pid difficile, perché il doga-
niere pud coll’occhio spiare pindalontano se arrivi un basti-
mento. La sola corruzione pud aprire la porta a tal mezzo di
frodo.

Io non vi parlerd qui del pregiudizio che risente Perario,
perché essendo ripartito sopra tutte le provincie dello Stato
si rende meno gravoso. Ma considerando che per guardare
cosi male questo porto franco, vi sono tante stazioni di do-
ganieri di prima e seconda linea che si estendono anche alla
provincia di Oneglia, senza ehie cid dispensi dalla custodia
della linea sulla frontiera di Francia per le merci escluse
dalla esenzione, non che la molta formalitd che esige questo
stato eccezionale di Nizza, avrei bramato che il signor mini-
stro nel modo stesso che ci ha fatto il caleolo nella sua rela-
zione di quanto ascende il netto benefizio di Nizza per que-
sta creazione, ci avesse anche dato nella stessa il dettaglio
della spesa che richiede la eustodia di questa linea interna,
e le formalitd di quella complicazione di cose che si chiama
porto franco di Nizza. leri ci ha detlo una cifra: questa linea
interna costa lire 113,000. Ecco adunque un risultato curiose,

I Goveras per dare a Nizza sessanfatré mila cinquecento
lire, alle quali si fa ascendere il benefizio, ne spende 113
mila! Ma pare si possa adottare un modo pid semplice ed
poonomics 1 spedirle cieé direttamente questo denaro, come
ha fatto per le lire 40 mila che ha elargifo in quest’anno per
le strade consortili di quella provincia, Sarebbe un annuo

tributo che si imporrebbe allo Stato a favore di Nizza; maal-
meno non si commetierebbe Perrore amministrativo di pa~’
garlo con fanta spesa di gionta. Il signor ministro vorrebbe
dirinuire questa spesa eoll’osservazione che, levando la linea
interna bisognerebbe rinforzare quella del Varo; e Ionore~
vole San!a Rosa soggiunge che la linea del Varo non si pud
guardare. Eppure si é guardata finora per i tabacehi, il sale,
i cereali, Ie lane; per i 130 articoli soggetti al diritto della
tratta; e mi pare che vi voglia tanta altenzione a sorvegliare
un genere di merce come mille.

O che questa linea non si é sorvegliata finora, ed il porto
franco di Nizza ha maggiore latitudine di quella che gli si
vuol attribuire; o si & sorvegliata, e vuol dire che si pudsor-
vegliare, né vi & bisogno di rinforzo di doganieri.

Credo piuttosto che dal benefizio che ha Nizza per questa
esenzione si potrebbero sotirarre i danpi che ne risente,
avvegnacheé io sono convinto che le sia pit di pregiudizio
che di utile. Non avro da spendere melte parole per persuas
dere coloro che appartenessero alla scuola dei protezionisti,
perché se credono le dogane tanto utili per lo incrementio
dell’agricoltura ed industria locale, devono ammeltere che
Nizza, priva di questo baluardo non puo che trovarsi in tri-
stissima posizione. Ma anche i liberi cambisli converranno
meco che tale sistema attuato senza reciprocanza, nel breve
perimetro di una sola provincia, non pud sviluppare i suoi
benefizi, e si converte in un fatale isolamento. Nizza, per por-
tare un esempio, é terra produttrice di molto e squisito olio,
e non lo pud esportare né deatro né fuori Stato senza urlare
in linee doganali.

Si metta al confronto il vantaggio che avrebbe la proprietd
agricola di polereliberamente introdurre questo liquido nello
Stato, con quello dei pochi monopolisti che fanno il tras-
bordo; si paragoni 'utile che-avrebbe la industria nizzese,
commerciando liberamente colle attigue provincie con quelle
dei pochi negozianti che alimentano il contrabbando con as-
sicurazione, e si vedra che non sono io quello che sorga a
parlare contro il bene vero di Nizza; eche uu sistema di cose
per cui sono rovinate le provincie attigue, sente danno I’era-
rio, e Nizza ne soffre, forma singolarissimo gruppo di assur~
ditd amministrative.

Perd, sia per Nizza un vantaggioe, sia un danno, ¢ sempre
egualmente un sistema eccezionale che il nuovo ordine di
cose non compor.a. I depositi in franchigia furono introdotti
in favore del commercio, permettendosi primadel pagamento
del dazio di sbarcare l¢ merei in luoghi chiusi, per non co-
siringere i mercadanti a trattenerle sopra i bastimenti giunti
dall’estero, e se tale franchigia, anche nell’intendimento del
solo vantaggio del commercio, si estese poi in qualche paese
alla intiera citt cid accadde a quelle poche che per la posi-
zione, ed altre molte contingenze riunite, erano divenute
emporii del commercio delle nazioni; nelle quali per acco-
gliere in luoghi separati I'affluenza delle merci, sarebbe stato
necessario farne sloggiare gli abitanti. (Bene!)

Mi pare che tal distinzione serva di risposta agli argomenti
che ricavava ieri I'onorevole Piccon da alcune disposizioni
della Costituente francese, e dall’esistere anchein paesi liberi
cittd in franchigia. Quanto alla cittd dei dolori, che egli ha
citato, non ne parliamo. Se sciolta dal giogo straniero potesse
seder libera fra le sorelle non chiederebbe, ne son certo,
dei privilegi. (Bene!)

Ma Nizza non & uno di questi emporii; e Pessersi estesa la
franchigia alla intiera provincia non permetle rivocare in
dubbio che si & voluto favorire una parte di clttadim, e che
1a esenzione & un privilegio. - ,
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Ora lo Statuto aboiisce i privilegi perché sonc un male
nella societd, ed una offesa alla giustizia ; perché {endono a
mantenere distinzione fra cittadini e cittadini, ed impediscono
quella fusione che non pud sussistere se non che fra popoli
amwinistrati colla stessa misura, conservare le antiche per-
gamene e patti deditizi ; tener vive le linee di demarcazione
tra i sudditi di pil antico o piu recente acquisto; distinguere
il ducato dal marchesato, il contado dal principato, sono cose
tutte che forse potrebbero convenire alla politica dell’asso-
lutismo, ma giammai ad una nazione retta da un nuovo patto
sociale che tutto il vecchio ha cancellato, e seconds il quale
popolo e re si adoprano concordi al bene comune.

To non divido Popinione di coloro che credono doversi ral-
Ientare il rigore dei principii per le speciali condizioni nelle
quali siritrovi una provincia; perché escluso il caso di un
temporaneo disastro, che getti qualche regione in ispeciali
sofferenze; ovvero quando la economia stessa delle spese
di amministrazione non suggerisca altrimenti, come per Ca-
praia, per le isole del lago Maggiore, il reggimento comune
ed uniforme & sempre il pilt adatto al generale benessere;
perchéla prosperiti tende naturalmente all’equilibrio quando
non ¢ frastornata e deviata dal favoritismo e da una male in-
tesa amministrazione.

-D’altronde, in quali speciali condizioni si ritrova Nizza?
¢ Tontana dal centro ? Ceriamente, che i paesi pilt vicini alle
capitali ed ai grandi centri di popolazione hanno dei van-
taggi sopra quelli chenonson pil rimoti ; maquesta & lacon-
seguenza necessaria della naturale giacitura dei luoghi; e vi
sono dei compensi per contro ; mentre il commercio essendo
interno ed esterno, chi ha meno comodo il primo, ba piu fa-
cile il secondo, e Nizza, se per una parte si trova fra le pro-
vincie lonfane dalla capitaie, precede le interne nel comodo
del commercio maritiimo.

Nizza non € isolata: da tre lati ba tre strade, e dal quarto
il mare con due ottimi porti. Quale sia il vantaggio dei porti
si pud facilmente arguire dalle enormi spese che tatte le na-
zioai civilizzate incontrarono sempre per costruirne, ove non
)i ha costrutli natura.

Nizza non & povera; se nel suo interno si assomiglia alle
montuose provincie attigue, possiede, a differenza di queste,
verso il littorale fertili vallale, acque abbondanti, e ricco ter-
ritorio, come ne fa prova la popoloesa e bella cittd che a tale
provincia presiede, e come attestava due giorni addietro Po-
norevole Valerio, che da poco tempo ne viene,

Nizza & il convegno di numerosa eletta di forestieri, i
quali vengono specialmente a passarvi la stagioene invernale,
e vi lasciano tesori; chi c¢redesse che vi siano tratti dal mi-
sero risparmio di vivere in cittd franca da gabella, mostre-
rebbe, come osservava I’onorevole Farina, conoscere poco la
domestica economia, che sempre meglio si trova nella casa
prepria, che non vagando in estere regioni. La bellezza della
citta, la sua vantaggiosa posizione, la sua primavera perpe-
tua, e I’essere unita al Piemonte, sono le vere cause di que-
sto concorso; né vi € timore che la linea sul Varo sia per
dar noia ai suoi ospiti, ora che tante liberali disposizioni ab-
biamo sancito a favore dei viaggiatori. Molto meno crederei
spettar a Nizza questa esenzione, per ia ragione che altri-
menti pagherebbe ailo Stato pill delle altre provincie. Se cid
fosse vero, sarebbe piuttosto il caso d’indagarne le cause per
porvi rimedio. Ma ieri, tanto I’ onorevole ministro, quanto
Y onorevole Piccon hanno fatto un grande uso di cifre, che
non mi hanno potuto convincere del fenomeno che una pro-
vincia con dazi minori, paghi pidl di cid che le spetti. Due er-
rori viziano a mio giudizio questi caleoli. Si pone da una

parie la sola provincia di Nizza, e dajl’altra parte tutte le
altre, prendendo la media di quanto pagano alle dogane. Ma
se si fosse instituito il computo sulle singole provincie, si
sarebbe veduto che alcune pagano pig, altre meno di 4 lire
per testa; e ne sarebbe risultato che Nizza ¢ meno gravata
di quelle che pagano piu, e si trova in istato di agiatezza
maggiore di quelle che pagano meno. L’altro errore si &
quello di ripartire sopra la sola popolazione di Nizza il pro-
dotto della gabella sui commestibili, e della esportazione che
ne fanno, specialmente in farina, le altigue provincie.

Queste esportazioni si estenderanno ad aliri prodotti, sia
del svolo che dell’industria, con abolire questo sistema ec-
cezionale, senza che 1’onorevole Piccon possa temere nep-
pure per le fabbriche di confetterie, protelte come reste-
ranno dal vantaggio dellarestituzione del diritto sulle materie
prime.

Con decretare adunque che Nizza entri a far parte com-
pletamente dello Stato, non se le tolgono vantaggi, anzi si
accrescono; si fa un atto di giustizia; si chiude per sempre
la porta ai privilegi, che puliulerebbero altrimenti di nuovo
da tutte le parti peggio di prima; e si mostra ai partiti
estremi che vi é la determinazione ferma di mettere in piena
esecuzione lo Statuto.

Nizza sard la prima a lodarvi, ogni dubbio a questo pro-
posite ¢ un insulto al suo provato liberalisio, ed al suo at-
taccamento al Piemonte; unita al quale, dopo la recente sna
separazione dalla Francia, ha pit che duplicato di fabbricato,
di popolazione e di ricchezza. E se puod desiderare che la
Francia, scendendo a pitt miti consigli, apra P’adito ad un pi
facile scambio, quaesto desiderio & anche comune a noi tuiti;
ed in modc speciale alle sue vicine provincie, che non hanno
dimenlicato ancora, quanto ai mezzi pecuniari, 1’ agiatezza
in cui erano ai tempi napoleonici, e la graduale e costante
loro decadenza dal 1815 in poi. Ma sperano nella fortuna
del Piemonte a cui sono unile, e netla efficacia delle libere
instituzioni. Le {eorie del libero scambio che vanno, mercé
queste institnzioni, giornalmente guadagnando terreno sulla
puabblica opinione, restituiranno fra non molfo a Nizza il suo
porto franco, non pill come un privilegio, ma come un bene-
ficio comune; ma intanto a queste teorie medesime bisogna
farne un sacrifizio ; wenire, dissentendo affatto dall’ onore-
vole Piccon, io penso che esentare una merce e gravare le
allre, esentare un’industria e gravare le altre, esentare una
provincia e gravare le altre, sia tulto quello che si pud im-
maginare di pill contrario al libero scambio, il quale propone
I’abolizione delle gabelle sulle merci straniere unicamente
come un mezzo, ¢ mezzo il pilt efficace ad abbattere il pro-
tezionismo con tutte le sue ingiustizie e parzialiti ; a sradi-
care cid che é fittizio e di peso allo Stato, per dare luoge a
¢i6 che & utile e sodo j a ridurre il prezzo delle merci al loro
giusto e vero valore ; e gli vomini ad uguale liberta di spe-
culazione e d’industria,

Per questi riflessi voto coniro il progetto del Ministero; ma
wolto pit centro quello di ridurre il porto franco al perime-
tro della cittd, non che confro I’idea di una inchiesta, e
contro quella di rimandarne la completa abolizione alla
nuova revisione della tariffa, ed in fine contro I’ ordine del
giorno tendente a lasciare per ora le cose come sono. Il primo
espediente senza salvare il principio, estenderebbe anche al
rimanente della provincia di Nizza i daoni lamentati delle
altre. Una inchiesta in questione ove non si ba da appurare
alcun fatto che possa influire sulla sua decisione, sarebbe,
come il rinvio alla revisione della tariffs, consideraio per
vano pretesto, e coll’adoltare I’ ordine del giorno darebbe
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la Camera, a mio parere, una prova alla nazione che a fronte
della questione essa retrocede. Si decida adunque franca-
mente se Nizza pud e debba conservare queste franchigie,
ovvero abbandonarle. La nazione rispetterd in ambi i casi la
parola di questo supremo consesso. (Segni di approvazione)

PRESIDENTE. La parola é al deputato Deforesta.

DEPORKSTA. Signori, in una questione di si grave e di
tanto interesse per la provincia, e specialmente pér la citta
che ho I’onore di rappresentare, la Camera comprenderd
che sarebbe grave mancanza per parte mia di starmene si-
lenzioso sul mio stallo; ella comprenderd egualmente che
dopo gli accurati discorsi che gid intese nella seduta di ieri
e in quella di quest’ oggi, 1a mia posizione & molto difficile,
come che io abbia ad evitare il pericolo di cadere in ripeti-
zioni, cui, ben sapendo quanto infastidiscano gli uditori, &
percio mio desiderio di allontanare per quanto mi sard pos-
sibile. Per conseguire questo scopo, io mi propongo di ri-
chiamare alla vostra memoria le questioni che presenta que-
sta grave conlroversia, e di limitarmi ad aggiungere quei
riflessi che per avventura avessero potuto sfoggire ai preopi-
nanti, e rispondere poi di mano in mano a quelle obbiezioni
che si sono venute facendo da altri oratori.

Benché la Camera sia poco disposta a concedere favori (ed
io ne la ledo, perché non chiedo favori pel mio paese, ma la

stretta giustizia), mi trovo perd costretto a chiedergliecne fin

da bel principio uno nel mio particolare interesse, quello
cioé di usarmi di molla indulgenza. Io ne abbisogno, o si-
gnori, perché la commozione in cui mi pone il pensiero del-
PPavvenire del mio paese, ove accolte non fossero le di lui
domande, mi toglie quelia calma e quella serenitd tanto ne-
cessarie per parlare con ordine e chiarezza dinanzi ad una
colta e namerosa assemblea,

Ricordo alla Camera che le questioni che si presentano al-
I’alta e suprema sua decisione sono: 1° vedere se debba o
non abelirsi il cost detto (e sta il vocabolo) porto franco di
Nizza ; 2° se nel caso in cui la Camera giudicasse nella sua
saggezza che il porto franco di Nizza debba essere mantenuto,
possa imporsi a carico della slessa provincia un diritto sul
vino, come venne proposio dal signor ministro delle finanze;
3° iufine, se debbanoe o no essere maatenutii diritli diffe-
renziali alla dogana di Limone.

Io esaminerd brevemente queste tre delicatissime que-
stioni.

In quaunto alla prima, parmi che noi abbiamo ad esaminare
dapprima il diritto, poscia la convenienza, ossia la giustizia,
e rispetto alla provincia, e rispetto alle finanze, infine poi
I’ opportanitd della misura.

Quanto al diritto, nella seduta di ieri diceva il signor mi-
nistro delle finanze che, quantungue la Camera avesse gia in
altre circostanze deciso che tutti i patti deditizi, o dird me-
glio, le convenzioni o diritti, o gli obblighi- derivanti dai
patti deditizi abbiano cessato dal di della promulgazione dello
Statuto, egli perd amava ricordare che nell’ atto del 28 set-
tembre 1388 non avvi alcuna stipulazione per cuila contea
di Nizza, che di buon animo e spontanea si settometteva alla
dominazione del conte Amedeo VI di Savoia, dovesse andare
esente dalle dogane; e cid il signor ministro lo ricordava, af-
finché i Nicesi vedessero che, quantunque il Governo fosse
persnaso che non ne avessero essi il diritlo a termini di que-
sta convenzione, tattavia, penetrandosi delle particolari loro
circostaunze, egli si risolveva a mantenere il porto franco, per-
ché era persuaso che fosse utile alla provincia, non dannoso
per lo Stato, né nocevole alle finanze.

ITo, seguendo questa felicissima idea, rispondero, che

quantunque sia mia intenzione di lasciare in disparte la que-~
stione di diritto, come gia faceva nelia seduta diieri 'onore-
vole mio amico Piccon, perché preferisco che della giustizia
che io reclamo in favore del mio paese, esso debba (ottenen-
dola, come spero) andare debitore piuttosto alla lealid ed
equita delia nazione e de’suci rappresentanti, che non al ri-
gore di diritto; tuttavia desidero che si sappia che il diritto
lo abbiamo, e che se non ci appoggiamo allo stesso, si & uni-
camente per la ragione che vengo d’indicare.

Fard dunque osservare al signor ministro essere vero che
pell’atto del 28 settembre 1388 non si legge la dispensa
dalle dogane; ma vi sono altre stipulazioni, tra cui avvi
quella che ricordava il ministro stesso, di potere persino
battere moneta; avvi la cendizione di non essere tenuti a
pagare verun’ impoesta salvo quelle che la citth stessa avesse
voluto concedere al principe; vi ha la stipulazione di non
poter essere gravati di nessuna gabella, anzi evvi obbligo pel
principe di somministrare il sale a due soldi e mezzo lo staio;
e siamo ben lontani, o signori, da questa stipulazione.

Non vi & dazio di sorta, e non si parla di dogane. B
perché? Il miaistro lo sa meglio di me. Perché in allora,
per fortuna dei popoli, e specialmente della contea di Nizza,
non erane ancora conosciate le dogane, e non esistevano né
a Nizza, né in altre parti degli Stati del principe di Savoia.

Allora, o signori, si praticava il libero scambio, a cui noi,
cinque secoli dopo, con tanto stento, ¢ si grande opposizione
ai nostri passi, andiamo via via incamminandoci. Questa & la
ragione per cui nell’atto del 1388 non si parla di dogane.
Percorrete, o signori, quest’atto, e vedrete che non solo
v’é un’implicita dispensa dalle dogane, ma altresi un’assicu-
ranza, una guarentigia che mai verun dazio indiretto sarebbe
stato imposto.

Ma vi si dice: comunque sia, & perd vero che I’atio del
28 settembre 1588 ¢ un patto deditizio. lIo avverlo in prima
che quest’atto ¢ un patto deditizio di una natura particolare,
a cui forse non somiglia alcuno dei patti che si invocavano
dalle altre provincie. E una convenzione che fecero i Nicesi
col principe di Savoia, dopo che, con un esempio di molta
moderazione e generosita, avevano chiesta 1’autorizzazione
del re di Napoli, Ladisiao, loro sovrano. Benche questo fosse
nell’impossibilith di difendere la contea di Nizza, benché la
lasciasse devastare da’suoi nemici e rivali; benché essa fosse
astretta a cercare altrove un soccorso, e lo cercasse nel vae
loroso principe di Savoia, tuttavia non volle farlo, se non
dopo avere chiesto la licenza a quel sovrano che, o non po-
teva, o non voleva difendere i suoi diritli, o dird meglio,
tutelare i popoli che aveva sotio alla sua obbedienza. Fatte
I’atto, si volle poi ancora ratifica del precedente sovrano, e
questo la diede con patenti del primo seltembre dell’ anno
1389, mediante la condizione che in perpetuo sarebbero state
osservale le condizioni prestabilite. Ma, lasciati anche a parte
questi faiti storici, & egli vero, io dico, che I’ esercizio dei
diritti derivanti dai patti deditizi sieno assolutamente con-
trari allo Statuto, e che la Camera abbia gid irrevocabilmente
deciso in tale conformitd in alire occasioni? <

Il ministro ha gii risposto a quaest’ obbietto.

Io ho promesso alla Camera di non ripetere, eppereid non
aggiungerd osservazioni al riguardo; solamente vi prego, o
signori, di riflettere che nello Statuto, mentre si dichiara che
devono rispettarsi tutti i diritti, mentre si dicono inviolabili
tutte le proprietd (e, a parer mio, i diritti di cui siamo in
esercizio sono pur essi una proprietd) (Mormorio), non vi é
neppur una parola da cui possa inferirsi che sia stata inten-
zione del legislatore di sopprimere senza indennild, senza
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compenso, i diritti derivanti dai patti deditizi, che anzi I’ ar-
ticolo 26 dello Statuto dice che ciascuno deve contribuire ai
carichi dello Stato in proporzione dei suoi averi.

Resta dunque a vedere se i diritti che risultano dai paiti
deditizi siano tali che distruggano questo principio. Tutta-
volta che si riconosce che le conseguenze del patto deditizio
non uriano com questo principio stabilito nello Statufo, io
non saprei in veritd, leggendolo e rileggendolo, dove frovare
nello Statuto un appoggio per dire soppressi i diritli risul-
tanti dai patti deditizi. Mi pare adunque che, ogniqualvolta
si voglia invocare lo Statuto per dire soppresso un patto de-
ditizio, sia d’uopo, prima di tutto, dimostrare che il rispetto
a quesfo patto deditizio conduce ad un principio diverso da
quello contenuto nell’articolo 28 dello Statuto. Senza que-
st estremo, io ripeto, non saprei come si polrebbe dallo
Statuto inferire la soppressione dei diritti derivanti dai patti
deditizi, Ma, mi si dice: v’ & un precedente nella Camera, e
P onorevole signorFara-Forni 'invocava con molta eloquenza,
diro anzi, con molta enfasi, dicendo che la Camera non deve
decidere oggi in un modo e domani in un altro, che deve
essere costante nelle sue deliberazioni. Io sono del suo pa-
rere, ma in primo luogo osserverd che quando la Camera ha
deciso che non potessero invecarsi i diritti derivanti dal
patte deditizio, o dal contratto di cui parlava I’ onorevole si-
gnor Fara-Forni ‘nell’interesse della provincia dell’ Ossola,
avra deciso a questo modo naturalmente, io penso, perché
avra veduto che, se si fosse conceduta I’ esenzione che si do-
mandava in forza di questi patti deditizi, o di altri contratti
che io non conosco, non saremmo pit rimasti nei termini
dello Statuto, perché apparentemente la provincia d’ Ossola
(non lo so, ma lo suppongo, e lo devo supporre per rispetto
alla Camera) avrebbe pagato imposte minori di quello che
doveva pagare per conformarsi all’ articolo 25 dello Statuto,
avrebbe pagato imposte proporzionatamente minori di quelle
che pagano le altre provincie, e gli altri cittadini. E, se non
m’ inganno, mi pare avere veduto che la Camera non ha
proceduto finora con molfo rigore riguardo alla provincia
dell’Ossola.

BoTTA. Domando la parola.

DEFORESTA. Non so se paghi tottii tribuli: poetrebbe
darsi che non li pagasse ancora tutti, e cid, m’affretto a dirlo,
non sarebbe un’ingiustizia, ove si riconosca essere necessario
che le ¢i vsi ancora questo riguardo, che penso sia ancora
una parte degli antichi suoi diritti. Quello che si & soppresso,
lo fu giustamente, perché I’ esenzione si sard ravvisata troppo
forte, e quello che si & lasciato, venne lasciato perché il do-
veva, onde quella provincia non si trovasse troppo aggra-
vata; ma se 13 Camera deve essere costante nelle sue deli-
berazioni, come io lo credo, io ricordo ali’onorevele preopi-
nante, che nella seduta di ieri abbiamo votato, e, se non
m’inganno ad unanimitd, la dispensa dalla dogana per lisola
Capraia, le isole del lago Maggiore, e per alcune zone della
Savoia. Io credo che lo Statuto sara in vigore anche in quei
luoghi; che, pochi o molti, i loro abitanti godranno anche
dell’ipestimabile bene che risulta dalla libertd e dalle gua-
rentigie che ci sono date dallo Statuto, e che, se lo Statuto
non permettesse che si avesse riguardo alle condizioni parti-
colari che determinano o fanno presumere i mezzi, anche
quegli abitanti, poco o molto, dovrebbero pagare. Ora, per-
ché non sono stati sottoposti alla dogana?

Perché Ia Camera, che sicuramente non voleva che né per
un’isola piccola o grande, né per chiunque siasi fosse violato
lo Statute, credette vi potessero essere benissimo localita
non sottoposte alla dogana, senzaché lo Statuto fosse violato.
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Tutto dipende dalle circostanze, dailla convenienza ; vedere
cioé ge le conseguenze della dispensa conducaro o non alla
violazione del principio stabilito nell’articolo 25. E poiché
ho parlato della costanza delle opinioni che devono avere le
Assemblee come gli individui, io mi congratulo gid fin d’ora
nella speranza di vedere il signor Fara-Forni sorgere il
primo per la conservazione delle franchigie che invoca la
provincia di Nizza.

FARA-FORNI. Domando 1a parola, (Ilariid)

DEFORESTA. Io 80 con quanta forza e con quanta elo-
quenza difendesse Ja conservazione delle franchigie per la
provincia che rappresenta; egli & stato infelice, ma io, come
avvocato, quando sono stato persuaso di una questione, ho
rispettato sempre le sentenze dei magistrati, ma ho conti-
nuato nella mia opinione: spero che sard altrettanto del si-
gnor Fara-Forni, e, ripeto, mi consolo nelia speranza di ve-
derlo il primo sorgere in favore della conservazione delle
franchigie per Nizza. Ecco in quanto al diritto.

Prendo ora ad esaminare la questione dal lato della conve-
nienza. Io credo, o signori, che esaminando con calma e pura
imparzialitd, come lo sono sempre state in questa Camera
le questioni che vi furono presentale, voi non potrete a
meno di persuadervi che la giustizia e la convenienza per la
provincia di Nizza, e pili ancora il debito riguardo per le fi-
nanze dello Stato, vogliono che sia conservato il suo porto
franco di Nizza, ed io spero che, nell’ emettere questa de-
liberazione, voi sarete persuasi di fare un vero atto di giusti-
zia, un atto che non urferd in alcuna maniera colla legaliga,
e coi principii proclamati dallo Statuto.

Egli & un fatto, o signori, che complessivamente pren-
dendo tufto quanto il tesoro dello Stato ricava dalla pro-
vincia di Nizza, noi paghiamo, non dird pia di tuite le
provincie, perché gl infelici hanno sempre dei compagni,
e vi sono sempre di quelli che soffrono pit di essi, ma
almeno altrettanlo quanto rel complesso pagano le altre pro-
vincie.

11 calcolo ve P’ha gia fatto, o signori, 1’ onorevole mio
amico Piccon; io lo ripetero soltanto in complesso, ande
imprimerlo meglio nella vostra memoria. Prendete gli spogli
degli esercizi 1847 ¢ 1848, ¢ vedrete che allo stato attuale
delle cose, il tesoro ricava dalla provincia di Nizza la somma
di lire 2,050,000 al’ anno. (Oh! oh!)

Credo che la cifra sia esaitissima; d’ altronde me ue ap-
;pello a questi documenti. Prego la Camera di tenere questi
1dati come costanti e posilivi; se ella partisse da un’alfra
;supposizione sarebbe in errore; sono adunque 2,050,000
ilire che la nostra provincia paga, e fatte tatte le correziopi
sche si debbono fare, come ha accennato Ponorevole deputato
iPiccon.

Ora non paragoperd quest’ imposta annua, quesfa -somma
:che noi versiamo all’erario colla popolazione del contado,
:percheé la disproporzione sarebbe troppo grande, ed allora
sl che saremmo realmente i pill infelici degli infelici; io pol
Tard eziandio, perché lo Statuto non dice che ciaschedun cit-
tadino debba pagare una quota eguale, e prescrive .soltanto
che le imposte debbano pagarsi in proporzione degli averi.
La paragonerd cogli averi, ossia coi redditi, I redditi della
provincia di Nizza poi non olirepassano la somma di sei,mi-
lioni in circa. Ed affinché non vi sia dubbio su questa.mja
asserzione,_perl‘nettetemi che io vi presenti .il dettaglio di
guesti redditi. E vero che io non m’appoggio a documenti
aatentici, ma dichiaro da bel principio che chi vi presenja
queste cifre, sono persone leali e sincere, e quando'» crediate
¢he vi sia qualche errore; il Governo potra somministraryi
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mezzi sieuri per far verificare le loro asserzioni ; ma fintan-
toché non sard riconosciuto Verrore, fintantoche il Governo
non verra ad indiearlo, ic vi prego, o signori, di rilenere i
dettagli che vi presento, come I’espressione della schietta
veritd, la quale sola io intendo esporre al cospetio della
Camera.

LANZA. Domando la parola.

PEFORESTA. Il principale dei nostri prodotti & I’olio, e
rileviamo da documenti autentici che questo prodotio non
pud caleolarsi che in ragione di 500,000 rubbi alPanno, falta
una media di tutti gli anni, cioé di un milione di rubbi nel-
I’anno di prospera ricolta, ¢i0 che dovrebbe accadere ogni
dae anai, perché tutti sanno che 'olio ¢ un raccolto bien-
nale, ma che alle volte non riesce favorevole che ogni 3 od
ogni & anni. Ora, calcolando i 500,000 rubbi al prezze me-
dio, fors’ anche esagerato, di lire 7 il rubbo, dara la somma
di 3,500,000 lire; agrumi 400,000 lire; seta 295,000; vini
200,000; profumerie 180,000 ; legname da costruzione
290,000 ; bestiami, lane, cacio 450,000; grano, leguni,
frutta e fieno 00,006 totale 5,815,000.

Alcune di queste cifre io le ho tolte da documesnti auten-
tici, cioé dai dati statistici che il Consolate di Francia ha
raccolti, mentre, come ognun sa, é un incarico questo che é
dato a tutti i consoli esteri; ed io ripeto, si verifichi, si
facciano inchieste, si raccolgano dati statistici d’ uffizio, ed
io non ho nessun timore di vederli smentiti; che anzi ¢id solo
che temerei, sarebbe di avere esagerato a pregiudizio della
mia causa.

Ritenute dunque queste cifre, egli & evidente che se noi,
avendo un reddito totale minore di 6 milioni, paghiamo
2,050,000 lire d’imposta, paghiamo il terzo del nostro red-
dito totale: ora io domando ai rappresentati delle altre pro-
vincie dello Stato quale sia quella da cui il tesoro pubblico
tragga il terzo del suo reddito.

Mi si dird, questo non é possibile. E se egli & vero che
dalla provineia di Nizza, ailo stato atiuale della sua legisla-
zione, che si vuol chiamare privilegiato (e che io dird sol-
tanto particolare, uniforme e adattato alla sua localitd ed
alla sua condizione), il Governo trae due milieni, cid non
accade perché la provincia sua pil ricea; no, o signori, ap-
punto perché & pit povera, ella paga di pil; ed infatti le
imposte sono la maggior parte indirette, e voi ben sapete, o
signori, che chi sopporta le imposte indirette non sono per
la pilt gran parte i ricchi, ma che le medesime pesano sem-
pre a pregiudizio del povero, e siccome nella provincia di
Nizza noi abbiamo una quanlitd maggiore di poveri, e lo
siamo tutti in sostanza, dobbiamo pur dirlo, non vi stapird
che da noi il tesoro pubblico tragga pitt che dalle altre pro-
vincie, al che 5i.aggiunga poi anche questa circostanza che
laimposta predisle deila nostra provinecia & forse una delle
piti gravi dello Stato, menire il nosiro allibramento fu fatlo
nei primi anni deila rivoiatione francese, fa fatto da un Go-
verne conguistatore a carico di un popelo conquistato; fu
fatto mentre I’ oljo che al giorno d’oggi, fatta una media,
vendiamo appena seite od otto lire, si vendeva 12 -0 15;-se
operaste i ogyi una perequazione di catasto, vi accorgere-
ste se la provincia di Nizza non é pil gravata delle alire; vi
sono poi, come ho detto, le imposte indirette che noi sop-
portiaino maggiormente perche siamo pit poveri. Le nostre
proprietd sono sommamente divise, i proprietari mancano
sovente di capitali; quindi mutazioni di proprietd wollo fre-
quenti, talmente che, quando in Piemonte, fatta una media,
gli stabili stannoe nelle masi del proprietario per uu trenten-
nio, da noi non stanno neppure, in eguali proporzioni, nelle

wani dello stesso proprietario per un quindennio; sono poi
anche pil frequenti i contratti 4’ obbligo, le cestituzioni d’i-
poteche, le controversie giudiziarie, le espropriazioni; in
conseguenza quindi maggiore diritto di traslazioni di pro-
prieth , maggiori diritti d’insinuazione per gli obblighi,
maggiori spese giudiziarie. E diffatti, fate il confronto, ve-
drete che le spese demaniali, le spese di ginstizia, tutte le
spese indirette insomma nella provincia di Nizza sono sem-
pre maggiori in proporzione delle altre.

Ecco spiegato il perché, quantunque la provineia di Nizza
sia la pill povera... paga pit delle altre. :

Foci. Pia forte!

DEFORESTA. Sone stanco, non posso...

PRESIDENTE. Si riposi alqaanto.

DEFORESTA. (Dopo breve pausa) Uno dei motivi adun-
que, per cai io credo cbe sia giustizia e convenienza nel
tempo stesso di lasciarci le leggi particolari che ci reggono
in materia di dogana, si é perché noi sopportiamo gia ab-
bondantemente la nostra porzione dei carichi dello Stato. E
se in qualunque siasi modo, voi accrescete ancora questi cari-
chi, allora noi ne sopporieremmo {roppo di pil di quante
dovremmo sopportare a termini dell’articolo 25 dello Statuto.

Ora vi ricordero solo un aliro motivo, ed ¢ il difetto di
vie di comunicazione.

Noi siamo uniti al Piemonte legalmente, per simpatia, ed
anche per la storia: e da cinque secoli abbiamo sempre di-
visa la sorte di esso. Noi per conseguenza dobbiamo essere
affezionati al Piemonte, di cui ci gloriamo di far parte.

Nalladimeno (non posso tacerlo) non & mea vero che per
situazione geografica di natura saremmo piuitosto inclinati
verso la Francia, sebbene il nostro pensiero sia sempre vollo
verso di voi, verso la nostra madre patria.

Ma per venire in Piemonte, noi dobbiamo combattere con
gli elementi, dobbiamo passare tre alte catene di monti,
e, nel rigore del verno, esporre le nostre persone al rischio
della vita.

Quello che in’certa guisa fu compenso, direi cosi, di que-
sto violenio ¢ non nalurale stato di cose, & stato dapprima
quel patto che fu conchiuse con la Casa di Savoia: lo fu in
seguito la lealtd dei principi che ci ressero, non che la sag-
gezza e la previdenza del Governo, che mantenne d’allora in
poi uno stato legale e politico, il quale potesse, se non vin-
cere, almeno contrabbilanciare 1a forza repuisiva che abbiamo
dalla natura verso un altro paese.

Ora, se ci togliete questo eompenso, voi fate propendere
la bilancia dali’altra parte, voi ci separate naturalmente dalla
madre patria, voi ¢i rovinate, voi insomma distruggete quel-
’alto che ci lega al Piemonte, voi ¢i metlete in uno stato
continuo di contrasto e di violenza, Noi resisteremo a questi
spiacevoli sentimenti, noi sapremo sempre mantenerci nelle.
stato in cui siamo uniti al Piemonte. Ma io vi domando, ¢
signori, se & possibile di reggere sempre alle continue vio-
lenze; voi siete troppo saggi per non convenire che la vio-
lenza non & duratura, e quando poi-per essere piemontesi
dobbiamo vincere conlinuamente la nalura, quando non cf
vediamo aiutali dal Governo, qaando non troviamo in esso
appoggio per resistere al pendlo che ci trascina altrove, al-
lora state cerli che sard questione di tempo, ma che il risul-
tato non puo essere dubbio. (Brave!)

La mancanza di vie di comunicazione ¢ un motivo per cui
voi non potete cambiare 1o stato di cose in cui attualmente
trovasi la provincia di Nizza.

fo ricordo, o signori, un atto di giustizia che fu fatto dal
Governo alla provincia di Oneglia.
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Aveva la provincia di Oneglia pur essa il suo porto franco,
e ’aveva in forza di un patto deditizio. 1l Governo, rico-
nobbe, nou ha molti anni, che non era conveniente per lo
Stato di lasciare questa piccola provincia fuori del sistema
doganale, poiché si facilitava il contrabbando, complicandosi
forse anche il servizio doganale,

Attese queste circostanze il Governo volle sopprimere il
favore, e pid ancora il privilegio, ma giusto, che aveva il
principato di Oneglia di essere esente dalle dogane; cosafece

Decretd che il principato d’Oneglia sarebbe sottoposto al
sistema doganale, ma che il prodotto che se ne ritrarrebbe
non andrebbe nelle casse delio Stato, ma sarebbe incassato
invece a benefizio della cittd affinché con questi fondi po-
tesse fare le vie di comunicazione ed i pubblici edifizi di cui
abbisognava, cercando cost il Governo non di rovinare ma di
fare invece un beneficio a quella provincia. Allorché la pro-
vincia d’ Oneglia col prodotto delle dogane ha fatto la strada,
quella strada che, appena terminata, ha impedito a Nizza
qualunque commercio in Piemonte, attesoché la provincia di
Oneglia avendo gli stessi prodotti di quella di Nizza, ed es-
sendo pill vicina al Piemonte, pud per cid darli a miglior
mercato; mentre, dico, ha fatto 1a strada ed i pubblici edifizi
dei quali abbisognava, quando tutto fu terminato, allora il
Governo dichiard che quello che la provincia d’ Oneglia rica-
vava di superfluo dalle dogane doveva andare a benefizio
dello Stato. Ora, o signori, cosa fareste in quanio a noi?

Noi abhiamo il porto franco ; che cosa fareste togliendolo ?
Il Governo costituzionale, il Governo illuminato, invidiato da
tutti, sopravvegliato da tutti i rappresentanti della nazione,
sarebbe meno generoso, meno equo del Governe assolufo ?
Perché dunque nen si fard ora per la previncia di Nizza
quello che si fece per quella di Oneglia? Perché non le si
dice: vi viene tolto il porto franco, ma il benefizio che ne ri-
sulterd sard vostro, entrerd nelle vostre casse, onde possiate
farvi le vie di comunicazione, innalzarvi gli edifizi pubblici
dei quali mancate, onde, non dird gid abbellire la vostra
cittd, ma almeno fare in modo che la vostra cittd sia mag-
giormente frequentata dai forestieri? No. Si sopprimerehbe
il porto franco, ed il prodotto andrebbe nelle casse dell’ era-
rio, ed appena appena per consolare la popolazione nicese vi
esiste una Commissione che studia un progetto di legge per
fare il traforo che sard ultimato poi (netate bene, o signori)
da qui a 12 anni: io domando se questa sia giustizia, se
questo sia conveniente. La risposta Ia troverete nel generoso
vostro cuore; voi vedrete che in presenza di atti di questa
natura non potete accogliere il progetto della Commissione.
Non sara mai vero che una legge che emana sotto il regime
costituzionale, che una legge emanata da voi, sia in.tanlo
contrasto con quella che emanava lo stesso Governo assoluto
riguardo alla provincia di Oneglia.

Per la Sardegoa egualmente, quando avete dovuto sotlo-
porla al diritto comune come le altre provincie, ed intro-
durle gli aggravi a cui vanno queste soggelte, avete ricono-
sciuto giusto di darle i mezzi per migliorare le di lei finanze.
E percio, nel tempo stesso che I’avete sottoposta agli ag-
gravi che sopportiamo noi in terraferma, voi avete decretato
up intero sistema stradale, una spesa di pitt milioni a favore
della Sardegna; ed io mi vi sarei associate di gran cuore,
perche lo trovo giusto ; ma voi vedete che avete non solo se-
guito I’ esempio del Governo assoluto, ma avete fatto me-
glio, avete ¢io¢, prima di imporre un onere, decretate il
temperamento, il correttivo: solo Nizza, al contrario, si
troverebbe in una condizione gravosa, e senza averne alcun
compenso,

Io poi non ricorderd che per mermaoria, che in quegto mo-
mento lo Stato fa costrarre a spese delle finanze (prendende
il danaro ali’ 80 od all’ 82 per 100) una strada ferrata da Ge-
nova a Torino ; noi concorriamo, e nella proporzione che pa-
ghiamo I’imposta, concorriamo per una somma, che se aves-
simo noi nelle nostre casse, non dowanderemmo il porte
franco, noi faremmo le strade nell’interno della nostra pro-
vincia, faremmo la strada col Piemonie, accresceremmo il
benessere nostro di per noi; noi concorriamo, voglio dire,
per pit milioni.

Lo Stato dunque fa costrurre guesta strada, enova ne ri-
sentird un vantaggio essenzialissimo; non glielo invidio,buon
pro le faccia; ma solo osservo come tutte le provincie risen-
tono qualche vantaggio dal nuovo ordine di cose.

Noi, Nicesi, che siamo i pil poveri, concorriamo per fare
loro questo vantaggio: paghiamo la nostra porzione per av-
vantaggiare gli altri, e che? saremmo i soli che dovremmo
egsere, dird cosi, schiacciati sotto il peso e deila sciagura, e
della miseria? No, io son convinio che tale non sard I’inten-
zione del Governo e del Parlamento.

Debbo perd farmi carico di una obbiezione, che veniva
facendo nella seduta di ieri I’onorevole signor deputato Fa-
rina; egli diceva che noi non abbiamo fondate motive di ia-
mentarci della nostra posizione, e tanio meno di dire che
siamo colpiti da un onere particolare a noi, vale a dire dal
dazio sul grano, poiché nel versante meridionale degli Ap-
pennini vi sono anche altre provincie sottoposte allo stesso
dazio; ed agginngeva che la somma che pagano queste pro-
vincie per quella tassa, & di un milione su 300 mila anime,
e che percid si vede che pagano,esse piu di quanto pa-~
ghia.no noi.

E debito mio Ji rispondere a quest’obbietto. Primieramente )
¢ da ritenersi che in quaato al dazio sul grano, la provincia
di Nizza & la piu infelice dello Stato.

Dird di pit che il Governo non avrebhe mai potuto im-
porre questo dirilto, e non potrebbe mantenerio, se questa
provincia non avesse il suo correspettivo nel porto franco.

Sarebbe cosa iniqua, sarebbe cosa inaudita, se il Governo
mantenesse questo diritto senza il porto franco.

Una tassa sopra una derrata di prima necessita ¢ cosa intol-
lerabile, & cosa che crede non sia permessa per ottenere un
reddito; e se vi é qualche Governo che mantiene la dogana
sul grano, voi ben lo sapete, e ne lo insegnate, non & per
trarre un profitte alle finanze, perché, ripeto, questo di-
ritto sul pane non sarebbe altro che una tassa sulla fame, e
nessun Governc ha mai pensato di riempiere le sue casse me-
diante una tassa sulla fame.

La tassa sul pane é imposta da molli Governi, come da voi
& imposta e mantenuta, solo perd come un diritto protettore,
e sotto quest’aspelto io concepisco veramente che una simile
imposta & follerabile, ma sotto I’aspetlo d’ un reddito per le
finanze, la cosa non sarebbe ammessibile,

Si, o signori, lo ripeto senza tema di venire contraddetto,
questa tassa, corze tributo in favore del tesoro non & sosleni-
bile, e se noi volessimo difendere tale tesi, ci faremmo met-
tere al bando dagli economisti, ed un’ imposta sul pane noi
non possiamo accettarla che come un diritto protettore.

Or ditemi di grazia che cosa sia, nel caso che ci occupa, il
diritto protettore? La tassa sul grano che si & stabilita e che
si mantiene in Nizza, non protegge i diritti dei proprietari
dei grani di quel confado, perché disgraziatamente non ab-
biamo nessun proprietario di grano, e non possiamo ottenere
questa derrata che sottoponendoci a raddoppiarne il costo
colla spesa di trasporto ; questo dazio non pud pei nemmenc
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essere protettore nelle provincie del Piemonte, poiché per
trarre questo grano dal Piemonte converrebbe trovare un
mezz0, mereé il quale i due paesi non fossero per 4 o § mesi
separati dalle nevi invernali, Diffatti, qaando esisteva un di-
ritto di lire 6 che si mantenne poi a lire 3, andammo sempre
a cercare il grano nella lontana €rimea pivttostoché in Pie-
monte, perehé, come dico, le spese di trasporte raddoppiane
i} costo. Dunque, ritenende quest’ imposia come tribulo e
non come diritte protetlore, é cosa sommamente ingiusta,
e non si pud mantenere; considerandola pei come di-
ritto protettore, & tall’ affatto iltusoria e mon & lecita,
perché non si deveno mai aggravare le condizioni di al-
cuno, senza almeno il vantaggio di un altro; & un diritio
protettore che non protegge: dunque il diritto sui cereali,
quanto a noi, non deve sussistere: eppure il Governo lo ha
messo, lo mantiene, € noi non abbiamo alzata la voce: no, o
signori, quando nelle sedute precedenti si é discussa la ta-
riffa, noi non abbiamo alzata la voce per chiedere la soppres-
sione di questo diritto; e perché? perché siamo ragionevoli,
perché non vogliamo essere taceiati di indiscrezione, perché
abbiamo vedule, che se ci trovavamo soltoposti a un dazio
che non si pud, secondo i principii economici, giustificare,
che nion pud sussistere che come tributo, non come protezione,
avevamo per altra parte un compenso nel porto franco; in so-
stanza vedevamo che il Governo ci faceva pagare il porto
franco; e ci diceva, voi lenele a queslo vantaggio, credele che
vi possa essere ulile, ebbene pagatelo col dazio c¢h’io vi metto
sul grano.

Noi trovammo giustoil volere del Governo, e non abbiamo
alzata la voce, ma se oggi voi ci togliete il porto franco checi
resta? Ci resta il dazio, che, ripeto, non pub essere in nessun
modo giustificato.

Il signor Farina diceva che questo dazio esiste per altre
provincie in condizioni per 1o meno eguali a quelie di Nizza,
le quali pagane forse piu di Nizza, e accennava alle provincie
del versante meridionale dell’ Appennino. Io osservo che egli
in questo ha errato, quando allegé che la somma d’importo
delle dogane sia per quelle provincie per lo meno eguale.

Noi con una popolazione di 112,000 abitanti paghiamo un
diritfo di degana rilevante a 500,000 lire; quelle provincie
che hanno una popolazione di 300,000 aninie rendoho un mi-
lione, una somma cioé, quasi uguale in proporzione, ma colia
differenza che quelle popolazioni non si trevano nella condi-
zione nella quule ci troviamo noi per la mancanza di vie di
eomunicazione,

(L’orelore prende riposo per cinque minuli, poi conlinua.)

To vemgo di dimostrare cheil diritto sulgrano non é sosteni-
bile, salvo che sia undiritte protetiore ; ehe quanto a noi nen
¢ neppure un diritto protettore, e quanto a quelle provincie
& diritto prolettore, perché vi sono vie di comunicazione
poco pitt, poco mene agevoli, ma non credo che vi sia mai
un giorno dell’anne in cui la vi sia sbarrata dalle nevi tra
quelle provincie ed il Piemonte; e ésse possono venirlo a
prendere in Piemonte, ed allora il diritto protettore pué es-
sere giustificato.

Daltronde, io ripeto, e sia detto una volla per sempre, io
non porto invidia 4 nessuna di quelle provincie, esse hanno
un tributo prediale (e noi lo sappiamo vicini quali siamo colle,
medesime) minore del nostro, ed infatti da vari anni a que-
gta patie esse hanno una parte delle nostre iniposte provin-
ciali, appuhto pereché il tributo prediale di quelle provincie
noti & chie la metd di quello che paghiamo noi. Ie non so qual
proporzione visia tra il tributo predidle che pagano in quelle
provineie e quello del Piemonte; ma so ben dire che nel Con-

siglio divisionale abbiamo dovuto riconoscere che in quelle
provincie il tributo prediale non & che la meta di quello che
pagano le proprieta della provincia di Nizza ; esse poi hanne
un vantaggio che noi non abbiame, quale é quello dell’indu-
stria pit o meno prospera; hanpo la marina ; i marinai sone

. quasi tutti addetti all’industria delle merci; essi guadagnano
. denari all’estero, e vengono a lasciarlo nei loro paesi, men-

tre noi non abbiamo verun bastimento né di grande né di pic-
cola portata ; noi sappiame tutli quante spese oecorvano per
la marina, le quali non hanno altra causa che la protezione
che deve accordarsi ai nazionali che si trovano all’estero. Non
melto in dubbio la giustizia di queste spese, si devono fare
per la protezione dei marinai che sono all’estero; ma non &
men vero che noi eorriamo anche in queste spese, € non ab-
biamo simile industria.

Vede adunque la Camera che nei siamo in circostanze
molle pitl sfavorevoli che non possono esserlo in guei paesi.

Diceva egnalmente ’onorevole signor deputate Farina che,
olire al raceolio deibolio, noi avevamo poi altri raccolti. Io
credo di peter affermare che tutti questi raccolti, tolto I'olio,
sono di nessun momento. Non possiamo giungere ad avere in
tutta la provincia un reddito di sei milioni, ¢ ne paghiameo
gia due. Cio non ostante mi rincresee che Ponorevole signor
Farina trovi inconcludente questa mia osservazione, che gli
faccia poca impressione; ma io la trove di futta quell’impor-
tanza con cui ’ho accennata alla Camera.

Si diceva anche : ma si fara il traforo del colle di Tenda,
poiché il Governo non dimentica il contado di Nizza... Non
ne ho mai dubitato, signori, e che il Governo non lo dimen-
tica ne ho qui una prova, ch! non siamo dimenticati di certo
(Risa ironiche), e tanto & vero, che siamo appunto qui a di-
scutere una misura del Governo che i rigaarda, solo la vor-
rei diversa. (Risa)

Non siamo dimenticati adunque, cid lo ammettiamo, ma
osserveo che il traforo del coile di Tenda non potrd essere
eseguito che da qui a 12 anni. Da qui a 12 anni adunque sara
migliorata la nostra condizione; ma volete ucciderci oggi nella
speranza che risusciteremo da qui a 12anni ! (Risa generalf)
Appunto dalle osservazioni del signor Farina deduaco la con-
seguenza che siccome per consolarci della nostra posiziene ci
fa iravedere questo vantaggio di cui potremo fruire quando
il traforo del colle sara condotto a fine, conmverrebbe atten-
dere a toglierci questo stato di cose sinché potessimo godere
di questo benefizio.

L'oniorevole Piccon ha gid osservato che se alla popola-
zione di Nizza vien tolto il porto franco, cid fara s} che non vi
accorreranno piu i forestieri.

Sia vero 0 non verv, opinione fondata o no, é costante che
i forestieri vengono pit volentieri a Nizza, perché, godendo
essa del benefizio del porto franco, credono chei viveri si deb-
bano rinvenire a miglior mercato e non vi siano vessazioni.
(Segni di denegazione al centro sinistro) Cid possiamo con
veritd affermare, poiché lo udimmo spesse fiate dai forestieri
stessi.

I’onorevole deputato Farina diceva che questo non pud
credersi, perchié vi sono altre cittd che hanno un clima dolce
come & quello di Nizza, a cui i forestieri accorrono benché
non vi sia il porto franco.

Esso citava a tal uopo la cittd di Pisa.

Io canyierei volontieri la posizione del mio paese con quella
di Pisa. I forestieri possono affluire a questa citla, e scste-
nere anche un maggior dispendio; perché sono vicini a Fi-
renze, e godono di molte altre comnoditd ed agevolezze che
non si rinvengono oella cittd di Nizza, ove si recano appunlo
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i forestieri che hanno una minor fortuna. Diffatti, & un fatto
costante che i forestieri pitt doviziosi non si soffermano a
Nizza, ma proseguono la via e si recane a Pisa, oppure in
un’altra citt che non voglio nominare in questo Parlamento.
(Risa d’approvazione)

Quelli poi che godono di minor fortuna sono quelli che
fermano il loro soggiorno in Nizza. Diceva per ullimo ’ono-
revole deputato Farina che se si dovesse stabilire un porto
franco in tutte le cittai che si trovano in condizioni meno
agiale od in condizioni analoghe a quelle di Nizza, conver-
rebbe stabilire ben molti porti franchi. Io sgraziatamenle sono
in grado di rassicurare sl’onorevele deputato Farina ed esor-
tarlo a shandire questo timore, che il nostro Stato & piu in-
felice che nol sarebbe se vere fossero le osservazionida lui
fatte. 11 nostro Stato non conta altre provincie piu infelici di
quella di Nizza, e spero non avere discorde la Camera in que-
sto mio dire, e di non avere bisogno di esporre argomenti
per farne emergere delle prove. Ed infatti, mi si dica di gra-
zia, qual ¢ quella provincia dello Stato, all’ infuori della Sa-
voia, la quale sia a maggior distanza dalia capitale, della
provincia di Nizza? Qual é quella provincia, per giungere
nela quale si abbiano dagli abitanti di tutto il regno ad at
traversare [re alte catene di monti, che per cinque mesi del-
Panno non sia possibile transitare senzacorrere pericolo della
vita? No, o signori, forlunatamente il nostro Stato non conta
altra provincia ehe sia posta in condizioni non gia deteriori,
ma in condizioni analoghe a quella di Nizza. Quindi Ponore-
vole deputato Farisa non pud arrestarci dal promuovere
quella giustizia che ¢ comandata dalla nostra situazione.

Del resto, se pure fosse vero che vi fossero altre provincie
ugualmente infelici, e che fatta giustizia ai Nicesi, convenisse
renderla parimente ad esse, sarebbe questo un motivo per
arrestarci di farlo? No la giustizia deve essere fatta a
tutti.

Se Ponorevole signor Farina crede ehe vi sia aleun’alira
provincia che abbia diritto a qualehe atto di ginstizia del Go~
verao e det Parlamento, laindichi, ed il Governo ed il Parla-
mento vi provvederanno ; io sard il primo a chiedere ed a
sostenere tale atto di giustizia. Lo Stato faccia i sacrifizi che
sono necessari, ma si tolga Pingiustizia, qualurque sia il sa-
crificio che si richieda per ripararla. Neaache Pobbiezione
adunque messa innanzi dal signor Farina vale a distruggere
le osservazioni che ho avato V'onore di fare ; non ¢ giusto né
equo, il ripeto, togliere il porte franco alla provincia di Nizza
ma giustizia invece richiede che si Jasci in possesso dei di-
ritti ehie ha finora godato.

Passo ora ad esaminare se vi sia convenienza per lo Stato,
ed utilith per le finanze togliere il porto franco alla provincia
di Nizza. lo so che vi sono dei politiei che dicono tante volte:
perisca il mondo piuttosto che un principio, e non ha guari
i trono d’un potente monarca crcllava in pochi giorni ap-
punto perché un ministro dotirinario voleva applicare e so-
stenere una tal massima. Signori, io non intesi mai che vi sia
stato alcun finanziero che abbia detlo: « resti vuota la cassa
piuttosto che restar chiusa o aperta secondo una data re-
gola. »

Prima di tatto un finanziero gnarda sempre quale sara l'u~
lilith e Pinteresse delle finacze; lo Stato mnon pud, né deve
procedere altrimenti. Il signor ministro delle finanze inse-
gnava appunto questa massima, sostenendola col fatto me-
diante la dimostrazione che faceva nella seduta dj ieri, nella
quale prendeva a dimostrare che Pabolizione del porto franco
sarebbe utile alle finanze: Pesaminerd dunque da queste
lato. Dichiaro fin dal bel prineipio che dopo di averla esamie

' nata, studiata prefondamente con la maggiore imparzialitd
. possibile, io mi sono convinto che non solo le finanze non

profitterebbero, dall’ abolizione del portofranco di Nizza,
che vi & proposta ma che & positivo che scapiterebbero,
e vi scapiterebbero di molto. Degnatevi, o signori, di
ascoltarmi- alcuni istanti, ed io credo che ne sarete an-
cbe voi persuasi. In primo luogo conviene pensare al con-
trabbando che sarebbe fatto, quando la linea doganale
fosse portata all’estrema frontiera nel contado di Nizza, Io
affermo, o signori, che la linea di Santo Stefano aila foce del
Varo ¢ impossibile ad essere guardata; egli ¢ assolutamente
impossibile: e vi basti, o signori, di sapere che nel 18335, al-
Pepoeain cui il centado di Nizza fu invaso. dal cholera mor-
Lus, si volle stabilire un cordone sanitario appunto.sulla fron-
tiera tra la provincia di Nizza e la Francia. 1l Go,verno"avré
sicuramente quesli schiarimenti, e vedrd se erro in cio clfe
vado a narrare. Il Governo mando sul luogo ingegneri mi-
litari per disporre le cose per lo stabilimento del coFdone sa-
nitario ; ma dopo percorse le localitd, gli ingegneri che .fu-.
rono inviati dovettero dichiarare, che non peteva custodlr.sx'
quella linea, farsi un cordone, né anche con‘tutta la guarni-
gione ; molivo per cai dovette abbandonarsi la ‘formazmne
del cordene sanitario; ed in conseguenza si veniva dapper-
tutio nel contado di Nizza, fuorché passando pel pente de‘L
Varo, L’onorevole signor deputato. Farina diFeva,: non v’.e
niente di pit facile, che it guardare una frontiera che sia di-
visa da un fiume: sono anch’io di quellavviso, ma debbe
fargli presente che la localitd esclude...

FARINA PAOLO. Non ho detto questo. )

DLFORESTA. Credevo che Pavesse detto, ed allora io
era obbligato a rispondergli. Siccome P'ho infeso, e qualcpn
altro potrebbe aver fatto I'istesso equivoco, che ho fatto io,
¢ beue che dia una spiegazione (No ! no!) .

FARINA PAOKO. Ho detto, ehe era pit facile.

PRESIDENTE, Parlerd dopo, non pud interrompere.

DEFORESTA. Il fiume Varo non & limite tra il conlado
di Nizza e la Franela, che fino alla foce dello‘ Esterone per
1% o 15 chilometri; e la linea di limite tra Nizza e la Fx"an-
cia, pariendo dalla foce del Varo, sono le‘mor_ltflgne. dell Atr-
gentiers, il di cui versante di tramontssa ¢ ;'\0-1. il Pxffmf)n e,,.
ed ¢, se pon erro, di 180 e tanli chilome.tn. Vede 1l' srgmﬂ)r
Farina, ¢he quandosi potesse guardare la linea lungo il corso
del fiume per 14 chilometri, resterebbe ancora'molto a far:)..
Questa linea & coraposta ora di un ﬁume,‘orz.i di un torrente,
ora di colline, ora ¢i boschi, e ripeto §1 nconobbt.a allor?,
quando cioé si traitd del cordone sanitario, che era 1m.po_ssxl-'v
bile a guardarsi. Ma qui, o signori, non sqno'ancora t!lllzl gli
inconvenienti ; conviene ancora guardare‘xl littorale. Noi .ab-
biame il vicine Antibo e San Lorenzo; di la sortonqbattelh ad
ogni istante, si formano depositi di merci', ed ¢ facile vedere,
che se non vi fosse una linea di preposti, se uso ROM fnsse}
in vista dellaltro, si continuerebbe sempre ad mtrodl.lrr’e le
merci. Ma vi ha ancora di piti. A fianco del contaﬁdo di N'ma
vi & lo scoglio di Monace : questo scoglio, che si mantlf)ni
reliquia dell’esoso feudalismo dello scorso secolo, e che vuo
mantenersi sarebbe quelio che proﬁtterebpe‘de}la.soppres-
sione del porto franco. Voi rovinereste la citia di lez'a, c'he
possedete, per arricchire io scoglio di Monace, per arncchnre
ed avvalorare quello scoglio che forse .avrete' un giorno aq
acquistare. Cold si farebbero depositi di merci francesi e di
merci di contrabbande, le quali sarebbero versate nel con-
tado di Nizza, e da questo luogo verrebbero liberamente in
Piemonte. ] o .

Ricordatevi, o signori, che ¢ ancora pei nostri bilanci ’an-
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nuo frattenimento di lire 5 mila, che il Governo nel 1817 do-
vette obbligarsi di pagare al serenissimo principe di Monaco
per mettere le nostre gabelle in riparo dal contrabbando, che
da quello si faceva, del sale e tabacco. Accogliete la proposta
della Commissione, e domani avrete a negoziare col principe
di Monaco per soffocare il contrabbando. Quindi jo dico: colla
misura che vi é proposta non potreste impedire il contrab-
bando.

Qui non posso far a meno di dire (scusi il signor ministro
la mia franchezza), che quando io ho esaminato il progetto
del signor ministro delle finanze ho dovuto convincermi che
esso non era detlato da molta ed eccessiva simpatia pel con-
tado di Nizza, ma bensi da ottime ed espertissimo finanziero.

Io ho veduto che il signor ministro delle finanze propone
un nuovo sistema per evitare il contrabbando su due articoli,
cioé sui cereali e sul vino.

Son questi gli articoli sui quali si pud meno fare il contrab-
bando, e quindi il signor ministro li colpisce, lasciandone li-
beri gli altri di cui ben scorge non poter impedire I’entratain
frodo.
~ Cid non ostante per guardare il contado di Nizza, si ri-
chiederad sempre una brigata numerosissima di doganieri, se
pur sar sufficiente ; non vi parlerd deglialtriarticoli che sono
di facile contrabbando, i quali tostoché saranno ertrati nel
contado di Nizza, non avendo pit le bolletie di circolazione
verranno liberamente in Piemonte. Vedete quantoe sia illuso-
ria questa tassa.

Certamente il progetto del signor minisiro é ottimo come
proposto da un ministre di finanze, ma non é perd molto fa-
vorevole pel contado di Nizza ;e il signor ministro é persuaso
egli stesso dell’impossibilita di guardare questalinea, e si puod
presumere che il Governo non ci guadagnerebbe cosa alcuna
perché occorrerebbero molle spese ; oltre a cid ben sapete,
o sigonori, meglio di me che tutte le postre imposte sono
st fattamente collegate le une colle altre, che toccando que-
sta, voi fate muovere quell’altra.

Ora io dico, togliete a Nizza il porto franco, e ditemi di gra--

zia: quale ne sard il risultate? Il risultato sard certamente
che diminuiranno i fitti delle ease, dei magazzini, e vi sard
un minor consumeo dei generi gabellari e minori saranno i
diritti demaniali; tutto questo diminuird in proporzione della
povertd del paese, massime i fitti delle case, se ci togliete il
portofranco, quel piccolo commercio che vi & naturalmente
non si fard pit: perderete sulle imposte che stiamo per vo-
tare, sul commercio, sulla industria, perderete sulle imposte
mobiliari, perderete sui capitali, perderete sui diritti de-.
maniali.

In fine del’’anno fate i conti, e v’accerto che vedrete al-
lora che vi siete ingannati, o quanto meno direte allora che
prima di farlo era meglio fare i nostri conti; io somo per-
suaso che ’effetto di questa misura vi farebbe perdere sulle al-
tre imposte di pit che non ne profitterebbero le finanze; che
le finanze perderebbero piuttosto che guadagnare dalla mi-
sura che é proposta daila Cemmissione. o debbo ancora no-
tare che, togliendo il porto franco, il Governo perderebbe gli
altri vari diritti che esistono. La Camera avra presente che il
signor ministro stesso delle finanze ha ricordato nella sua re-
lazione che vi sono realmente piu dirittidi uscita che ci ag-
gravano, e che la popolazione li paga, e che se si continua
nello stato delle cose continueranno queste gravezze, che al-
trimenti sarebbero tanto di perdulo per il Governo; di piu
togliende il porto franco noi non saremo pitt obbligati a pa-
gare dei diritti di dogana pei prodotti che potremo portare
in Piemonte. E vero che ne portiamo pochi, che non potremo

mai (fino a tanto che non abbiamo una facile comunicazione)
attuare un commercio proficuo; pure qualche poco se ne
porta atlualmente a desiderio di taluni; e per le relazioni di
parentela od altre che obbligano a qualche invio di merei, di
prodotto del suolo nicese , se quindi il Governo ponesse un
dlritto, anche questo diritto sarebbe perduto: se noi faces-
simo il conto di tutte le perdite, delle maggiori spese di pre-
posti, del conirabbando che ne verrebbe dal contado di Nizza
in Piemonte, la diminuzione su tutte le altre imposte, sono
inlimamente persuaso e convinto, e lo dichiaro alla Camera,
ron ¢ interesse solo della discussione né di prevare il mio
assunto, ma & conscienzioso e franco convincimento che mi
induce a dire che il risultato di questa misura sarebbe piut-
losto pregiudicievole che vanlaggioso alle finanze.

Duanque, se mal non mi appongo, io credo di avere dimo-
strato che la misura preposta dalla Commissione non sarebbe
né conveniente per noi, né per le finanze.

Mi rimane ancora a fare alcune brevi osservazioni sull’altra
questione dell’opportunita.

Signori, non vi parlo dello stato attuale della politica; non
lo fard, perché sarei dolentissimo chele mie parole potessero
neanco da lontano avere Paria di una minaccia, non vorrei
che fossero erroneamente interpretate, non vi dird: prendete
una misura grave in un momento in cui forse non é oppor-
tuno di prenderla relativamente allo stato della politica, la-
scio al vostro senno, al vostro criterio di pensare quel che io
non debbo e non ose dire,

Vi dird soltanto: quando proporrete 1’abolizione del porfo
franco di Nizza ? Nei primi anni di regno dellillustre e leale
successore del magnanimo Carlo Alberto, del datore dello
Statuto, al cominciare di quell’éra novella che doveva essere
un’éra di prosperitd, di pace e di concordia. In qual momento
voi proponete una misura che, dirlo o non dirlo, tutti lo
sanno, e tufti pensano che deve essere una misura che se non
altro alienera gli animi dei Nicesi ? L’indomani di un {rattato
che avete fatto colla Francia nel quale, sebbene non copioso,
tutte le provincie dello Stato hanno ottenuto qualche vantag~
gio, salvo gli olii delle provincie marittime del littorale, e
massime della provincia di Nizza, la quale & la piu infelice
di tutte quelle del littorale. Noi, quando si discuteva quel trat-
tato, ve lo rammenterete, o signori, non c¢i siamo alzati dal
nostro stallo per protestare, per far delle doglianze, per
dirvi: ma perché voi ci abbandonate !

1l ministre ci ha detlo, questo vantaggio non I’avete mai
ottenuto, e non potete ottenerlo, e noi abbiamo ripensato a
quel benedetto porto franco che & il compenso sempre a
tutti i nostri malanni e ci siamo acquietati: ma ora propo-
nete di toglierci il porto franco I'indomani di quel trattato,
anzi di pit, il giorno stesso in cui vi & un altro trattato ad-
dizionale colla Francia, nel quale gli olii sono dimenticati, o
per cui, dird meglio, il Governo trovd la stessa ripulsa.

Signori, io non pretendo che il Governo dovesse fare della
riduzione del diritto sugli olii una condizione sine qua non
per conchiudere il nuovo trattato colla Francia; affermerd
anzi che Nizza, oserei quasi dirlo, non meritava la pepa di
eccitare I’ umore del nostro Governo col Governo francese.
Ma questo fu pure una nuova dimenticanza!

Ebbene, si & a fronte di essa, ed in questo momento che
venite a proporci di abolire il porto franco?!

Mi ¢ grave, o signori, il persuadermi che un Goverpo illu-
minato come & quello di Francia (Segni di diniego a sini-
stra), voglia posporre interesse di 36 milioni di consumatori
a quello di un centinaio di proprietari produttori, perché

- questi siano all estremo confige, e sia polilica di un forte
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Governo il favorire sempre i popoli frontisti, affinché vedano
che sono meglio governali e piu felici che i loro vicini.

Non ostante questo riflesso, torno a dirlo, mi & grave as-
sai il pensare che il Governo di Francia abbia voluto respin-
gere i nostri olii per favorire soltanto un centinaio di pro-
prietari che sono all’estrema frontiera.

Comunque sia, o signori, voi dovreste dire: colla Francia
le sperauze ed il desiderio; con noi il godimento ed il pos-
sesso. Ecco (Con forza) la risposta che dovreste fare a fronte
del rifiuto del Governo francese di concederei qualche agevo-
lezza sugli olii che si introducono in Francia.

Io lo ripeto, dite in faccia a questo rifiuto: con la Francia
le speranze ed il desiderio; con moi il godimento ed il
possesso. Questa sarebbe una buona politica, questa sarebbe
degna di voi, questo sarebbe nell’ interesse della nazione,
(Bravo!)

Pérmettemi ancora che vi ricordi, o signori, il momento
in cui ci viene faita proposta di toglierci il porto franco; que-
sta proposta voi I’avanzate nel tempo stesso appuntlo in cuici
presentate una legge che tende ad iniziarci nella via del li-
bero scambio, nel mentre che alzate tant’alto, che é possibile
(ed io per parte mia sono ben anche convinto essere questo
sistema il migliore da seguirsi), nel mentre, dico, che alzate
tant’alto che & possibile la bandiera del libero scambio, noi
che ne siamo al possesso da cinque secoli mercé la sapienza
e la previdenza dei nostri padri, voi ce lo volete togliere?

Ma che direbbesi, o signori, se un comandante di un drap-
pello dovendo portarsiin una data localitd, volesse far venire
al luogo delia partenza vn soldato che gid si trovasse sul
luogo della destinazione per poterlo vedere camminare affa-
ticato ed esangue in un cogli altri? Eppure questo é I'operato
vostro a nostro riguardo. ‘

Teri si andava dicendo che il contado di Nizza non deve poi
vedere di tanto mal occhio la soppressione del porto franco,
perché siamo avviati celeremente verso il libero scambio, e
non ne risentira percié pregiudicio. Io non mi ricordo quale
degli oratori cio dicesse, ma ad ogni modo mi si permetia di
ribaitere ’argomento. Poiché andiamo verso il libero scam-
bio, poiché siamo avviali 14 dove gid si trova il contado di
Nizza per la sua attuale sitwazione, non affaticatevi tanto a
cambiare lo stato delle cose, andate voi al punto che visiete
fissato per meta, e non fate retrocedere il contado di Nizza
che gia da lungo t2mpo 'ha raggiunta, Parmi che la cosa sia
tanto evidente da non richiedere maggiore sviluppo.

Dird perd ancora una cosa intorno ail’opportusitd, che io
gono persuaso fard mollo senso alla Camera. Si propone di
sopprimere il porto franco di Nizza, soppresso il porto franco,
la provincia si troverebbe sottoposta a tutfe le dogane, alle

quali in generale & soltoposto lo Stato, e cid in seguito d'un - |

solo tratte di peana.

Ora io chiedo, o signoti, alla vostra sapienza, alle vostre
cognisioni, se in alcun paese del mondo, le dogane, che op-
primono al-giorno d’oggi tante popolazioni, e alle quali seno
dovute in gran parte le sciagure di tutta )'Europa, siane
state slabilite tulte in una velta. Credo che tfatli mi assicu-
reranno il conlrariv; le dogane, le gravezze si sono imposte
‘ad una ad una; i Governi le presentano piccole, assotligliate
e le vanno ingrossando a mano a matno che sono ricevute, fo
credo che se un Governo qualunque, il pitl forte del mondo,
avesse voluto tulto ad untratto imporre tutte le gravezze che
opprimono i popoli, oh ! non vi sarebbero state né baionette
né astuzie fiscali che fossero slate bastanti per riescire al-
Pintento. I popoli sopportano ai giorno d’eggi delle gravezze
che sone insopportabili, appunto perché esse sono venute in-

filtrandosi a poco a poco dall’una all’altra; e voi vorreste
tutto ad un tratte aggravarci di tutti i pesi cui voi foste sot-
toposti di lustro in lustro, di secolo in secolo ? Che piu?
quand’é che verreste a porci tutte queste gravezze in un
tratlo? Quando ci andate imponerdo tante e tante altre
imposte novelle. In tutta questa Sessione, sventuratamente,
non abbiamo quasi fatto altro che studiare leggi di nuove
imposte.

Saranno queste (e noi non domandiamo esenzione) anche
applicate al contado di Nizza; ma soppresso il perto franco, e
stabilite tutte quelle altre imposte, qualunque possa essere
la calma di quella popolazione, io vi domando se essa potrd
resistere agli sconcerti che ne pofranno risultare. Dird di
pia : anche avvezzandosi a pagare le impcste, i contri-
buenti fanno in modo di averne i mezzi, ma se tutio ad
un tralto a quegli che pagava nulla o poce gli si domanda
una somma grande, lo metlerete nella stessa impossi-
bilita di pagare ; fate dunque una cosa che saracontiro il vo-
stro interesse medesimo, e che non si é mai falta presso nes-
sun popolo, perché c¢i ponete 30, 40 dogane, lanti quanti
sono gli articoli della tariffa in una volta, laddove presso
gli altri si saranno imposte, come ho detto, di secolo in
secolo.

Di pid, o signori, io trovo anche un alfro motivo che mi
persuade sempre piu che questa misura sarebbe inoppor-
tuna ed intempestiva, e trovo questo motivo nella proposi-
zione stessa della Commissione.

La Commissione vede, ehe in nome dell’ eguaglianza voler
togliere il porto franco a noi, che non abbiamo strade ferrate,
che non abbiamo porti, che ron abbiamo tanii e tanti van-
taggi che ha la citta di Genova (che non invidio, e che le de-
sidero) senza almeno almeno metlerci nell’istessa condizione,
sarebbe stata cosa troppo dura, e nel suo progetio stesso,
nel mentre che propone di abolire compiutamente il porio
framwco di consumazione, come lo abbiamo nella provincia,
propone di stabilirci un porto franco di deposito, come nella
cittd di Genova : ma io domanderei alla Cominissione se si ¢
preoccupata delle condizioni necessarie per lo stabilimento di
questo porto franco di deposito; dove si fard 2 Sa la Comunis-
sione che vi sia una localitd proprizia? A spese di chi si fard?
Come si fard ? Cowe si custodird ? Quali saranno le spese ed
il prodotto 2 Mi pare che siano questioni tanto gravi craste,
che meritino un tempo per essere esaminate. lo so.. ella
cittd di Nizza ; conosco la ciltd, conosco i suoi mezsi. e di-
chiaro che se il Governo mi facesse I’onore di conetarmi
sui mezzi d’esecuzione di questo porto franco a guisa < wello
di Genova, primieramente, forse, direi di pensare s sia
opportunitd; se vi siano le condizioni per fare di -:esto
parto franco di consumazione un porto franco di depo-.o: io
non so che Nizza sia in una condizione eguale a q...a di
Genova.

Ma lasciando a parte questa questione, io direi <non la bi-
sogno di prendere schiarimenti; non saprei trovars va lo-
cale per stabilirlo, e non saprei quanto tempo sard ncerssa-
rio per farlo, non conoseerei la spesa; poi domauderv: : chi
la farebbe questa spesa? Se fosse il Governo, io crede che
esso spenderebbe per la costruzione del porto franco di depo-
sito forse pilt di quanto ritrarrebbe dalla soppressione del
porto france Jdi consumazione. Eppure la Commissione ha ri-
conosciuto che, togliendo il porto franco di consumazione che
esiste attvalmente, salvo che si volesse fare una cosa cbe non
sarebbe degna del Governo, almeno alweno si doveva pa-
rificare a Genova. Se la Commissione, chiedendo ia soppres-
sione del porto franco di consumazione ha voluto che si con-
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cedesse a Nizza un porto franco di deposito eguale a quello di
Genova, di che io lalodo, e mi congratulo con essa di avere
almeno nel suo }igorismo avulo quel sentimento di giustizia,
siccome io sono convinto che il Governo non potrd compiere
questo porto franco nemmeno in due anni, poiché vi sono
molte inchieste e studi a fare, io conchiudo che Ia misura non
€ opportuna.

Si studi intanto, si veda quando e come potra farsi questo
porto franco di deposito, e poi si verra alla soppressione del
porto franco aliuale di consumazione.

Io credo quindi di avere dimostrato che se la misura non é
giusta, non € neppure conveniente per le finanze, non &
neanche in nessuna maniera opportuna.

‘H Governo puo, postoché va avviandosi verso il libero
scambio, in altro tempo vedere quello che possa farsi per la
provincia di Nizza. lo ho ferma speranza che questa questione
sard tolta di mezzo, poiché il porto franco di Nizza sara esteso
a tutto Jo Stato. Io lo desidero di cuore ; sard questa la feli-
citd dello Stato, invece che la misura che si propone attual-
mente formerebbe la totale ruina del mio paese, lo desidero
di cuore la felicita di taiti, voi non vogliate, o signori, adot-
tare una misura che sarebbe la rovina del contado di Nizza.

Molte voci. Siriposi! si riposil

DEFORESTA. Se la Camera mi permette, prendero un
poco di riposo. (Sit si!)

vars - ¥vorNg. Domando la parela per un falte per-
sonale,

PRESIDENTE. Le accordero Ia parola poiché avra termi-
nato il suo discorso 'onorevole depulato Deforesla. (La di-
scussione € sospesa per cinque ininuti — Conversazioni ge-
neroli)

oEFoRrEsTA. Circa le altre due questioni su cui intendo
parlare, prometto alla Camera d’essere brevissimo. Comin-
cierd a parlare suldiritto che il signor ministro delle finanze
propone di stabilire sul vino, lasciandoci il porto franco; par-
lerd quindi sullabolizione dei diritti differenziali.

Il signor ministro delle finanze partendo da un principio
di giustizia e di legalith, che jo riconosco e a cui m’inchino
come risultante dall’articolo 28 dello Statuto, propone, la-
sciandoci il porto franco, di stabilire un diritto sul vino:
ma io debbo dirvi, o signori, che questo non pud eon giu-
stizia effettuarsi, perchéla nostra provincia sarebbe la piu
aggravata; persnadetevi, o signori, che tale & la veritd. Non
lo credete? Non avete fede a quanto vi snnunziamo ? Ebbene,
verificate i fatti, fale un'inchiesta, ma non cominciate a met-
tere in esecuzione una misura che non conoscete se sia o no
giusia,

Osserverd qui per soprabbondanza, che anche nelia sup-
posizione del signor ministro, io non credo che sia il caso
di mettere in esecuzione questo progetto, perché paghiamo
gia troppo ; ina questa supposizione del ministro non € esatta;
egli diceva che, falta la media, non paghiamo che circa
250,000 lire al’anno di dogana sul grano, e appunto per pa-
reggiarci agli altri paesi propeneva un diritte sul vino.

Io ho P'onore di assicurarlo, che questo diritio ascende in
media a pit di 500,000 lire...

CAVOUR, ministro delle finanze, di marina, e d’agri-
eollura e commercio. No! no!

pEFORESTA. Domando scusa; prego il ministro a rile-
nere che egli ha preso la media calcolando dae anni in cui vi
furono circostanze straordinarie, per cui si é pagato meno;
TFonorevole Piccon ha gid delto ieri che pendeute ’anno di
carestia in cui tutli i Governi diedero dei premi, delle faci-
litazioni per far introdurre i grani, invece di pagare un di-

ritto protettore, il nostro Governo egli pure sospese il diritto
di dogana sui cereali. Cessata poi la careslia, cinque o sei
mesi dopo il diritto di dogana fu ristabilito ;:ma prima che il
Governo lo ristabilisse, i negozianti ne hanno approfittate,
ed hanno introdotto molta quantitd di grano chesi & poi con-
sumato nel successivo anno 1848 senza pagare alcun diritto
di degana; di pit nel 1848 ¢ 1849, stante I’assenza di una
quantitd di quei figli che anche noi abbiamo come tutte le
altre parti dello Stato wandato alla guerra, e stante la defi-
cienza dei forestieri, vl é stato naturalmeste un minor con-
sumo di grano. Ora, se si fa la media comprendendo quei
due aani, sicuramente avvi un risultato minore; ma se si
tien conto di queste circoslanze, si riconosce che, in tempo
normale, Pimposta del diritto che paga la provineia di Nizza
eccede fe 500 mila lire.

Io sono sicuro che se il signor ministro verifica, calcola le
circostanze che ho avuto Ponore di rappresentare, iroverd
che questo & un fatto inconlestabile.

Ora poi debbo aggiungere che anche quanto al vino io
non potrei stave totalmente al calcolo fatto dal signor mini-
stro; egli calcola per 60 wila gli ettolitri di vino che si in-~
froducono annnalmente nel contado di Nizza; io credo che
Pintroduzione per lo meno & di 80 0 83 mila e pi; io cre-
deva che fosse di 120 mila, ma ho fatto la pia scrupolosa ve-
rificazione ed he dovuto convincermi che Pintroduzione non
ascende forse a fanto, ma che perd won & minore di 80 a 85
mila ettolitri; poi vi sono le bevande spiritose, delle quali si
fa anche molto consumo, massime dello spirito di vino, di cui
si {4 anche uso come combustibile, e per certa fabbricazione,
massime per la profumeria.

Se si aggiunge questa quantith maggiore di vino, non che
i liquori spiritosi, si vede chiaro che in qualunque caso la
somma che propone il signor ministro sarebbe eccessiva. E
se si adotfasse questa proposta, allora i dichiaro, e lo di-
chiaro coscienziosamente con la pill intima persuasione, al-
lora io domani verrd (Con calore) con lo Statuto alla mano,
e con i conti i pil esatti, a riclamare da voi, o signori, l’e-
guaglianza eon gl altri cittadini. (Sensazione)

Noi allora ci troveremo sicuramente molto pin caricati che
non lesono le altre provincie,

Ma io credo che sia inutile d’insistere su gweste osserva-
zioni in dettaglio, perché la Camera se & persuasa, corge io
eredo, che noi paghiamo gid la nostra quota de’tributi, non
esservi luogo a pensare ad imporci maggiori tributi, non mi
occorre di discutere maggiormente questo argomento.

Io ho {roppa verferazione alla sua giustizia per credere che
la Camera ci vorra, alla peggio, rifiutare anche la verifica-
zione che domandiamo di questi fatti, che sono il perno delie

argomentazioni di tutti quelli che hanno preso parte in que-

sta discussione.

Vengo ora ai diritti differenziali. (Segui di altenzione) Sui
diritti differenziali ha gid parlato moltissimo I’onorevole mio
amico deputato Piccon, io non avré piu altro che a ricor-
dare i riflessi principali, ed a rispondere ad alcune obbie-
zioui.

Visié gia detto, o signori, chenoi non abbiamo commercio
di sorta, salvo quello che si fa con 'alto Piemonte, che to-
gliendo i diritti differenziali non rimave pilt mezzo per noi
di spedire né anche un chilegramma di zuccaro nell’alto Pie-
monte ; ce ne private infieramente.

Vi si ¢ anche rappresentato che quel commereio coll’alte
Piemonte mantiene tutta la valiata della Roia, la quale da
secoli ¢ secoli sussiste unicamente per questo commercio
che si fa tra la provincia di Nizza ed il Piemonte. E qui non
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crediate gid che parliamo unicamente per noi, e che siamo
egoisti, (Si ride)

Vi prego di ritenere che il conservare questo commercio
di transito per I’aito Piemonte arreca un’utiliti immensa alia
divisione, e specialmente alla cittd di Cunee, perché i carri
che conducono le merci estere in Piemonte, portano molite
derrate dalla provincia di Cuneo, talché nell’inverno si smal-
tisce in Nizza una quantitd di derrate per il valore di sei o
settecento mila lire. I carri che conducono lo zucchero ed il
sale quando riternano trasportano queste merci. Ora, non
sarebbe conforme ad una buona politica ed alla prudenza
Pabolire repentinamente questo commercio.

Permettetemi, o signori, che io ritorni a parlare della que-
stione di opportunita.

Nessuno pud contendere che quelle vallate non banno al-
tra risorsa per la loro sussistenza, salvoché il commercio che
ho ora accennato.

Vi sono ad un dipresso 3000 mulattieri, i quali da questo
commercio traggono di che camparey 1a vita.

Ora io domando sa sia conveniente di adettare ad un tratto
e repentinamente una disposizione per cui venisse tolta una
tale risorsa a quei paesi.

Se approvate una misura di quella fatta, che cosa faranno
tutte quelle popolazienitlo non oso dirlo, ma voi ben potele
pensario. Se quelle popolazioni non hanno altra risorsa che
il transito in quelie valiate, se loro repentinamente togliete
questo transito senza dargli campo a dedicarsia qualche aitra
industria,io ripeto non so cosaavverra di quella popolazione.

Le misure che avrete a prendere a questo proposito, credo
debbano essere piuttcsto misure di soccorso, che di repres-
sione ; inoltre, niuno ignora che la strada della valle deila
Roia & una strada militare e qualunque sia per essere il pa-
rere del Governo, sard sempre questa una linea militare che
importa di mantenere ; ebbene, se voi togliete il commercio
di transito a quella pepolszione, quella vallata diverrd un
deserto; né pure pel cambio delle guarnigioni il Governo
potra pid servirsi di quella strada da Cuneo a Ventimiglia; lo
ripeto, sari un deserto, non s’iucontrerd piti anima vivente,
né si trovera pid mezzi di sussistenza.

E interesse del Governo, ¢ interesse d’alfa politica di fare
in modo che in quelle valli vi siano degli abitanti; ma se ai
medesimi vien tolto questo commercio, nessuno avendo pro-
duzioni agricole, quelle vaili saranno repenlinamente abban-
donate. E perché poi si prenderehbero delle misure per ac-
celerare uno stato di cose a cui andiamo incontro natural-
mente? Fatla la strada ferrata da Genova a Torino, il diritto
differenziale, anche com’¢, non sard piu sufficiente a man-
tenere quel commercio. 8i accerti pure il Governo che non
avra pil alcuna perdita, a poco a poco converrd che si ab-
bandoni quel commercio, non petendosi sostenere il concorse
colla strada ferrata, e non si tratterebbe percid che di pren-
dere adesso una misura, che verra naturalmente da sé quando
sard ultimata la strada ferrata.

Non mi rimane pilt, o signori, che rispondere poche pa-
role all’onorevole deputato Benso, giacché io mi ero riser-
vato di rispondergli separatamenie, e quando avrei termi-
nato di rassegnarvi le mie osservazioni sulla questione che
s’agita,

Dird dapprima che se io non fossi informato delle cause
che hanno dato luogo all’incomprensibile agitazione di al-
cune comuni di San Reme, e massime d'Oneglia, relativa-
mente al porto franco e al trafero del colle di Tenda, mi
sarei altamente meravigliato delie petizioni sporte al Parla-
mento da aleune comuni per I'abelizione del porio franco e
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pel traforo del colle di Tenda, e mi sarei ancora pit mera-
vigliato di altre circostanze che non voglio quivi menzio-
nare,

La mia meraviglia perd ¢ scemata, ehe anzi punto non mi
sorprende, perché, come dissi, conosco i fatti e le cause di
quest’agitazione.

Cenviene che sappia (siamo in tempi di pubbliciti, e dob-
biamo parlare schietto dinanzi al Parlamento), conviene che
sappia la Caiera che vié una guerra lunghissima, grandis-
sima...

BENSO €1ACcOoMO. Domando la parola.

DEFORESTA... e forse portata ad un punfo, cui non
avrebbe mai dovuto giungere, tra due cittd della provincia
d’Oneglia, perché si contendono queste due cittd il capo-
luogo della provincia.

Nella Sessione del Consiglio divisionale del 1849, il Con-
siglio fu gid occupato per molle sedute a sentire i dibatti-
menti, le domande, le accuse, e le lagnanze di una parte e
dell’altra, ma non prese alcuna deliberazione definitiva. Nel-
Panno scorso la questione si riprodusse, e, come succede in
queste questioni di rivalitd, si riprodusse, nel Consiglio di-
visionale con molto maggior forza, e, diciamolo pure, anche
con acrimonia. '

Il Consiglio divisionale che era composto nella maggior
parte di consiglieri nicesi, e che io aveva l'onore di presie-
dere, deliberd che le cose dovevano lasciarsi nello stato in cui
erano ; non seppe persuadersi che vi fossero motivi suffi-
cienti per togliere il capoluogo della provincia da Oneglia
e portarlo in un’altra citld vicina alla stessa provincia.

La conseguenza di questo voto del Consiglio divisionale fu
un atto che io ncn posso che altamente biasimare, un atto
che attestava poca pratica del regime costituzionale, poco ri-
spelto alla maggioritd ed alla legalitd. It Consiglio si trovod
nell’impossibilitd di deliberare, perché i membri che propu-
gnavano la domanda cootraria alla ecitld di Oneglia colsero
la prima occasione propizia, cioé la contraddizione in quaiche
altra quistione per ritirarsi in massa quando non era ancora
fatto il bilancio, quando rimanevauo a farsi tutti i lavori, e
se non fosse stato il patriottismo del gid nostro collega depu-
tato Carli di San Remo, dell’avvocato Cappone e di quaiche
altro deputato, cbhe non ricordo, che vennero immediata-
mente perché il Consiglio fosse in numero per deliberare,
avremmo avoto lo scandalo, non mai occorso in tutto lo Stato
di un Consiglio divisionale che non aveva potuto votare i bi-
lanci, terminare i lavorl, perché la minoritd aveva paraliz-
zata la maggioranza; il regime costituzionale sarebbe stato
impotente a funzionare : partivano i deputati delle minorita,
e sapete di che immediatamente si occuparono ? Quel che io
so si & che si fecero immediatamente deliberazioni dai co-
muni contro il porto franco di Nizza, e contro il traforamento
del colle di Tenda.

To ben so che succede sovente ai giudiei coscienziosi, che
danno il loro giudizio come é dettato dalla coscienza, di in-
correre nell’odio del condannato, ma non credo che sia mai
succeduto, che Panimositd che il condannato porta contro il
giudice si sia estesa sovra un’intera popolazione, estranea
ed innocente : mi scusi la Camera la mia commozione ; ep-
pure, o signori, Peffetto del vnlo del Consiglio divisionale fu
seguito da un intrigo per far deliberare ai vari Consigli pe-
tizioni per abolire il porto franco di Nizza, e per impedire
che fosse fatto il traforo del colle di Tenda.

Io che ho, come relatore, avute quelle petizioni nelle mani,
ho dovuto con dolore rilevare che sono tutte fatte sovra un
solo modulo, esse sono nellaSegreteria, piacciavi di leggerle,
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¢ vedrete che tulte queste petizieni posterjori alia riunione
del Consiglic divisionale di cui vi ho parlato, sono tutte dello
stesso tenore, e firmate dai sindaci e consiglieri che forse
non coenoscevano bene importanza deli’oggetto, e che erano
ligi a persone che io stimo, perché so che sono dotate di
molti sentimenti di religione e di pietd, ma che ho veduto
con dispiacere che abbiano conservato tanto astio e tanta
animosita da portarla perfino al Parlamento contro un’intera
popolazione. Badate bene, o signori, che vi ha chi vuol farvi
servire ad un’animositd, allo sfogo di una passione per pu-
nire giudici imparziali (Rumori) del volo che hanne dato...
(Nuovi rumord)

Voci. Non é nella questione.

DEFORESTA. Prego i signori deputali di non interrom-
permi. La Camera é testimone che io non ho nominate per-
sone...

PRESIDENTE. | signor Deforesta parla dello spirito da
cui furono dettate le petizioni presentate alla Camera; né,
credo, ha intenzione di discostarsi dalla questione di cui si
{ratia.

DEFORESTA. lo non discendo a personalita. E vero che
¢ poco tempo che ho I'honore di sedere nel Parlamento, ma
lo rispetto abbastanza per non allontanarmi piai dagli usi
parlamentari. Non uscird mai dalla mia bocca il nome di al-
cuna persona, ma i fatti sono nel dominio della veritd. L'in=
teresse che ho per il mio paese, e la giustizia esigono che io
faccia conoscere di dove vengono i richiami. Io parlo contro
le petizioni. Si!Io ho veduto queste petizioni trascritte tatte
su d’uno stesso modello, e I'ho veduto con semmo mio rin-
crescimento. E vi basti questa circostanza ; vi furono pres»n-
tate petizioni da faite le parti; ma che vuol dire che dalia
cittd di Oneglia non n’é venuta aicuna? Nella cittd di One-
glia vi sono persone ugualmente illuminate ed avvedute (Ru-
mori), come ve ne sono dapperiuito indubitatamente...

LANZA. Domando la parola sulPordine della discussione...
(Mormorio a destra) per un richiamo al regolamento.

PRESIDENTE. Mi permetta il signor deputato Lanza ; il
regolamento non gli di facolld di interrompere V'oratore per
prendere la parola.

Voci. Non puo aver la parela.

xanza. fo credo... (Rumori) lo mi richiamo al regola-
mento, perché credo che sia pel diritto di ogni deputato...
(Rumory)

PRESIDENTE. lo le concedero la parola allorquando il
signor Deforesta avra terminato il suo discorso, Frattanto le
faccio notare che nessun membro della Camera pud, secondo
il regolamento, interrompere un oratore per richiamarlo alla
queslione perché cioé spetta unicamente al presidente. D’al-
tronde, mi pare che fin qui il signor deputato Deforesta non
abbia deviato della questione, né inteso far alcuna allusione
personale. i

DEFORESTA. Io non intendo di far allusioni personali
né ad alcun membro delia Camera, né ad altre persone, cid
che ho detto e che ripeto, si riferisce ad alcune petizioni che
furono sporte alla Camera ; vengo quindi alla questione prin-
cipale.

Si & osservato dal deputate Benso Giacomo come il porto
di Nizza sia pregiudicievole a Nizza stessa, ed alle provin-
cie di San Rewmo e di Oneglia, io credo di avergli gia risposto
in quanto alla cittd di Nizza e d’avere dimostrato come su
cid egli versi iu errore; io ringrazio il signor deputato Benso
Giacomo dell’inieresse che prende per la provincia di Nizza,
ma non posso concedergli che il porlo franco di quella citta
le possa essere meno utile,”

In quanto al danno che si vuole dedurre dal porte franco
di Nizza in disavvantaggio delle provincie di San Remo e di
Oneglia, osservero che tale danno si faceva ripetere da due
cose : dal contrabbando che si fa a loro pregiudizio, e da che
Nizza come porto franco, attragga a sé tutto il commercio e
pregiudichi quelle provincie, mescolando i’olio di Napoli con
quello di Nizza per spedirlo sui mercati di Francia, facendole
passare per olio di quelle due provincie.

Circa il contrabbando che il signor deputato Benso reputa
dannoso alle provincie di SunRemo ed Oneglia, ¢ un fatto
che io conlesto assolutamente; del resto, lascio al buon senso
ed al senno della Camera il vedere se siano quelle le provin-
cie che abbiano a dolersene; che esse vi guadagnino lo com-
prendo, ma che possano seniirne danno, io lo contesto; non
potrebbe tutto al piu lagnarsi che qualche mercante.

Quanlo poi al miscuglio dell’olio, io non lo nego, qualche
mescolanza si pud fare; quando olio di Nizza étroppo chiaro,
vi si mette dell’olic di Napoli in piccola quantila perché e pilt
colorito.

Debbo perd osservare, che anche tolto il porto franco a
Nizza non si tolgono questi miscugli, perché vi é sempre il
porto franco di Marsiglia, ove si spedirebbero gli olii da Nizza
e da Napoli, e il miscuglio che si fa a Nizza si farebbe a Mar-
siglia, e la conseguenza di questo sarebbe di togliere il la-
voro a qualche operaio di Nizza e darlo a quei di Marsiglia,
togliere il concorso dei bastimenti napoletani a Nizza per
darlo a Marsiglia; io non credo che quelle proviacie da que-
sto ne avrebbero vantaggio, e percio io voglio credere che
la maggiorarza degli abitanti di quelle provincie abbia tut-
t’altre idee, che quelle espresse nelle petizioni: se sussiste il
pertoe franco, i nosiri prodotti, massimamente gli olii, sa-
ranno sempre a tenore del progetto del signor ministro, sot-
toposti alla metd del dazio, non potranno dungue fare concor-
renza agli olii di Oneglia e di San Reno, e queste cittd avranuo
sempre, quindi, un vantaggio, un interesse a che il porto
franco di Nizza sia mantenuto invece di essere tollo; io prego
la Camera di avvertire questo riflesso.

Noi qui abbiamo i deputali delle provincie di Oneglia e di
San Remo, e sono persuaso che essi converranno che ’aboli-
zione del porto franco sarebbe in loro pregiudicio, e I’ono-
revole signor depulato Bonavera, che ha moito studiato que-
sto, dird se la provincia di Oneglia e tutta la zona oleare
dopo Nizza non abbia piuttosto interesse che )Jolio di Nizza
non possa venir in Piemonte in piena franchigia, perché loro
farebbe, o poco o molto, concorrenza.

Se poi dobbiamo pagare la metd del dritto, unito questo
dritto alle spese di trasporto é impossibile che noi possiamo
sostenere la concorrenza a queste provincie.

Io pertanto mi lusingo che la Camera vorrd adottare l’e-
mendamento che abbiamo proposto, poiché parmi che quella
misura deve almeno essere pill maturafa.

To confido nella giustizia del Parlamento e spero che I'im-
parziale giudizio che sta per pronunciare a riguardo dei Niz-
zardi consoliderd i loro vincoli di affezione, di fratellanza coi
cittadinidelle allre provincie e massime del Piemonte. (Bene!
Bravo )

(I deputaii nizzardi che siedono vicino al signor Defore-
sta gli fanno vive felicitazioni.)

PRESIDENTE. La parola & al deputato Mellana.

BENSO &XaCOM0. lo ho chiesto la parola per un fatto
personale.

FARA -FORNI. L’aveva chiesta pur io per un fatto per-
sonale.

PRESIDENTE. Mi pare che inuna discussione che si agita
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gia da due giorni e per cui sono ancora inscritli undici ora-
tori, io dovrei chiedere ai signori deputati il sacrifizio di
qualche personalitd, salvo che si trattasse di fatli gravi che
si riferissero alla quistione stessa.

Quindi se il signor Fara-Forni volesse rinunciare...

FARA-FORRNK. Jo voglie chiarire un fatto.

PRESIDENTE. Allora ha la parola per un fatio perso-
nale.

FARA-FORNL. Invitato dall’onerevole deputato Defore-
sta, io mi alzo primieramente per ringraziarlo dei gentili
complimenti che egli ha creduto farmi, e che io dichiaro non
reritati.

Mi dispiace di non poter rendergli complimenti, per com-
plimenti, che egli ben a ragione potrebbe da me aspettarsi,
poiché io non ne so fare.

To nen combatterd ad uvna ad una le osservazioni dal me-
desimo testé fatte (No! no! Ce ne dispensil), poiché e mi
mancherebbero le forze, e terrei la Camera froppo a lungo
occupata.

Non ommetterd per altro di contrapporre al valente e dotto
oratore depuatato di Nizza, che non ha sicuramente esaminati
i titoli e documenti che io ho deposti al banco della Presi-
denza I’anno scorso, dai qualisi potevascorgere di leggeri,
che non riflettevano & patti deditizi, ma a contratti onerosi,
che ha la provincia d’Orta, e che presentava quindi titoli di
ferro. (Risu)

Egli pretende ora presentare {itoli di acciaiv in favore di
Nizza, ma io gli risponderd che contro lo Statuto si romipe
egualmenle Pacciaio come il ferro, e preveggo che la causa
di Nizzanon avra migliore sorte di quellach’io debolmente ho
patrocinato 'anno scorso in quest’istesso recinto.

Apprefitto poi della circostanza, e ne faccio sin d'ora espli-
cita riserva, che nel caso in cui la Camera conservasse alla
cittd e contado di Nizza i suoi privilegi, privilegi che la Ca-
mera toglieva alla Valsesia, al’Ossola, ed.ai comuni della
riviera d'Orta, io presenterd a! banco della Presidenza una
mozione sottoscritta da alcuni miei colleghi per farrestituire
a quelle provincie e comuni le tolte franchiglie. (Movi-
mento) .

PRESIDENTE. Ora la parola ¢ al signor Benso Giacomo,
anche per un fatto personale.

BENSO ¢1ACOMO. L’ onorevole signor Deforesta nel par-
lare delie petizioni dei diversi municipi della provincia di
San Remo e di Oneglia, non si contentd, anzi, non si curd di
corfotarne le ragioni, ma amd meglio di entrare nella via
dei sospetti e d’indagarne le cause segrete.

Esso, parlando delle sedute del Consiglio divisionale di
Nizza, irdicd specialmente una persona senza specificarne il
nome. (Susurro)

Io non so a chi egli abbia inteso alludere. So perd che esso
ha asserito che i consiglieri divisionali di Nizza appartenenti
allz provincia di San Remo e di Oneglia, che si trovavano
presenti a quella Sessione, furono quelli che, ritornando a
casa, dopo aver ahbandonata la Sessione medesima, combi-
narono le petizioni ed i raggiri di cui ha fatto cenno. Tutto
Pargomento di queste sue osservazionilo fondava sulla cir-
costanza che queste petlizioni avevano tulte una medesima
forma,

Siccome io apparteneva appunto al Consiglio divisionale
di Nizza, non v’ha dubbio che Pindicazione del signor Defo-
resta si rivolgeva in parte anche alla mia persona.

A questo proposito mi incombe il dovere di dire alcuna
cosa anche nell’inferesse degli altri consiglieri, i quali sono
assenti,

Effettivamente nella prima seduta di quel Consiglio divi-
sionale, si agitd, pero pacificamente, per quanto io sappia,
la questione fra i due municipii di Porto Maurizio e di One-
glia, intorno al capoluogo di provincia. Il Consiglio, onde
il pia presto possibile potere terminare questa pratica, non
diede ai difensori dei rispettivi paesi tutto il tempo che loro
era necessario e la legge prescriveva, onde fare valere le loro
ragioni, i municipi accusareno quindi di nullit? le sue deli-
berazioni; e1a pratica pende tuttora presso il Governo.

Questo fatto perd non ha avuto nessuna influenza sulle pe~
tizioni che sono stale presentate al Parlamento, perché dopo
che fu decisa la questione riflettente ai capoluogo della pro-
vincia, fra i dee accennali municipii, si continué ancora per
molti giorni la seconda Sessione, e si agitarono i rispettivi
interessi. Solo qnando aleuno dei consiglieri videro che si
volevano dalla maggioranza nizzarda assorbire tutti quanti i
redditi destinati per le provincie, ad uso esclusivo delle
strade comunali di Nizza, che si volevano persino stornare
delle somme destinate per il ponte di Taggia, cui non si poté
ancora mettere mano sino al giorno d’oggi, e di altre somme
ancora gid assegnate per lavori che dovevano compirsi dalle
due provincie di San Remo ed Oneglia, credettero conve-
niente ritirarsi, e mandarono la loro dichiarazione al Mini-
stero.

Ma non é ammessibile che questa loro determinazione sia
stata per nulla motivata dalia questione dei due municipii
che ebbe luogo nella prima sedula, mentre, ripeto, ancora
per tanti giorni quei consiglieri continuarono a prendere parte
ai lavori della rappresentanza divisionale, la maggior parte
dei quali non avevano alcun inleresse speciale in quella
pralica.

Gli atti di quel Consiglio non sone ancora pubblicati.
Quando lo saranno, la nazione giudicherd (Con forza) per
mezzo della stampa della condotta di quei consiglieri.

Ripeto intanto, che le questioni che vi si agitarono e vi si
discussero non hanno relazione alcura colle petizioni che
vennero sporte a quesla Camera.

Poco tempo dopo che si sciolsero le sedute del Consiglio
divisionale si radunarono i Consigli municipali delia pro-
vincia.

Oygnuno sa che in queste radunanze si discutono appunto
i rispettivi interessi, e si prendeono tutte quelle delibera-
zioni che possono essere utili airispetfivi paesi. In quelle ra-
dunanze si stabili dapprima di fare una petizione, onde otte-
nere che 'olio fosse compreso nel prossimo trattato colla
Fraucia ; ed ecco gid un interesse riguardante la loro posi-
zione. In quella circostanza deliberarono pure di chiedere
che la Camera abolisse il sistema delle divisioni amministra-
tive, e rimettesse le provincie nel loro stato antico.

Questa petizione sarebbe forse I’unica che potrebbe dirsi
relativa al procedimento del Consiglio divisionale di Nizza,
sarebbe I'unica, benché non si possa neppure attribuire alle
circostanze accennate dall’onorevole preopinante, attesoché
si sa che in tutto lo Stato i Consigli comunali, provinciali, e
gli stessi Consigli divisionali proposero, o almeno erasi sparsa
voce che intendessero proporre di fare petizioni, perché il
suaccennato sistema fosse tolto di mezzo.

Questa dunque, ripeto, sarebbe ’unica petizione per cui si
sarebbe potuto dire che fosse stata suggerita dai casi sue-
cessi nel Consiglio divisionale di Nizza. Quanto poi al porto
franco di Nizza, io asserird (il signor Deforesta ha asserito
a me, ed io pure asserisco a lui, ma egli non parlo che di so-
spetto, mentre io chiamo in testimonio dei paesi, ai quali

_fra due giorni saranno giunte le nostre parole), io asserird
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dunque che fin dal giorno in cui fu emanato lo Statuto, si
sparse una voce generale, che per esso si sarebbe abolito il
porte franco di Nizza, e fino da quel giorno era sorta Pidea
nei municipi di mandare petizioni in proposito alla Camera.
Ma la Camera allora si trovava preoccupata da affari di assai
pill grave importanza ; quindi essa si persuaderd agevolmente
che ebbero molto giudizio quei municipii a non presentare
allora le loro petizioni, per richiamare la sua attenzione so-
pra affari puramente di amministrazione interna. Il prime
momento perd in cui i Consigli municipali si radunarono,
dopo che la Camera aveva pitt comodo ad occuparsi delle cose
interne, presentarono le loro petizioni. Ora, o signori, e forse
un’ingiuria il ricorrere a questo consesso ed esporgli le pro-
prie ragioni?

To credo che non si pessa, senza far grave torto al sistema
costituzionale, sospettare pur menomamente di ¢id; e dal
momento che nelle accennate petizioni il signor Deforesta
non ha potuto trovare una sola parola ingioriosa né a Nizza,
né ad altro paese, egli dovea astenersi di venire a spargere
dei sospelti, facendo uso di un’arte, che noneé certo lodevole,
a sostegno del proprio asserto.

Io potrei dire molte cose, ed inoltrarmi a contrapporre alle
sue altre ragioni; ma restringendomi nei limiti delia que-
slione personale, non dird di pit, protestando che io respingo
qualunque imputazione che il signor Deforesta possa avere
fatto ai consiglieri divisionali delle due provincie, ai Consi-
gli provinciali delle medesime ed ai municipii i quali presen-
tando petizioni a questa Camera, non fecero che valersi d’uno
dei pitt preziosi diritti che conferisca a tulti egualmente lo
Statuto. (Bene! Bravo!)

INCIDENTE SOPRA UN RICHIAMOG
AL REGOLAMENTO,

naNza. Domando la parola per un richiamo al regoia-
mento.

PRESIDENTE. Ha la parola.

LanNzAa. Mi dorrebbe che la Camera avesse per un istante
potute credere che io volessi interrompere oratore solo per
il piacere d'interromperlo, ¢ che non avessi un motivo suffi-
ciente per farlo.

La risposta data or ora dall’onorevole deputato Benso,
credo, giustifichi abbastanza la mia interruzione. Del resto, io
credo di non aver mancato per nulla al regolamento, di es-
sere rimasto fedele al medesimo, quando ho detto che esso
dava il diritto di interrompere per un richiamo al medesimo.
Cito Particolo 22 in cui si dice: « Niun oratore pud essere
interrotto quando parla, salvo per un richiamo al regola-
mento. »

E bensi vero, che dopo soggiunge: « se un oratore si al-
lentana dalla questione, spetta soltanto al presidente di ri-
chiamarlo; » ma qui non si trattava di un richiamo alla que-
stione, si trattava di fare un richiamo al regolamento stesso
per un articolo, e questo & il 21, che dice:

« Ogni imputazione di mala intenzione, ogni personalitd,
ozni segno d’improbazione, o d’approvazione ¢ interdetto, »

Che tale sia il significato gid abbastanza esplicito del’arti-
colo 23, lo spiega ancor meglio Particolo 25, in cui si dice:
« I richiami per I'ordine del giorno, per la priorita, e per un
richiamo al regolamento, hanno la preferenza sulla questione
principale, e sospendono sempre la discussione. » Quindi mi
pare evidente che ogni deputato ha il diritto di fare un ri-
chiamo al regolamento.

To non insisto sopra questo fatto per un puntiglio; si é solo
perché ognuno sappia che il regolamento difende gl'interessi
tanto del deputato, come della Camera intera , e che percon-.
seguenza deve essere rispettato da qualsiasi parte di quest’As--
semblea.

PRESIDENTE. Risponderd all’onorevole deputato Lanza,
che io credo che V'interpretazione da darsi all’articolo 22 del
regolamento sia che nessuno possa interrompere unoratore,’
salvo il presidente. (No! no! a sinistra)

Dird poi, che il signor Lanza chiese la parola per un ri-:
chiamo alla questione,

LANZA. Al regolamento.

PRESIDENTE. Lo prego di non interrompermi.

LANZA. Domando la parola per un fatto personale.

PRESIDENTE. La parola Pavrd dopo, quando io avrd
finito.

D’altronde poi, Varlicolo 22 riguarda le imputazioni di
male intenzioni fatte ai membri del Parlamento, non certa-
mente i fatti extra-parlamentari. Ciascuno pud discorrere
sulle cause che possono avere dato occasione ad un fatto.

Io faccio queste osservazioni senza perd voler prendere a
giustificare ’allusione del deputato Deforesta.

Ora il deputato Lanza ha la parola.

LANZA. L'onorevele signor presidente ha asserito che io
da principio avessi chiesta la parola per un richiamo alla
questione; io me ne appelio a tatli quanti siedono qui vicino,
e che hanno inteso la mia voce, la quale non ¢ generalmente
debole, e sono persuaso che potranno dire che io non ho
chiamato la parola per un richiamo alla questione, ma benst
per un richiamo al regolamento. Se poi avessi ragione di fare
un richiamo al regolamento sulParticolo 2t o su qualche al-
tro articolo del medesimo, questa é un’altra questione. Po-
teva aver ragione, poteva aver torto, La questione attuale che
verte sgraziatamente fra me e il signor presidente... (Si ride)
Non so veramente qual motivo vi possa essere che eceili le
risa.

Voce. Qui non c’é disgrazia.

xaNzA. lo credo che la dignitd di un deputato, di piu de-
putati non debba venire in nessun modo degradata, e che
percid si addica ad uno di essi di servirsi del regolamento
che deve essere a tutela di tutti...

Voci. E ginsto,

LaNZA. Dunque io credo che quando ho chiesta la parola,
I’ho chiesta precisamente nei termini concessi dal regola-
mento, e I’ho chiesta per un richiamo all’articolo 24 del me-
desimo.

Questo & un falto che puo essere constatato da tutti quelli
che mi hanno inteso.

CAVOUR, ministro delle finanze, di marina, e d’agricol-
tura ¢ commercio. Nell’interesse appunte della libertd dei
membri di questa Camera io sorge a protestare contro
la massima d’interrompere un oratore, col pretesto di richia-
marlo alla questione, :

o non credo che vi sia Parlamento al monde che pos-
segga un regolamento centenente una simile norma. Se esiste,
posso assicurare che mi & ignoto. Gli onorevoli membri che
furono con me incaricati nella passata Sessione di proporre
un nuovo regolamento per la Camera, e che dovettero stu-
diare molti regolamenti di altri Parlamenti, potranno ripe-
tere con me se abbiano incontrato in alcuno di questi un
articolo, che dia il diritto ad un membro di un’Assemblea
d’interrompere un oratore, sotlo pretesto d’un richiamo al
regolamento, per richiamarlo alla questione. (Rumori a
sinisira)
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Ma, o signori, parliamo nell’interesse della minorita: se
8i sancisse un tale articolo di regolamento, come mai la mi-
noritd potrebbe avere la liberti deli2 parola, dacché ad ogni
momwento un membro della maggioranza potrebbe alzarsi
richiamando un oratore al regolamento per combatlere le
opinioni contrarie?

ASPRONI. Vi fu pure qualche maggioranza che ne ha
abusato.

CAVOUR, ministro delle finanze, di marina, e d’agricol-
tura e commercio. Io non so se questa od altra maggioranza
ne abbia abusato; ma sono perd sempre persuaso che il di-
ritto di non essere interrotto, ¢ un dirittosacro ed inviolabile
per mantenere libera la parola alla minoranza e per assicu-
rare la liberta della discussione. lo prego quindi la Camera
a non voler dare all’attuale regolamento alcuna interpreta-
zione che fosse per menomare questo diritto, che in tempi
difficili sarebbe sommamente utile, tutelando la liberta deila
parela ai membri della minoranza. (Bravo! Bene! a destra)

nanza. Domando la parola. (Rumori)

(Molti depulali si alzano per uscire.)

PRESIDENTE. Mi pare che tale questione si polrebbe
riguardare come finita,

LANZA. Chiedo che mi si permetta di dire pochissime
parole.

Voci. Parlit parli! .

LANzZA. Io non parlo dei regolamenti né dell’Inghilterra,
né del Belgio, né della Francia ; parlo bensi del nostro rego-
lamento, e sfido tutta la perspicacia del signor ministro ad
interpretare diversamente dal senso da me esposto le dispo-
sizioni del medesimo che venni testé citando.

Il signor ministro ba citato un iaconveniente che pud de-
rivare dalla facoltd data a un deputato di interromperne un

altro per un richiamo al regolamento; ma io potrei citarne
assai maggiori che ne deriverebbero, ove tal facolta non
fosse data. Supponga (finora presso di noi questo caso non &
avvenuto) che un presidente fosse troppo parziale per la
maggioranza, e che un oratore avesse l’ardire di insultare
aleun membro della Camera, dovrd questa stare silenziosa
finché Poratore abbia finito a suo bell’agio di parlare? Io
chiedo se una disposizione di questa natura potrebbe essere
tollerabile. -

Del resto, se la maggioranza vuol prevaricare, ha mille
mezzi; ha, se non altre, sempre la forza materiale del voto
per sé. Se il signor ministro crede che vi sia un deputato
che possa valersi del richiamo al regolamento per piacere
di inlerrompere, io gli rispondo, che ho ben altra opinione
dei deputati, e che non credo che questo possa mai ac-
cadere. '

Voci. A lunedi! a lunedi!

PRESIDENTE. La parola sarebbe al deputato Mellana
sulla questione del porto franco di Nizza, ma dacché pare
sia desiderio della Camera di prorogare la discussione a pos -
domani, dichiaro levata la sedula.

L’adunanza é sciolta alle ore 5 1)4.
Ordine del giorno per la tornata di lunedi:

1° Seguito della discussione del progetto di riforma della
tariffa doganale;

2° Discussione del progetto di legge per una tassa sul com-
mercio, sulle arti e professioni liberali.




