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PRESIDENZA DELL'AVVOCATO GASPARE BENSO VICE-PRESIDENTE.
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La seduta é aperta alle ore due pomeridiane.

BRYGNONE, segrelario, legge il processo verbale della
precedente iornata.

CAVALLINI, segrefario, da letiura del seguente sunto di
pelizione:

1183, Sei pizzicagnoli di Genova a nome di tutti gli eser-
centi la loro professione, rassegnando alcune considerazioni
sulla legge per la tassa salle professioni e sull’ indusiria e
commercie, supplicano la Camers a derogare a detla legge e
ad esonerare dal pagamento della tassa coloro il cui reddilo
non eccede l2 annue lire tre mila,

(La Comera non essendo in nuniero, siprocede alPappello
nominale, il quale & inferrotlo stante il sopraggiungere di
parecchi deputati.) :

PRESIDENTE. La Camera essendo in numero, pongo ai
voti il processo verbale.

(E approvato.)

ATTI DEVERSE,

PRESIDENTE. 11 signor professore Luvini fa omaggio alla
Camera di numero 200 copie di un suo opuscolo sul telegrafo
elettrico, in risposta al winistro dei lavori pubblici.

Saranno distribuite ai signori deputati. '

VERIFICAZIONE DI POTERK.

FEBRACOUU, relalore, riferisce sulla elezione del colle-
gio eleftorale di Cieagna, fatia nella persona del signore av-
vocato Guglianetii, e conchiude per la convalidazione.

(La Camera approva.)

CONTANUAZIONE DILLA DISCUSSIONE DEL PRO-
GETTO DI LEGGE PER MODIFICAZIONI ALKLA
LEGGE SULLA STAVIPA,

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca il seguito della
discussione interno al progelto di legge per modificazioni
sulla stampa.

La parola & al deputato Balbo. (Udite! udite!)

BALBO. Fin dal momento che mi trovai iscritto in un po-
sto moito inoltrato nella lista degli oralori, io ¢bbi in animo
di profittare della parola per domandare la chigsura delia
discussione generale. Tuflavia averdo verificato che dopo di
me € inseritto 'oncrevole deputato Valerio, se mai egli desi-
derasse, 1o gli cederei la pavola, trovando opportune che un
deputato che tiene nella Camera la situazione del signer Va-
lerio abbia Ia parola anche egli su questa questione,

VALERIC LORENZO. lo non intendeva di profitfars del
mio turno di parola, imperceché, avendo in aniwe di ecom-
battere ed il progetio della Commissione, e queilo del Mini-
stero, gli argomenti di cui confava servirmi vennero gis sm-
piamente e pilt eloguentemente svolti di quello che avrei
fatto io medesimo. Or.dunque, a meno che Pounorevele preo-
pinante mi porgesse argomenti, non dico da combattere, ma
da discutere seconde le deboli mie forze, & mia inlenzione di
rinunziare alla parola.

manmo. Era appunto per !a medesima ragione che io vo-
leva cedere la parola. (Ilarita generale)

Io desidererei sostenere il progetfo del Ministero, e pro-
porrei che si passasse alla discussione dell’ arlicelo unico
di questo progetto, riservandomi di presentare un’aggiunta
a quest’articolo.

La mia intenzione poi era fino da principio, come Ia mani-
festai a parecchi miei colleghi, di rinunciare a questa ag-
giunta, se il Ministero non Paccettava,

Da buon deputato ministeriale, come mi pensava di es-
sere (Ilaritd a sinistra), credevo, come ho sempre credute,
che sia pit utile in un Parlamento di secondare il Ministero
nelle questioni di opportunitd, dove anche si crede che egli
la sbagli, anziché persistere malgrado di lni.

E mia ferma opinione che vi sieno solamente certe que-
stioni gravissime, come quelie di coscienza, in cui assoluta-
mente si abbia un’opiniove diversa da quella del Governo,
relle quali un deputato si debba distaccare. dal suo partito.
Tale era il mio animo, e tale & ancora adesso.

Mi riserbo adunqae di proporre quest’ aggiunta nelia di-
scussione dell’articolo.

Quanto aila proposizione di chiusura che intendo fare, le
ragioni sopo chiare, evidenti; & omai una settimana intera
che si discute sulla questione generale, e mi pare che si debba
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veuire all’articole, tanto pilt che restano ancora parecchie
questioni particolari da trattare; ¢’ ¢ la questione su quale
dei due progetti si debba discutere, e quali modlﬁcazlom vi
si debbano fare.

In verita, io mi debbo scusare davanti alla Camera che
questa non sia la prima volta che propongo la chiusura: ma
trovansi degli inconvenienti in tutte le cose del mondo;e
siamo in tempi in eni molte sone le cose a fare, e se ne fanno
troppo poche; da noi si parla molto e diffuso, e questo, a
parer mio, & il difelto pia grave del Governo rappresen-
tativo.

Alcuni fanno distinzioni in proposito, che io confesso di
pon capire e perd pongo intieramente in disparte.

To stimo che il Governo rappresentativo sia ben lungi di
essere una moda recente, come da taluni viene asserito; esso
all’incontro é molto antico.

To mi son divertito ne’miei ozi a rintracciare la data, ed ho
trovato che essa risale nientemeno che alla metd del se-
colo xi1, cominciando in Ispagna, e venendo quindi in Inghil-
terra, in Francia ed in tutta I’Europa.

Molte cose potrebbersi soggiungere a tale proposito, ma
ove mi estendessi, temerei di eccitare le censure dell’onore-
vole deputato di Caraglio, il quale non ama (e con ragione
sino ad un certo punto) le esercilazioni aceademiche. An-
ch’io concorro a credere che siffalie esercitazioni siano cen-
venienti in un’accademia, ma non in un Parlamento.

Lascio dunque tale questione.

Non v’ha dubbio poi che il Governo parlamentare non sia
scevro di difetti.

Nessuno poira contendere che la parola pubblica e libera
sia ’essenza del Governo rappresentalivo parlamentfare, co-
sicché il toglierla distrugge tale essenza, e suole tosto o tardl
riuscire a dauno di chi Ja toglie.

Ma c¢i0 non significa che vi debba essere la parola indefi-
nita, soverchiamente sminuzzata, e che il perdere troppo
tempo nou sia il difetto del Governo parlamentare; mi scusi
la Camera, ma io reputo che si possa parlare di questo con
tulta convenienza; questo difetto del Governo parlamentare
& appunio quello che abbiame pil sperimentato, € quello che
andiamo sperimentando e, 5e non m’inganno, esperimentiamo
forse quest’anno pil degli antecedenti, quello cioé di fare si
che gli affari procedano molto lertamente. ‘

Io son di parere che oramai abbiamo bisogno di tutto I’op-
posto.

Noi abbiamo ora bisogno di fare gli affari molto pid pron-
tamente: questa Sessione sta per terminare e sia per inco-
minciare una Sessione novella. Se ia Camera me lo permette,
jo dird in poche parole 1a mia opinione sulla Sessione ven-
tura. Parmi che sia assolutamente necessario che nella Ses-
sione ventura per la dignitd della nostra Camera, per I’onore
del nostro paese, per continuare in quella riputazione che il
deputato Bon-Compagni rammentava cosi eloquentemente
avere noi ottenuta in Europa, parmi, dico, che sia necessario
di fare tre cose : primo, quelle leggi di finanza che sono asso-
lutamente indispensabili; secondo, alcune almeno di quelle
leggi organiche o fondamentali che si vogliano dire, le quali
indugiammo finora a discutere. lo fui di parere in questi
anni scorsi di indugiarle, perché non erano fatte le leggi di
finanza ; e se si proponessero in quest’anno prima delle leggi
di finanze, io voterei contro quest'ordine.

Vedo poi una terza necessiti non meno grave delle altre
due, cd & che nella Sessione ventura sia presentato a tempo,
discusso e szneito il bilancio del 1833, Se questo non si fa,
nei incorreremo in tutti gli inconvenienti in cui ci trovammo

negli anni scorsi e cadremo nella faisitd. lo dico francamente,
nella falsitd del Governo parlamentare. (Bravo! bene!)

Quando i bilanci non sono volati a tempo, quando il Go-
verno, quando la Corona sono obbligati a chiedere dei cre-
diti provvisorii ad ogni momento, allora la Corona non ha
la parte che deve avere nei Governi parlamentari bene sta-
biliti. Credo adunque, lo ripeto, che tre necessitd siano in-
contestabili.

E adunique mia opinione e desiderio che sia al pid presto
troncata questa discussione che dura da pressoché una setti-
mana. Mi si opporrd che, quand’anche si terminasse, la Ca-
mera non sard forse immediatamente dopo quel voto proro-
gata dal Ministero, e che per conseguente, un giorno pid, un
giorno meno, nulla importa, Risponderd a quest’obbiezione
che quanto pil tardi terminiamo, tanto pitt tardi questa legge
sard presentata al Senato. Forse il Ministero ed il Senato giu-
dicheranno che questo possa passare a tal volazione nella
prossima Sessione. (Segn/ di dissenso)

Parmi che questo si potrebbe fare, ma non entro in tal
questione perché 1a mia conclusione ron ne dipende.

In ogni modo, se rimanesserodue o tre giorni o di pitt dopo
votata questa legge, sarebbero molto opportuni per guada-
gnare tempo, ed io vorrei godere abbastanza della fiducia di
tutte le parti di questa Camera (cosa che non dovrebbe es-
sere difficile in una questione che non & di partito) per poter
presentare una proposizione sul moda di allungare le sedute.
Qualunque mezzo si voglia adottare per cid, faremmo un
grandissimo guadagno, quand’anche noi occupassimo tre o
quattro sedute, cioé tre o quatiro volte fre ore, ciod da 9 in
12 ore. Ponendo anche 15 o 18 ore che noi impiegassimo in
questa cosa, io credo che sarebbero mollo ben impiegate,
perché se possiamo guadagnare, per esempio, durante quattro
o cinque mesi, due ore al giorno, ognuno vede che sareb-
bero 200 o 280 ore di bepeficio contro 18 o 18 perdute.
Questo sarebbe molto essenziale, e sembrami che con un
po’di concordia, con un po’di buona volontd lo pessiamo ot-
tenere ed anche senza caricare di troppo lavoro i membri di
questa Camera.

To lascio per ora interamente questa proposizione ; la farei
probabilmente accompagnata da quella di un comitato se-
greto ; ad ogni modo non insisterei su tal proposta se non
nel caso che la vedessi accolta favoreveimente da tulte le
parti della Camera,

Ho dimenticato una cosa quando ho detfo che non diman-
dava la parola sulla legge. Dissi che tutti gli argomenti dalla
nostra parte erano stati trattati: ho detto male, uno di que-
sli argomenti fa dimenticato da futti gli oratori che presero
fin qui la parola, compreso il signor Bon-Compagni, i! cui di-
scorso venne da tutta la Camera applaudito.

La dignita di una nazione, come di ogni unomo, consiste
nell’accettare francamente la propria posizione, e nel non
esageraria. Per dirla brevemente, senza entrare in discus-
sioni storiche, io credo che pur troppo V’Italia abbia da molti
secoli mancato di questa dignith ora per un eccesso, ora per
un altro.

L’Italia non ha saputo durante molti secoli giudicare della
propria posizione, credendosi troppo debole; e poscia da
trenta e pit anni in qua essa ha mutato interamente, ed ha
esagerato (almeno tale é la mia opinione) Ia propria potenza,
e questo orgoglio & stata una delle canse principalida cui de-
rivarono le nosire sventure del 1848.

Yo penso dunque che bisogna badare bene nel non esagerare
la propria forza; noi non abbiamo che a cercare nelle me-
morie patrie per trovare il punto giusto della dignild che ho
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- accennata pec’anzi. Le memorie del Piemonte ¢’insegnano
appunio come la Casa di Savoia abbia sewpre sapulo mante-
nere la propria dignitd, come abbia sempre sapulo gindicare
con giustezza della propria situazisne.

Fu rimproverato alla Casa di Savoia di esagerare la pru-
denza ; tuttavia la Casa di Savaia seppe acerescere i suoi do-
minii, seppe rimanere la pitt antica delle dipastie d’Buropa;
e certo poi i fatti di questa dinastia negli nltimi tempi non
lasciano luogo a verun rimprovere di prudenza eccessiva,

To dissi testé di non volere enlrare in discussioni storiche
0d accademiche. Ora poi non mi inoltro in queste argomento,
perché non sarebbe parlamentare, I Governi costituzionali
non ammettendo le critiche a colui che porta la corona, ne
rendono pure sconvenicnti le lodi nei Parlamenti.

To eredo che in tulto il paese non sjavi aleuno che possa
accusare la Corona di peccare di cccesso di prudenza: quesia
accusa non sarebbe assurda soltante, ma ridicola.

Come vede la Camera, io ho appoggiato il progetto mini-
steriale, e faccio atto di deputalo ministeriale, dichiarando
che ritiro Paggiunta che intenderei proporre, se essa non &
accettata dal Ministero. Ma 1’alira sera ¢ nato un incidente,
il quale forse non & privo di una certa gravita,

Se il signor ministro delle finanze si fosse rivolto unica-
mente al signor Menabrea in quella circoslanza, io non pren-
derei certamente la parela, perché quest’onorevole deputato
non ha bisogno del mio aiuto, ¢ ne ha dato prova rispon-
dendo 3l signor ministro: ma questi essendosi anche rivolto
agli amici del signor Menabrea, io, che mi professo di lui
amico, non posso a meno che dire qualche parola in risposta
al signer ministro.

11 signor Menabrea ha incomincialo 1a sua carriera politica
“sotto il Ministero a cui io aveva ’onore di apparlenere;io
suggerii ad un mio collega di nominare ad una carica il si-
gnor Menabrea (circestznza che forse non & nota nemmeno
a lui stesso) ; il mio collega non stimd di chiamarle a quel
posto, ma in seguito di quella mia proposizione Ponorevele
deputato Menabrea fa spedito per una missione nei ducati,
(Mormorio e segni dimpazienza)

Yo spero che la Camera mi vorrd permettere di dire le ra-
gioni per cui mi professo amico del signor Menabrea: ed
essa mi permetfa pure di dire che la scella delle persone in-
viate nei ducati fa forse abile, o almeno felice; in essa
erano compresi Santa Rosa, di cui lamentiamo la perdita, il
signor Menabrea ed un amico mio che siede ora al Senato,
Pepera dei quali nei ducati cgnuno sa quanio sia stata leale,
franca ed utile pella naziene.

In una questione importante che si sollevd pure nel 1850, il
signor Menabrea ed io, senza nessun concerto, ed anzi, lo
confesserd, inaspettatamentie per me, votammo nello stesso
modo eontro una legge proposta dal Ministero.

Dird di pia. Io bo votato in questo modo senza il menomo
merito, non avendo con quel voto né guadagnato né per-
duto, e non potendo perdere nulla, mentre il signor Mena-
brea ci ha perduto una carica... (Rumori e segni d'impa-
zienza)

Signori, io non inlendo di entrare negli affari del signor
Menabrea, ma non posso astencrmi dal dare quelle spiega-
zioni che sono relalive al’amicizia politica, e diro anche per-
sonale, che mi stringe a lui.

Io parlai controquellalegge, e dissi che nonsapevase il Mini-
steromiconterebbe ancorafraisuoiamici, eil Ministero d’allora
(de! quale veramente non faceva parte 'atinale ministro delle
finanze) per organo del ministro dell’interno, a cui s’aggiun-
sero poi il ministro dell’estero ed il guardasigiili ctesso, mi

disse e pubblicamente e privatamente che faceva conto sul
mio concorso e su quello di coloro che avevano votato con-
tro quella legge.

Questo concorso fa dato, e non debsle né pel numero,
né pel modo. lo credo che ’adozione di tutte, o quasi tutte
le leggi che furono inseguito proposte, si dovette in gran
parte alPappoggio di quei deputati che avevano votato eontro
la legge di cui parlo; e questo fu date in un modo che forse
Ia Camera non conosce; fu dato spentaneamente, senza nes-
sun concerto, concerto che non esiste sinora, e non esistera,
credo, se il Ministero non spinge ulteriormente le cose.

Allsceasione di quella legge venne in alcuni membri, che
avevano votato contro di essa, I'idea di riunirsi e formare un
partito; ma, alle prime osservazioni loro state fatte, desi-
stettero intieramente da quel proposito ed abbandonarene la
loro idea.

Una seconda volla poi questa idea essendo ritorpata in al-
tre persene, esse di nuovo ebbero a cedere alle stesse 0s-
servazioni spontaneainente e francamente.

Le considerazioni che vennero poste sotto i lcro occhi in
questa occasione furono che Pesperierza di 1viti | Governi
parlamentari mostra quante sia utile, qoanio sia essenzisle
al Governe parlamentare che visiano due partiti, ma quanto
sia utile e sovente nocivo che sianvi tre, quattro o cinque
partiti, '

Io cito sovenle DPesempio dell’Inghilterra, ed in questo
concorro interamente col ministro deile finanze. Ed a ¢io
mi si risponde talora che PInghiiterra & paese tutto
diverso. :

Io non ammetto tale risposta fatta ceslin generale; ma
Pammetfo intieramente nei casi particolari, e quands si ci-
tano particolari differenze (come & il caso nella presente
legge della stampa).

Signori, I'Inghilterra & un’isola, e segregata da ogni in-
fluenza di contattc; & pitt ricca, pit forte di noi, e quindila
sua stampa pud andare molto pill in 12 senza glinconvenienti
che pud avere la nostra. '

In generale non vi ¢ altro esempio che quello deli’Inghil-
terra che sia antico, che somministri tanti fatti, non c¢’é che
I'Inghiterra che ¢i somministri un esempio cosi luminoso di
fortuna.

Dobbiamo dunque ammettere il pit sovente che possiamo
gli esempi dell’Inghilterra. In Inghilterra non vi furono mai
che due pariiti: forse il signor miaistro delle finanze po-
trebbe citarmi all’incontro gli esempi &i alcuni partiti recen-
tissimiin cui si sono suddivisi quelli pitt antichi.

Chiunque apra la storia d’Inghilterra, si persuaderd che
dal 1688 fine a questi ultimi anni ella fu sempre divisa in
quei doe soli partiti dei wighs e dei torys, uomini che ri-
marranno immortali apponto perché furono soli, perché tutti
i campi parziali che si formarono, si formarenc sempre nel

~ seno di questi pariiti,

Quando si forma un campo parziale in un partito, se que-
sto campo & piu moderato, egli modererd il parlito; se
questo campo parziale & pill avanzato, egli dard vivacitd al
parlito. All'incontro i campi parziali che escono dal partito tol-
gono loro necessariamente o la moderazivne o la vivacita,

Del resto dico {utto cid senza allusioni, ne applicazioni a
nessuna frazione della Camera.

Ogri massima generale ammette qualche eccerione, e di
queste eccezioni io slesso son pronto a profiltare, '

In generale i campi parziali sono pinl moderati che il
grosso del partite, o sono pill estremi, pia vivi.

Se sono piu moderati, tolgono la moderazione; se sono
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pill vivi, tolgono la vivacita. In tal guisa il partito intiero da
cui essi si distaccano non sari pit un partito compito, impe-
rocché & mestieri che il partito consti di tre parti, vale a dire
della moderata, della debole e dell’estrema. Allorché i par-
titi sono composii di queste tre parti possono dirsi sinceri
partiti politici.

TIo non so qual frazione parecchi miei amici ed io for-
miamo nel partito minisferiale. Noi siamo entrati nel mede-
simo, e siamo sinora rimasti; se ci vogliono forzare di uscire
da tal partito lo ignoro ; ad ogni modo noi abbiamo dafo un
esempio il quale rimarrd nella storia parlamentare, e, cid
che pill monta, fu utile al nostro paese,

Io ho espressa la mia opinione sull’incidente seguito nella
tornata di ieri Paltro, e credo che ora si debba procedere
alla chiusura di questa lunga discussione.

Finird dicendo che vi sono due qualitd di womini politiei,
coloro che degli affari picesli fanno volontariamente, o non
sapendo altrimenti, degli affari grossi, ed all’incontro altri
che sanno fare piccoli gli affari che minacciavano diventare
grossi. Io mi sono sforzato di essere fra gli ultimi.

CAVOUR, minislro delle finanze, di marina, e d*agricol-
lura e commercio. To non sorgo certamente a rispondere al
discorso che ha testé pronanziate Ponorevole preopinante.
Egli si ¢ dichiarato apertamente in favore del progetto che
stiamo ora discutende, ha promesso a questa legge il suo
voto, ed ha avvalorato questa sua dichiarazione con varii
nuovi argomenti, che, io spero, produrranno un ottimo ef-
felto su quest’onorevole Consesso. Sorgo solo per dare all’o-
norevole preopinante alcune spiegazioni ch’egli mi & sem-
brato desiderare e provecare, facendo allusione all’incidente
dell’altro giorno.

Ieri altro onorevole deputato Menabrea, in un discorso
grave, nel quale tratlava non solo la materia in discussione
ma altrest i principii politici che debbono guidare la con-
dotta del Governo, avea sviluppato aleune proposizioni dalle
quali il Ministero credette di dovere assolutamente disco-
starsi. Quando sopra questioni gravissime, questioni d’im-
mediata applicazione, un vomo politico grave, un uomo po-
litico che esercita una giusta influenza ¢ pel sao ingegno e
pe’suoi antecedenti e per la posizione che occupa nella
Camera, annunzia proposizioni alle quali il Ministero, che in
un Governo pariamentare (si lasci che io lo dica) dee rappre-
sentare anch’esso un partito politico, deve essere capo-fila
d’un parlito, alle quali, dico, il Ministero non crede di potere
assentire, io pensc essere stretto dovere del Ministero stesso
di dichiarare il suo dissenso, e questo io ho fatto rispon-
dendo Paltro giorno allonorevole deputato Menabrea. Se il
dissenso fosse caduto sopra questioni semplicemente teori-
che, o sopra questioni di remota applicazione, io certamente
avrei sagrificato il sentimento che avrebbe potuto destare in
me e ne’miei colleghi che siedono su questi banchi al de-

siderio di mantenerci saldo il partito della maggioranza ; ma '

siccome, & mio avviso, le proposizioni deil’onorevole depu-

tato Menabrea versavano sopra una questione importan*’

sima e di prossima ed immediala applicazione. 19

percio essere mio debito di dover dichiarare, v - gludicai

pome, ma anche dell’intero Gabinetto, il r P SO]O a mio

seuso da queste opinioni. (Bene! Bra- 0 ,)“US"O assoluto dis-
0!

Queste opinioni, dico, essend~
putato che occupa nella ¢~  » State propugnate da un de-
tante, come Ponoreyo!” grera una posizione cosl impor-
daveva, non potev .¢ deputato Menabrea, il Ministero non
come opinior’ «a repularle come opinioni individuali, ma
io dichi- di una frazione della Camera, ed € percid che
.arai, rispondendo al signor Menabrea, dovere com

sommo mio dispiacere separarmi da lui e dai suoi amici po-
litiei.

Se Ponorevole conte Cesare Balbo crede doversi anno-
verare fra gli amici politici del deputato Menabrea, se
crede doversi rendere solidario della dottrina, dei prin-
cipii dal medesimo professati nel suo discorso, io lo lamen-
terd altamente....,

BALEO. Domando la parola.

CAVOUR, ministro delle finanze, di marina, e d’agricol-
tura e commercio. lo lo lamenterd altamente, perché sa-
rebbe doloroso per me e pel Ministero il perdere Pappoggio
che egli ci ha cosi lealmente, cosi francamente prestato; ma
lo lamenterei pitt ancora perché mi sarcbbe di sommo dolore
il vedere Cesare Balbo, uno degli iniziatori della Lberid ita-
liana, dare la sua sanzione, la sua approvazione a doftrine
che nella mia opinione possono essere fatali a questa slessa
liberta. (Vivi applausi da vari banchi e dalla gulleria)

Ma mi permetta ’onorevele conte Balbo di allontanare da
me questo timore, e di fondare la mia speranza sulle parole
che egli pronunciava testé. Nel prineipio del suo discorso
egli faceva il meritato elogio del discorso del depu-
tato Bon-Compagni, ed encomiava particolarmente le dot-
trine, che con tanta eloquenza, con tan{a sapienza, con
tanta energia sviluppava il deputato Bon-Compagui nella tor-
pata di ieri. Ora, io credo, ed in ¢i0 me ne appello a fuitfa
la Camera, che il discorso del deputato Bon-Compayni & stato
una piena, un’intera, un’assoluta confatazione delle dottrine
del deputato Menabrea, (Bravo ! Benissimo!) L’onorevole de-
putato Balbo ha pertanto la liberta delia scelfa; egli pud an-
noverarsi fra gli amici politici dell’onorevole deputato Me-
nabrea, e ritirarci quindi il suo appoggio; ma se, come in
credo, egli rimarrd consentaneo aile sue parole, con cui ha
dato la sua approvazione al disesrso, alle dottrine del depu-
tato Bon-Compagni, io spero che egli continuerd ad appog-
giarci, ed egli pud essere sicuro che quest’appoggio noi lo
riceveremo sempre con rispetlo, con riconoscenza, come
quello di un uomo che ha tanti titoli alla venerazione, alla
riconoscenza non solo della Camera, ma del Piemonte e del-
I'Italia. (Vivi applausi)

BALBO. Mi pare che la dichiarazione, che aveva fatfo
testé, toglieva ogni specie di opportunita alle ultime osser-
vazioni del sigrnor ministro delle finanze.

Io ho detfo che tutti i membri che hanno vetato insieme in
una questione contro il Ministero noa hanno mai formato un
partito, nen hanno mai preso alcun preventivo concerto, non
hanny mai fatto un’ Assemblea. Dunque & materialmente
chiaro che non vi pud essere risponsabilita degli uni verso le
opinioni degli altri, Ognuno di noi si ¢ sempre gmunato
individualmente; gon ci sono mai stati né venti, né dieci, né
cinque, né #7;.he meno che abbiano votato in seguito a pre-
ventive *,ptelligenze in tutte le questioni d’allora in poi. Ri-
m>" & quindi assolutamente esclusa la responsabilith degli
uni verso gli altri.

In quante poi alle opinioni del signor Menabrea, io le ri-
spetto; io non posso dire di essere sempre stato deila sna
opinione; io ho vetato con lui alcune volte, ed alcune volte
ho volato diversamente. Circa poi al discorse da lai pronun-
ciato altro ieri, io non I'ho letto, I’ho sentilo qui alla Ca-
mera, e, debbo confessarle, anche con un po’ di distrazione,
cosi che non potrei dire se io partecipi a tulte le opinioni da
lui espresse; ma io dichiaro che stimo le opinieni non solo
del signor Menabrea, perché le credo coscienziose, ma in ge-
nerale tutte le opinioni coscienziose espresse in questo Con-
sesso, (Mormorio dalla galleria)
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Io credo che nessuno qui oserd alzarsi per dire che non
stima le opinioni coscienziose.

Varie voci. No! no!

BALBO. Le mie parole hanno destato un mormorio...

Una voce. Non & partito dalla Camera.

BALBG. Se & partito dalla Camera, io rispondo con ri-
speito anche al suo mormorio ; ma se non & partito dalla Ca-
mera, io lo disprezzo. (Bravo! Bene!)

Nel discorso del signor ministro avvi una frase direlta a me
personalmente, colla quale sembra che esso mi ponga il par-
tito alla maco, e mi dica: o sard dei nosiri amici, o sard
amico del signor Menabrea. Siccome il signor ministro & al
fatlo delle mie abitndini, cost vede che non & difficile indo-
vinare guale sarebbe Ia mia scelta.

Io scglio essere del partito di chi & attaccato; e qui e il
signor Menabrea,

mENABRES. Aprés les paroles qui viennent d’étre échan-
gées entre I’honorable préopinant et M. le ministre des finan-
ces, il m’est impossible de garder le silence, ¢t je dois ré-
pondre quelques mots & ce qui a été dit 3 mon égard.

Je cominence par remercier I'bonorable comte Balbe de
ses paroles trop bienveillantes & mon égard; je le remercie
d’avoir bien voulu déclarer hautement qu’il me comptait au
nomb;e de ses amis pelitiques. Je m’honore d'avoir com-
mencé ma carriére pariementaire sous ses auspices et d’avoir
marché avec lui scus la wiéme banniére.

Maintenant je vais expliquer ma position relativement au
Ministére.

Dans une circonstance solennelle j’ai voté coutre une loi
que le Ministére avail présentée, et en votant conire elle,
j'ai sacrifié ma position; mais, si j’ai voté contre elle, ce
n’était pullement pour faire acte d’opposition au Ministére
pour un molif gueicongue qui phl avoir le caractére de per-
sonnalité, ¢’était pour éire fidéle 4 ma conviction et & ma
conscience,

Comme j’ai eu 'honneur déji de le dire, j’ai toujours ré-
. glé ma conduite d’aprés mes convictions. Jusqu’ici j’ai sou-
tenu le Ministére, et je Vai soutenu loyalement, lorsque j’ai
cru ponvoir le faire en conscience ; mais en soutenant le Mi-
nistére, je ne prétends pas étre son homme lige, c’est 4-dire,
que je prétends pouvoir me détacher de lui et le combattre
toutes les fois quil s'écartera de la voie que je me suis
tracée.

Messieurs, il y a deux maniéres de comprendre ’appui que
I’on doit 4 un Ministére. On lni préte son appui, d’abord
lorsqu’on le croit fe seul possible, ou bien lorsqu’on est per-
suadé qu’il agit dans Pintérét du pays; mais cela cependant
ne veui pas dire que I'on soit toujours d’accord avec lui sar
toutes les .questions. 1! e semble méme utile pour lui de ne
pas avoir des amis serviles, mais, au contraire, des amis qui
puissent lui faire entendre la vérité. Ce courage, messieurs,
je Pai toujours eu et je I'aurai toujours.

Maintenant, messieurs, dans le discours que j’ai eu 1’hon-
neur de prononcer sur la question qui nous occupe dans ce
moment, M. le ministre des finances accuse comme fatales et
funestes non-seulement & la liberté de la presse, mais en-
core & la cause de la liberté en général les doctrines et
les théories que j’ai développées. Messieurs, si les docirines
de prudence, de modéralion, de convenance sont des doctri-
nes fatales a Ia liberté, alors M. le ministre de finances a
raison, car en effet j’ai démontré la nécessité de maintenir
la presse dans cette ligne de dignité ef de sagesse qui doit
faire sa force. Mais personne ne peut dire que ce soient 14
des sentimens contraires i la liberté.

J’ai dif que les abus de la presse proviennent de deux can-
ses: ou de I'imperfection des lois, ou de leur application mal
exercée; que si les abus proviennent de la premiére cause, il
faut modifier les lois; que si elles proviennent de la seconde,
c¢’était le pouvoir qui était coupable de ne pas se servir des
lois. Voild mes paroles.

1l me reste encore une réponse 4 faire A une phrase du
précédent discours de M. le ministre des finances que je n’ai
pas entendue Pautre jour.

Il & fait alinsion & mwa conduite politique en 1848,

Eh bien, messieurs, les opinions que j'avais alors, je les
ai conservées. Bn 1848, lorsque la liberté de la presse nous
fut concédée, deux partis, ou, pour mieux dire, desx jour-
naux se formérent. L’un était le Risorgimento, Vautre La
Concordia.

Le premier avait pour directeur M. le comte de Cavour,
actuellement ministre des finances; 'auire une personne bien
connue, Phonorable M. Valerio. 1l est vrai que je me suis
troavé dans la Concordia avec un grand nombre de mes ainis,
entre autres M. Bon-Compagni,

Nous sommes fous partis du méme point, mais comme
il est arrivé que la Concordia, guidée par M. Valerio, mar-
chaitplusvite que nous, elle nous a laissé en arriére. (Ilarita)

A cette époque je n’hésitais pas & faire connaitre mes opi-
nions; je les ai émises avec conscience, et je les ai encore, et
c’estavee la méme conscience queje les proclame. Avjourd’huj
seulement I'expérience m’a éclairé sur bien des choses. Mais
pour ce qui est de mes principes, ils sont tovjours ce quils
étaient alors. )

Je crois avoir suffisamment réponda A ce gui a été dit, et
je m’associe aux nobles et génereuses paroles que vient de
pronosacer le député Balbo.

BALRO. Domando 1a parola per un fatto personale. (Mor«
morio) Faro una sola osservazione, la quale riectra nella
mia aggiunta alla legge.

La mia wemoria é debole, momento fA non mi ricordava
del rimprovero mosso dal signor ministro delle finanze al
signor Menabrea, quello cioé di volere andare troppo avanti
nelle riforme e nei cambiamenti da farsi alla legge della
stampa.

Ora io faro osservare che il signor Menabrea non ha nep-
pure fatta una proposizione quale fo io. D2l resto non so per-
ché il signor ministro mostri tanta avversione a questi can<
giamenti ulteriori alla legge sulla stampa. Qualunque sia
Popinione del ministro delle finanze s questo riguardo, io
credo che egli non potrd a meno di désavouer ia sua vivacita
di ieri altro, pensando a cio che egli ha poi detto un wmo-
mento dopo e che ha prodotio, a parer mio, un grave effetto,
cioé che il Ministero saprebbe all’occorrenza prendere delle
misure eccezionali, gravissime, che escirebbero dal corso
ordinario. (Segni di diniego)

Io credo che ha detto qualche cosa di simile (io non mi ri-
cordo precisamente le parole, non potendomi fidare della
mia memoria); e quanto ha detio deve a mic avviso giustifi-
care ¢ le opinioni, e le aspressioni del signor Menabrea, e Ia
mia proposizione che sard per sottomettere al Ministero, come
proposta che io credo opportuna; e quando il signor mini-
stro non stimi di accettarla, non I’accettera.

CAVOUR, ministro delle finanze, di marina, e dagricol-
tura e commercio. Mi credu in obbligo di dare ancora una
spiegazione all’onorevole conte Balbo.

Egli finiva il suo discorso col dire che avea presentato una
proposiziene, ma non ho in veritd capito quale sia quests
proposizione,
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Egli avea dichizrato di essere’amico del signor Menabrea;
se & 'amico personale del signor Menabrea, credo che lo sono
anch’io, perché le relazioni personali non debbono cambiare
né punto né poco per un dissenso polilico; se & amico
politico...

BALGO. 10 sono amico politico del signor Menabrea
quando coincido con lui...

CAVeuUR, ministro delle finanze, di marina, e d*agricol-
tura e commercio. Se per amici politici il signor deputato
Balbo intende tutli coloro coi quali egli cade in alcune parti
®’accordo, allora egli & 'amico politico di tutti. (Haritd ge-
nerale)

In questa Camera vi hanno dei punti di contatto in cui
quasi tutli concordiamo.

1o chiamo amico politico colui che tiene la stessa condotta
politica in una data circostanza, che manifesta le stesse opi-
nioni che io professo. Ora in questa discussione, dueapinioni
molto diverse si manifestarono, e nel modo con cui queste
opinioni vennero espresse con molto ingegno e in un senso e
nell’altro si manifestarono due fendenze politiche diverse ;
me ne appzlio a tutla la Camera. Una fu riassunta dall’ ono-
revele deputato Menabrea, Vallra dal discorso dell’onorevole
deputato Bon-Compagni; e mi pare che dopo tali premesse
il poter rimanere assolutamente amico politico dell’ uno e
dell’altro, peter consentire interamente con queste due dot-
trine, sia cosa impossibile.

Se Ponorevole deputato Balho giunge a sciogliere questo
problema, sard un titolo di pii che egli avra, una prova mag-
giore alla stima che gli professo.

RON-COMIA&NE. Domando Ia parola per un fatto per-
sonale.

Giacché le mie parole furone citate, debbo ricordarle,

Teri ho detto che se aleuno ci venisse a fare una propesi-
zione poriante restrizioni alla stampa, io la confaterei. Ho
detto altresl tutiavia che non credevo dovermi separare da
coloro ehe mostravanc avere maggior fiducia che io non avessi
nelle misure restrittive, finché queste opinioni staranno allo
slato di aspirazione: finché starauno allo stato di appunto
sulla condizione delle cose, io non vedo motivo di separa-
zione.

E mio principio che in questi momenti non debbansi ac-
crescere le cause di divisione, ma che anzi all’ opposto deb-
bano riupirsi totti coloro cui sta a cuore il bene della nazione
e che sono affezionati ed alle libertd costituzionali ed alla
monarchia di Savoia.

To ho riconosciuto che molte opinioni del signor Menabrea
non erano le mie; mwa nuila ho veduto nelle medesime che
polesse per ora dividerci neile tendenze politiche.

Quande s'ffatte idee si formolassero in un’espressa propo-
sizione, io, siccome asseriva nella tornata d’ieri, sard pronlo
a combatterle. Ma ripeto altresi quello che anche ieri diceva,
che confido abbastanza nel senno di queste persone perché
esse nen siano per fare di tali loro opinioni una causa di
scandali e di divisioni. (Bene! Bravo!)

DX mEVeLn. Domande ]a parola.

BUFFa. Domando la parola sull’ordine della discussione.

PRESIDENTE. La parcla & al signor Buffa.

BUFFA. Mi pare impossibile che Ja discussione su questa
legge possa centinuare se un incidente di tal gravitd non
riceve una soluzione gualunque. (Segni di assenso) Io non so
sotto impressione di quali senlimenti potrebbero votare i
deputati, sinché non & decisa una questione che pud produrre
una crisi od impedirla.

Laltro ieri, in seguito ad un discorso del signor Menabrea,

avvenne visibilmente una scissura nel partito ministeriale;
ora si disputa se quesla scissura sia avvenuta. (Ilarila.)

Andiamo alla sorgente. 11 signor Menabrea pronuncid un
discorso in cui non solo faceva opera di amico non servile del
Ministero, come egli diceva poc’anzi, ma faceva un vero
discorso di tendenze politiche. Esaminando il progetto del
Ministero ei si maraviglia che il Governo avesse pensato a
reprimere unicamente una tale specie direati deila stampa,
quando, a parer sgo, ce n’erano molti altri pia gravi che
richiedevano una pil pronta e piu severa repressione. Ed
enumerava anche quelle varie specie di reati; diceva inol-
fre, se ho bene inteso le sue parole, che egli accettavail
progetto del Ministero come un primo passo e gli faceva
coraggio a saltare il fosso. (Si ride) Produco in frase vol-
gare italiana la frase pur volgare francese che adoperava
nel suo discorse il deputato Menabrea. Mi pare che questo
sia un vero discorso di tendenze politiche, e che deler-
mina un sistema. Ora il Ministero doveva osservare se quelle
tendenze, se quel sistema che il signor Menabrea manife-
stava nel suo ragionamento erano quelle che egli intendeva
segnire. Se il signor Menabrea avesse fatio il suo discorso
nel 1848 o nel 1849, sarebbe rimasto come I’ espressione
semplice delle sue opinioni individuali: fatto al momento
in coi siamo, davanti alle condizioni europee che tutli cs-
noscono, io domando al signor Menabrea se non diviene
I’ espressione d’un particolare sistema da pigliarsi a norma
nella politica del Governo. To ho udilo con moifo piacere
il signor ministro a dichiarare che quella non & ia linea
politica che egli intende seguire in questo momento e 'ho
inteso con tanto maggior piacere perché una simile di-
chiarazione mi pareva necessaria nel momento in cui egli
presentava una legge la quale a molti poleva parere un
primo passo nella via della reazione. Egli con questo atlo,
lo dico apertamente, ha fatto, a mio credere, un vero pro-
gramma, egli ha dichiarato a tutti quelli che potevano du-
bitare delle sue ictenzioni che il Ministero era assoluta-
mente, fermamente risoluto di non fare un passo di pil
nella via delle resirizioni.

To prego il Ministero a star fermo in questo suo pensiero.
Oggi si vorrebbe farci credere che quel discorso che dimo-
strava tendenze aperfamente restrittive era un’opinione in-
dividuale, era un segno di amore verso il Ministero. Eb-
bene si vada a rileggere il discorso del signer Menabrea, 1A
sono suggeriti i mezzi che si debbono meltere in opera per
salvare la libertd, e se il Ministero crede che per saivare la
libertd, fia d’uopo adoperare quei mezzi, i Ministero rinunci
all’appoggio di tutti gli vemini liberali. (Segni di approvae-
zione nelle Camera — Applausi dalle gallerie)

PRESIDENTE. Il deputato Balbo ba manifestato il desi-
derio che venisse chiusa la discussicne, ma siccome. .,

mALBO. lo non domando la chiusura in questo momento,
pé su questo. Il deputato Di Revel ha chiesto 1a parola...

PBESIDENTE. lo non credo che la Camera voglia conti=
nuare 1a discussione su quest’incidente...

Molte voci. Sitsi!

pPRESIDENTE. Allora accorderd la parola al deputalo
Di Revel.

B REVEL. leri io chiesi di essere inscritto per parlare al
mio turno in questa discussione.

A dire il vero, non aveva da principio questinfenzione;
me ne venne il pensiero allorquando succedetfe incidente
di ieri Paltro. Dopo quesia nuova condizione di cose io cre-
detti di non poter pill tacere ed essere conveniente che ve-
nisse dilucidata la posizione, e che io spiegassi le mie idee in-
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torno alla legge che era in discussione. Io, o signori, sostensi
questa legge nell’cfficio di cui feci parte, e ’ho sostenuta in
compagnia di due soli colleghi contro 14 opponenti, se non
erro.

Quanto sostenni allora lo sostengo tuttavia, e pereido voto
per questa legge; la voto nonostante che depo che la mede-
sima venne iu discussione, abbia trovato in essa un principio
diverso da quello che primitivamente mi figurava, quello
cioé della necessith che la richiesta esista per fare Juogo al-
Pazione per 1 reali contro i principi e capi delle potenze
estere, E se io avessi ereduto che un emendamento a questo
riguardo potesze essere accolto dal Ministero, e sancito dalla
Camera, 1o avrei proposte ; ma siccome fin da principio il
Ministero, per orgauo specialmente del principale suo oratore
dichiard che non intendeva di accettar emendamenti o ri-
forme al suo progetto, cosi mi asterrd di fare questa propo-
sta e voto la legge tale quale ¢, come volerd ogni altra pro-
posta che creda poter conferire a quei principii che io pro-
fesso, a quelia politica che io intendo seguire.

Ma mentre io dichizrava di assentire a quesfa legge, non
mi nascondeva che essa non conteneva luito quello che io
credo doversi fare a riguardo della stampa. E qui, siguori
notate bene che io non dotando leggi pill repressive, cioé
penalitd maggiori a riguardo della stampa, né che siano qua-
lificati delitti che tali non sono attualmente; chiedo solo che
Ia legge possa avere la sua esecuzione, cosa che nen pud
avere luego nella condizione attuale delie cose.

Ed in vero, il primo dei difetti che riconosco nella legge
altuale si ¢ quello della composizione dei giurati. Credo che
non sia d’vopo di molti argomenti a far vedere quanto sia
essa difettosa. Basterd dire che sono ammessi a giudicare di
delitti di stampa coloro che appena sanno fare il loro nome;
che pin? Possono giudicarne anche coloro che non sanno né
leggere, né scrivere. Io credo che accennare quest’anormalitd
Basti per conchiuderve che un giudizio dato in tali eircostanze
da tali vomini non possa avere appoggio della confidenza pub-
blica, del sentimeuto universale. )

Avete bel dire che questa & legge,, ma se la legge non &
econforme alla ragione, conforme al buon senso, dessa non
potrd mai essere rispettata, ed un giudizio dato da up giuri
cemposto di persone che non sappianoc né leggere, né scri-
vere, € compiutame nte difettivo e non potrd avere quell’aun-
toritd morale che avrebbe laddove i giurati fossero meglio
comrposti. (Segni d'adesione a destra) )

In ordine poi al modo di comporre i giuratiio lo dieo
schiettamente non vogiio allontanarmi dalle basi atluali, che
tutii gli elettori siano giurati.

Bensi non voglio commettere la scelta ai magistrati, ma
intendo che dessa sia fatta da un corpe eletio esso pure, ma
nen costituente un corpe politico; che sia poscia questa sce-
verata dall’autoritd governativa, e quindi che sui nomi re-
stanti sia estratto a sorte quello che debhbe giudicare.

Questo & il mio principio e non intendo di dire altro a que-
sto riguardo ; ma v’é un‘altra parte in cui io trovo la legge
difettosa (e qui lo dico schiettamente, perché se non altro io
eredo di avere almeno il pregio di manifestare liberamente
la mia opinicne); io trovo che manca nell’attuale legge della
stampa il mezzo di mandare ad effetto i giudicati.

Non ¢'é cauzione per i giornali, conseguentemente quando
un gerente di giornale sard stato condannato al carcere ed
alla multa, potrele benissimo far subire il carcere al merce-
nario che lo rappresenta, ma la multa non la potrete incas-
sare giammai.

Un’altra cosa io vorrei ancora, ed anche qui non dico una

SESSIONE DEL 1851 == CAMERA DEI DEPUTATI ~ Discussioni 516

cosa nuova, perché I'ho sostenuta alPoccasione dells discus-
sione della proposta Bottone per I'abolizione del bolio sui
giornali, vorrei cioé il bollo sui giornali, e non lo verrei
tanto come misura fiscale, ma pit ancora perché con questo
mezz6 i giornali che ’instituiranno saranno pin stabili e rap-
presenteranno un principio, né pilt sorgeranno giornali che
il pit delle volte gabbano le persone che hanno troppo leg-
germente sotiescritto ai loro programmi.

Queste sono le mie opinioni; altre io non ne ho marife-
sfate, e se altre mi si appongono, io le ripudio.

Vengo ora a parlare dellincidente detlaltro gioruo.

Io per veritd sono rimastc alguanto stupito quando ho ve-
duto che contemporaneamente ad un divorzio, che il signor
minisiro delle finanze, a nowe del resto del Gabinetto, di cui
€ sempre il principale oratore, voleva fare con una parte di
quelia maggioranza che finora lo ha sempre sostennto, weno
in quei casi piu speciali cui accennava 'onorevole conte
Balbo; io sono rimasto stupito, dice, che contemporanca-
mente a questo divorzio si facesse un connubio cull’allra
parte. (Haritd)

Jo rispelto le opinioni di tutti, ma, appunto perché ho
anch’io una politica, non posso essere indifferente a questo
fatto.

To osservo che quest’incidente indica che il Gaverno cambio
di politica. Ora il vederlo associato alla politica, che, bisogna
pur dirlo, era in vigere quando successere gli eventi del
1849, alla politica che condusse Carlo Alberto ad Oporto...
(Rumori prolungali a sinistra) \

mATTAZZE. (Con vivacild) Domando la parola.

»x REVEL. Domando perdono, ie non voglio dire cose
spiacevoli, io non dico che fatti, Dico che & la guerre del
1849 che condusse Cario Alberte ad Oporto, dico che quesia
guerra io non I’ho voluta, per conseguenza ho ragione di
dire che avverso questa politica, e che la trovo catltiva.

To aggiungo poi che questa politica, che non si ¢ creduto
di poter inaugurare nei due anni passati, non saprei se, masu-
gurata nel 1852, potrebbe conservare la pace ¢ manteuere
la nostra indipendenza.

Ora il Ministero, per organo sempre del ministro difinanze,
avende apertamente falto conoscere che desiderava (con
modo certamente cortesissimo) d’avere 'appoggio di quelia
parte deila Caruera nella ventura Sessivne, io ho dovulto cre-
dere che egli cambiasse di politica, e detio tanto pit cre-
derlo in quanto che Ia parte della Camera dalla quale egli
reclamava Pappoggio, nou ha, a mio modo di vedere, cam-
biato di politica. Jo non mi suno mai adentato di parere mini-
steriale, le mie opinioni le ho sempre chiaramente e schiet-
tamente spiegate, tanto pubblicamente che privaiamenie, ¢
con parele e con iscritti. La mia opinione riguardoe alla stainpa
I’ho spiegata poco fa, e quando sorvengens questioni-nelle
quali credo counveniente di parlare; esprimo sempre fe mie
idee. Se taccio talvolta, si & perchié, non dividendo sempre e
medesime opinioni dell’onorevole minisiro di finanze, nelle
questioni specialmente economiche, preferisco di tacere, per
ncn recare dissensi e dar origine a (uestioni intricate. Di cid
ne seno testimoni i miei colleghi ed amici politici.

Dunque, quando io vedo che il Ministero da un verso ri-
cusa cosi schiettamente, e direi in modo un po’ acerho, ’ap-
poggio di una parte della Camera, e dall’alira manifesia il
desiderio dell’appoggio della parte contraria, e quando men-
tre ricusa Iappoggio deila parte in cui seggo, mi accorgo che
il signor ministro fa allusioni al mio partito e silagna che m
alcune questioni il Minjstere sia stato conlrariato dagli amiei
del deputato Balbo, era mio debito di chiarire lo stato delle

.
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cose e di dichiarare che stard guardingo e che avviserd se
dovrd rimanermene silenziose in futte le alire circostanze,
intanto ripeio che non enirerd in slcun partilo per respin-
gere un progeito piatiosto che un altro, e che voterd sempre
cof Ministero ogniqualvolta presentera progetti che s’accor-
dine colle mie opintoni pelitiche,

CAVOUR. minstro delle finanze, di marina, e d’agricol-
tura e commercio. Se Pinaidente dell’altro giorno potra avere
detle conseguenze disgustose pel Ministero, avrd almeno un
compenso pel paese, porché procurerd alla Camera e al paese
il piacere di udire pill spesso la voce del signor Di Revel.
(Hurita)

Eyii facendo allusione al discorso che Paltro gierno io pro-
nunciava, diceva avere io ad un iempo fatto un divorzio e
trattate un connubio,..

D REVEL. Fatto, fatto.

cAveUR, ministro delle finanze, di marina, ¢ d’agricol-
tura ¢ commercio. E fatto un connubio. (Si ride)

Io non so se 'onorevole Di Revel abbia meditato aitenta-
mente fe parole che jo pronunciava; da esse egli pud cerla-
mente argomentare che io mi allontanava da certe persone,
che indiwvidualmente io stimo ed onoro altamente, ma che mi
pa onu professare opinioni politiche che nelle circostanze at-
toalt mt paiono pericolose, e che invece io mi era avvicinato
ad altre persone..,

VALER10 LORENZO. Domando ia parola su questo inci-
dente,

CAYOUR, minisiro delle finanze, di marina, e dagri-
enllury e commercio... coile quali mi sono trovato per molio
tempo 1n opposizione. Ma nell’espurre questa dichiarazione
ho furse fatto alcuna conceszione di principii? Io mi rimetto
atla lealta deilonorevole conte di Revel, Ho io nella tornafa
de!l’aliro giorno emesse qualche opinione, professato quaiche
princivio che io nonabbia egualmente professato nel 1850, nel
1549 e nel 18482

L’ocuorevete Rattazzi prendendo a parlare sul grave argo-
mento detla legge sulla stampa, disse che, in vista delle gra-
vissime circostanze in cui versava il paese, credeva di dovere
dichiarare che, ove il Ministero non presentasse altra legge
repressiva, egli si sarebbe creduto in obblige di prestargli il
suo appoggio.

1o credo che tali furono le parole del deputato Rattazzi, e
siccome ho fede nella lealtd di quelle parole, e siccome non
bo veduto che Ponorevole Rattazzi accompagnasse questa di-
chiarazione con alcuna riserva che la vincolasse a nessuna
concessione d’opinione del Ministero, io ho stimato di dovere
a nome mio ed a nome del Ministere accettare quest’appoggio,
perehé eredo che nelle atiuali circostanze importa somma-
mente di mettere in disparte i dissentimenti sopra punti se-
condari, onde unirsi sul terreno della Costituzicne, della li-
b#rtd ; ed io penso che su questo ferrenc la massima parte
d«lia Camera cencorre, e forse anche onorevole conte di
Revel, quande alcune quistioni siano scioite.

Egli faceva allusione alla politica di cui fufono interpreti
gli onorevoli membri ai quali erano rivoite le mie parole, e
credeva pereid che fosse mancare ai principii che io profes-
sava nel 1848 Pavere accettato Pappeggio di queglt uowini
politici. Ma io osservo all’onorevole conte di Revel, che se
nei paesi liberi, nel sistema costituzionale, fosse impossibile
di accordarsi colle persone che in altre circoslanze, in altri
tempi erano nostri avversari politici, allora sarebbe impossi-
bie costituire un partito.

Se tal cosa fosse vera, io non avrei mai potuto, né soste-
nere il deputato Di Revel, né il conte di Revel sostenere me,

perché ad onta che per quindici o venti anni di nostra vita
abbiamo professato opinioni assolntamente diverse, essendo
il signor conte di Revel seduto su questo banco, io gli ho
prestato ’appoggio il pil sincero, il piu leale, e qualche
velta un appoggio non affatto inefficace, ed anche il conte di
Ravel ha prestato al Ministero altuale in molte circostanze
un appoggio sincero e leale, e Jdel quale sicaramente il Mini-
stero ha tenuto gran conto. Che se nella tornata diieri I’altro
mi sono valso di un aggettivo che fu forse male interpretato,
cioé dell’aggettivo debole, parlando dell’appoggio prestato al
Ministero dal signor Menabrea e dal sue partito, esso non
esprimeva assolutamente la mia idea; col vocabolo debole io
intendeva dire mal fermo, instabile, cioé appoggio che non
si trova in tutte le circostanze, e I’ounorevole conte di Revel
non pud trovare amara questa mia osservazione, poiché sopra
molte questioni, e quectioni gravissime, come sono le que-
stioni di fina::ze, le questioni econoniche, egli si & trovato
in dissenso col Ministero, ed in particolare col ministro delle
finanze, ed in quelle questioni, mi permetterd di rammen-
targlielo, ha manifestato la sua opinione 1n modo molto abile,
ma anche molto ostile, se non coniro il Ministero, almeno
contro il ministro delle finanze.

Dopo tutte queste spiegazioni io eredo poter asserire che
nell’opinione espressa nel discorso delP’altro giorno non vi fu
per parte del Ministero cambiamento di politica; ma il Mini-
stero € rimasto sul terreno sul quale ha fermata la sua poli-
tica, sul terreno della libertd, sul terrenc della prudenza,
della moderazione, ma anche su_quello del ragionato pro-
gresso. Se sepra questo terreno alcuni onorevoli membri di
questa Camera si sono mossi ad incontrarlo, ad essi egli ha
stesa la mano, e sard lieto di stringere con essi una sincera
alleanza ; ma questa nom sard mai fatta con sacrifizi dei prin-
cipii di cui si & fatto interprete da quasi tre anni.

Non & vero, come diceva 1’onorevole deputato Menabrea,
ehe il Ministero abbia rivolta la sua prora verso altri lidi.
Esso non fece alcuna manovra di quella specie; egli vaole
camminare nella direzione della prora, e noa in quella della
poppa. (Hlaritd e vivi segni A’ approvazione)

RATTAZZIE. 1l signor conte di Revel nel suo discorso ha
fatto conoscere che non era tanto dolente del divorzio che il
Ministero faceva da esso (diverzio che credo, se non appa-
rentemente, almeno nella sostanza da molto tempo esistente)
quanto del connubio che il Ministero ebbe a fare eon gli uo=
mini che erano al potere nel tempo della rotta di Novara.

Io veramente non m’attendeva che una simile accusa fosse
per essermi mossa da alcuno, ma molto meno dal signor
conte di Revel,

1l signor conte di Revel era al pofere al momento della
disfatta di Custoza; e nulladimeno gli fuo forse da noi fatto
rimprovero? No certamente. :

Come dunque si potra fare censura, o da esso o da altri,
della seconda sciagtra a coloro che erano al Governo in quei
tempo ? Ma posciaché egli ha voluto gettare sopra di noi una
colpa, io non esiterd a dire che, se si procede con giuastizia,
il signor conte di Revel ¢ ben piu colpevole della rotta di Cu-
stoza, e dird anche della rotta di Novara, di quanto lo po-
tessero essere colpevoli di questa sola coloro che 1n tale eir-
costanza regolavano la cosa pubblica. (Applausi dalla gal-
leria)

11 signor conte di Revel é colpevole della rotta di Custoza
perché egli era al’amministrazione del Governo assai prima
vhe fosse iniziata la guerra. Fygli era nel Ministero allorché
si ruppe la guerra, e non prepard cid che poteva essere ne-
cessariv per essa, € particolarmente non provvide alle fi-
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nanze. 1l signor conte di Revel fu al Goverso dopo Parmi-
stizio di Milano, ed a lui nuovamente, come capo dell’ammi-
nistrazione, correva P'obbligo di provvedere non solo affinché
le finanze fossero in ord'ne, ma eziandio affinché gli appa-
recchi militari procedessero in guisa da far si che la guerra
potesse avere buon esito, pon tralasciando quei provvedi-
menti ch’egli stesso doveva riputare necessari, pereché rico-
nosceva la necessild deila guerra, che solo diceva non oppor-
tuna. Ora, ha egli provveduto come le circostanze lo esige-
vano? No, non ba provveduto; e dopoché egli nol fece, osa
ancora muovere rimproveri contro coloro che furono poscia
al Governo, e ci furono nel punto in cui la rottura delle osti-
litd era per onore nazionale indispensabile, e non v’era piu
tempo a frapporre, ma si potevane sclo adoperare i mezzi
gid ordinati ?

8, o signori, noi eravamo al Governoe al tempo in cui que-
sfe ostilitd ricominciarono; le cose andareno infelicemente ;
ma nen credo che sieno i ministri risponsabili degli eventi
della guerra. La guerra, quantunque infelicemente condotta,
lascid tuttavia salvo Ponore nazionale, e quindi viva la spe-
ranza di un migliore avvenire: e questo onore nazionale,
queste speranze si sarebbero perdate guando le nostre armi
non avessern ancora fatto un ultimo esperimento.

Io pon ripudio la responsabilitd della deliberazione nella
parte che mi tocea ; ma ne respingo ogni altra: accetto Ia re-
sponsabiliid, purché questa si mantenga nei limiti della giu-
stizia. Quella che ora si vorrebbe rovesciare sul nostro capo
la rimando a coloro che mi fanno accusa dopoché furono essi
i principali auiori dei nostri disastri. (Bravo! Bene!)

Dopo la svenlara di Novara, certamente non potéva pin
essere egnale la condotta politica di guegli uomini stessi che
avevano prima consighaio il rinnovamento delle ostilitd. Non
potendosi in allora piti pensare a questo, si doveva necessa-
riamente rivolgere la mente soltanto al mantenimento delle
pairie istituzioni, aila conservazione di quelle libertd costi-
tuzienali che ci erano state largite da Carlo Alberto, a farle
pregredire e svolyere con quel maggiore sviluppo e con quella
maggiore efficacia che le circustanze politiche ed i tempi per-
meltevano, A questo seopo invero furono ognora in appresso
diretti i nostri voti ed i nostri sforzi; poi cercammo sempre,
per quanto era in noi, di fare si che si serbassero salve le
nostre franchigie, cercammo semwpre d’impedire si potessero
poriare ad esse colpi fatali da chicchessia, e particolarmente
da coloro i quali un tempo professavano principii pur anco
liberali, ma pescia, mutati i tempi, avevano spiegate altre
tendenze.

I per cid, o signori, che nen quest’oggi soltanto, wa assai
prima ancora abbiamo appoggiato il Ministero, senza badare
alle persone le quali sedevano sul banco ministeriale. Lo ab
biameo appoggiato tuttavolta che egli ci proponeva provvedi-
menti che potevano essere necessari all’andamento dell’am-
ministrazione pubblica, e che nen mira:sero in qualsiasi modo
a scemare le nostre liberta.

Lo abbiamo appoggiato tuitavolta che si trattd d’imposi-
zioni e di dazi, stanteche li credevamo necessari per soppe-
rire alle angustie dell’erario, e non fammo mai ultimi a con-
cedere largamente cio che dal Governo si chiedeva e si ripu-
tava indispensabile; e 'appoggio che gli prestammo in tutte
queste contingenze fu sempre tanto pil sincero, e senza re-
condito pensiero, inquantoché gli uomini i quali si trova-
vann al Governo della cosa pubblica npon erano fra quelli che
appartenessere al posiro partito. Ma fermi sempre nei nostri
prineipii, allerquando si tralid d’intaccare in qualche pasrte
le nostre leggi fondawentali, allorché poté lemersi che esse

fossero in qualsiasi modo toecate, noi fammo vivi oppastiori,
ed ¢ appunto per questo che ci siawo mostrati avversi ali’at.
toale progetto di legge, Neil’atto perd in cui femmo questa
opposizione siccome ¢ ferma nostra opinione che i minisiri
attoali, quantungue abbiano presenfato quel progetin. tut-
tavia non intendono di porre mano in altra qualsiasi parte a
quelle leggi fondamentali, abbiamo soggiunte che Popposi-
zione rostra era ristretta allo slesso progetio, e non si esten-
deva pit oltre,

Dichiarammo anzi che eravamo disposti a prestare loro,
non a negare i nostri voti; ed accennammo come uniea con-
dizione di essi quella di mantenere salde ed incolumi le ram
stre istituzioni ; aggiungemmo percio che sempre gnande
nella futura Sessione i ministri ci presentassero leggi le quaii
per nolla pregindicasserc alle istituzioni medesime, i} nostro
appoggio non sarebbe loro mancato. Con questa cond: 13 ¢
con queste dichiarazioni noi teniamo per ferme di avere ¢
piuto coscienziosamente il mandato nostro, di averio com-
piate come P'interesse e 1a dignitd della nazione il richiedono;
né crediamo di avere giammai in qualsiasi parte faliito ai no-
stri principii politici, II signor ministro delle finanze con ter-
mini gentili accettd questa dichiarazione, ed accettandola,
egli fece conoscere che accettava puar anche la condizione,
ossia il limite entro cui essa era stata fatta. Ed io jure
prendo atto di gunesta sua accettazione, la quale mi assicura
sempre pit nelopinione gid da me espressa, che non & pen-
sierc del Governo di portare qualsiasi altra variczione netle
leggi fondamentali dello State. Eppercio io riconfermn, e 1o
riconfermo anche a nome dei mei amici politici, che il no-
siro appoggio non sard certv per mancare ad esso; e questo
appoggio se non sara valido ed efficace, come per tratto di
cortesia il ministro di finanze si esprimeva, sard perd ceria-
mente sincero, perché indipendente; sard franco e leaie
perché non dettate dall’individuale interesse o di conservare
o di conseguire, ma dal semplice sentimento del dovere che
c’incombe verso la patria, dal desiderio di giovare alla caunsa
della libertd e dellindipendenza. (Brav ! Benel)

PRESIDENTE, [ presidente del Consiglio dei ministri ha
Ia parola.

»AZEGLIO, presidente del Consiglio, ministro degli af-
fari esteri. lo ho intese parole per le quali si ¢ destaro nel
cuore di tutti i presenti in questa Camera un senso dolorose,
Noi abbiano udito ricordare sventure comuni e forse errori
comuni. lo fo appelle a quei sensi di conciliazione ¢ di bene-
volenza che bannosinora uniti i partiti della Camera, quan-
tunque fra loro fossero avversi, ¢ domando se non sarcbbe
un dono da farsi alla patria ed alla causa pubblica di seppei-
lire e di seppellire per sempre queste lristi memorie, pen-
sando che tuiti in qualch~ parte abbiano errato, tutii in qual-
che cosa abbiamo a farci perdonare, e che il migliore modo
di ottenere questo condono, si & di scordare gli errori Pas-
sati e di non commetterne per 'avvenire. (Brave!)

Poiché io ho 1a parola e veggo che la presente discussione
volge al suo termine, chiederd alla Camera il permesso di
aggiungere alcune brevi osservazioni sulla questione princi-
pale e suiP’incidente insorfo.

Quando io ebbi ’onore di venire al posto che occupo da
tre anni io presentai un programma che fu accetto ai miei
colleghi, accetlo al paese (almeno a quella parte che divide
le mie opinioni). Da questo programma, che ora non ho sot-
t’occhio, e di cui non ricordo i purticolari, Pidea fondamen-
tale era che noi volevamo lo Siatuto, niente piti dello Siatuio
e niente meno; questo programina io ho cereato seconyy !
miei poveri wmesa, ed hanne cercate i wiei colleghi di puiso
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in attivitd durante il nosiro Ministero, e per conseguenza
naturale della frase che ho pronunciata del niente di pit,
n'ente di meno deflo Statote, ci siamo trovati condotti a
emnbatters i partiti che a noi parevano estremi. Da questa
politica non intende scostarsi il Minisiero.

Certamente, nellapplicazione di questi principii politici,
vi sono dei womenti nei quali si pud pia larghegyiare, sic-
come ve ne sono altri in cui ¢id oon si pud fare. N lio stesso
muodo che un capitano di bastimento che intende ad una meta
clie mai non abbandona col pensiero, oggi deve coprire il
sn0 hastimento di vele, domanile deve diminuire e viaggiare
seconds il fempo, senza ehe ¢id non faccia mai che la meta
del vpuuio sia mutata, cost il Ministero non ha cambiato e
non eanbia di poiitica, e solamente si adatta alle circostanze,
alPopportopitd e alla necessita del tempo, come ha dimo-
strate con quest’ultima legge.

Euli accetterd, e non polrebbe fare a meno, Pappoggio di
quelli che io vorranno sostepere; e se dovesse perdere la-
tuno di queli che 1o appoggiavano, gliene dovrd, ma non
ezmbierd pereid la sua linea politica. Egli non avra rimpro-
veri da farsi, € non avrd, spera, a farglieli né il paese, né
coloro che verranno. (Segni di approvazione)

pRESIDENTE, 1} deputato Di Revel ha la parola per un
fatto personale.

my meVEL, Spero che ]a Camera mi vorrd dare un mo-
mento di ascolfo per rispondere a quello che credo real-
mente persenale, perché se ho bene ricordate le pareie che
‘yennero deite dail’egregio oratore Raltazzi, egli vorrebbe
quasi imputare a me la causa dei rovesci di Novara,

1o mi limito a rispondere a questa sola cosa. Io era al Mi-
nistere quando fu rotta la guerra del 1848, e le Casse dello
Stato erano piene. Rientrai nel Ministero dopo una breve as-
senza, e rifornii le casse di 60 e piu milioni. Quando fu rotta
la guerra del 1819 le casse erano vuote, e non era io che le
aveva vuotate, poiché da tre mesi e mezzo era assente dal
Ministero...

wnarrazza. (Interrompendo) Il signor conte dimentica
una circostanza, ed & che rimase al Governe sino al 16 di-
cembre, e che il 16 dicembre le casse erano vuote,

mF BEVEL. Protesto contro quest’asserzione e domanderd
un’inchiesia per constatare quali erano i fondi esistenti, e da
introdursi in conseguenza degli imprestiti a quell’epoca. Io
domanderd come si é vissulo dal 16 dicembre sino al fine di
marso,

maTTAZZE, Sié vissuto colle contribuzioni, ma alla meta
di febbraio non v’erano pil fondi.

Voci. La chiusural la chicsura!l

PENELELE. Se non si chiude 1a discussione, il turno della
paroia spetierebbe a me,

PRESIDENTE, Consultero la Camera sulla chinsura della
discussione gencrale,

VALERIO LORENZ0. Domando la parola contro la chiu-
sura.

PRESIDENTE. Il deputato Valerio Lorenzo ha la parola
contro la chiustira.

VALERIO LOKRENZO. Io era inscritto fra i primi e non
ho mai reclamato contro gli oratori che presero la parola
quando veniva il mio turno. Ora ¢ insortv un incidente grave
e nessuno dai banchi della sinistra avendo ancora preso a
parlare intorno ad esco, credo che la Camera vorra permet-
termi che come appartenente aila sinistra, esprima relatlva-
mente ad esso ta mia opinione,

Poei. £11 511 Parti

YALEREOQ LORENZO. Io debbo quasi rallegrarmi, che un

/

progetto il quale aveva per iscopo d’infaustamente mutilare
la sovrana libertd della stampa, six stalo presentato dal Mi-
nistero, ed abbhia dato origine a spiegazioni tali. per cni spero
si aprird piu franca e piul libera la via al nostro Governo,

Alieno da partili di qualanque natura... (Bisbiglio)

(Con forza) Se qualcuno avesse degli argomenti o ragioni
da addurre contro le mie asserzioni, invece di mormorare,
io Pinvitereia pronunziarsi, e sepro rispundergli. I mormorii
ed isusurri non sono ragioni, e quando un onest’uomo af-
ferma qualche cosa, nessuno ha il diritto di interromperlo e
contraddirlo con mormorii anonimi e guindi vigliacchi.
(Bravo! dalla sinistra)

Alieno da partiti, alieno da ambizione di potere, amico
della dignitd del mio paese, amico della libertd, senza di cui
la dignitd non potrebbe conservarsi, io desidero il Governo
forte, desidero it Governo onorato; e perché esso sia forte ed
onorato, ¢ necessario che la sua bandiera sia netta e chiara,
che esso si separi da quegli elementi che potrebbero gettare
un velo di dubbio snlla sua politica.

Il ministro, oratore principale del Gabinetto, ieri I’altro si
separava selennemente dall’onorevele Menabrea. Noi vote-
remo (e qui non credo che i miei amici politici mi disdiranno),
Noi voteremo col signor ministro contro il signor Menabrea,
perché il signar Menabrea non da ieri Paltro soltanto, ma da
molto tempo professa opinioni di repressione continua, asso-
luia sulla stampa, e noi repressione continua, assoluta sulla
stampa non la vogliamo.

Non vogliamo repressicne assoluta sulla stampa di nessun
colore. Io ho sempre con ogni mia forza disdetti i processi
politici che si fecero ai giornali, e non solo a quelli con cui
consentivano le mie opinieni, ma eziandio quelli che con-
tro di me e contro i miei amici lanciavano ingiurie e ca-
lunnie,

Né io chiedo repressione contro quella stampa savoiarda,
la quale tributa continuamente lodi ed elogi all’ingegno e alle
opinioni del signor Menabrea, confro quella stampa scritfa
nelle sacrestie, che lancia contro i rappresentanti del popolo
tali parole che il signor Menabrea, ove le avesse conosciute,
avrebbe certamente disdette. Uditele, o signori, il giornale,
che cifo, si stampa in Annecy, e si scrive sotto Pinfluenza di
quell’episeapio.

Il giornale in questione parlava della discussione che ebbe
luogo in questo Parlamento alcuni giorni sono, in proposito
di un’interpellanza sopra la venuta al Ministerc dell’onorevole
Farini, ed nsciva netle seguenti noteveli parcle:

« D'une part, Pimpiété, la haine de Dieu et des hommes,
le sauvage désir des bouleversements de la guerre civile, des
meurtres, des vengeances, de crintes infinis qui viennent
toujours & la suite ont fait entendre leurs voix farouches par
Porgane de MM. Brofferio, Valerio, Mellana et Sineo. »
(Piva ilaritd e risa di disprezzo)

Néio né i miei amici politici fammo i soli tratlati con
tanta cortesia dalla stampa religiosa, dalla stampa conserva-
trice che ogni giorno canta un inno in onore del signor Me-
nabrea. (Risa) Ecco le parole che lo stesso giornale dettava
sul conto del Ministero:

« D’autre part, la peur, ’hypocrisie, I'astuce, I’esprit de
despotisme & I’égard de la reiigion, de mauvais vouloir en-
vers le pape ont retrouvé dans les ministres de fidéles et
laches interprétes. » (Nuovo scoppio d'1l.rild)

Quantunque is stampa sedicente cattolica, sedicente reli-
ginsa, sedicente conservatrice tenga un siffatto linguaggio, io
non ho mai chiesto, non chiedo, né chiederd mai repressione
contro di essa; perocché penso che il solo rimedio agli abusi



della stampa sia la stampa medesima; e ne fa fede la storia,
(Bene! a sinistra) :

Darque, come ho detto, ic ed i miei amici politici vote-
remo eoi signori ministri eontro il signor deputato Menabrea,
il quale chiedelarepressicne assoluta della stampa. Voleremo
anche contro il signor Di Revel, il quale celPargomento di
voler rendere la stampa pit influente, pidt nodile, intende-
rebbe stabilire delle garanzie di capitale. Quali siano yueste
garanzie noi le conosciamo.

La storia della libertd della stampa in Francia ce le ha in-
segnato. Essa ci ba insegnate che per mezzo di questi ardina-
menti la libertd della stanipa é stata troppe volte soffucatlain
quel paese. '

Seguitiamo Pesempio deli’oncrevole eante Balbo suggeri-
toci, guardiamo alV’Inghilterra, & non guardiaino alla Francia:
o ad ogni modo, quando nessgn allro pacse el presentasse
un esempio di una legge della stampa, come quella che ab-
biamo, teniamo fermo alla nozira; ed ognigualvolta il signor
conte di Revel vorrd condurre la stampa a questi migliora-
menti, noi lo ringrazieremo, e voleremo pei signori ministri
contro di lui.

11 signor ministro Cavour ed il siznor Bon-Cempagni hanno
fatto tale un ampio elogio della liberta dells stanipa nell’in-
terno, che, per conto mio, mi vi assecio interamente. Consi-
mili vagioni voleva svolygere iv; ma esse furono svelte per
bocea del signor conte di Cavour, e specialinente per becca
delPonorevole mio antico collaboratere nella Concordie il
cavaliere Bon-Compagni (Ilar:ta) con tale e tanta eleqgrenza,
che io mie gli associo intieramente, e gli stringo la mano,
come gia faceva nei pia bei giorni del nostro libero inizia-
mento nel {848,

Ogni qualvolta la liberld interna della stampa, tutelata
dalle parole e dagli atli del siguor Di Cavour, dalle parole
eloquenti del cavaliere Bon-Compagni, sard minacciata, il si-
gner ministro frovera sempre sui banchi delia sinistra voti e
parole di difesa e di appoygio.

Non cosi perd per quanio si riferisce alla seconda parte
della tesi del signor ministro, : -

Egli ha trovato upa teoria della stampa all’estere, a cui,
per conto mio e per ¢onto dei miei amici politici; non posso
assolutamente associarmi, e manifestando questo dissenso di-
chiaro che lo esprimo con dolore, perché il franco contegno
preso dal signor ministro nella discussione d'oggi mi rende~
rebbe molto inchinevole ad avvalorarlo col mio voto.

Ma al di sopra delle inclinazioni stanno i principii, e stimo
quindi che la liberta della stampa dcbba serbarsi pura, e
nella sua interezza.

Soggiunsi che non poleva associarmi alla sua feoria relafi-
vameute all’estero, e ne esporrd i melivi,

[l presidente del Copsiglio dei ministri asseriva chie Guan-
d’anche il nostro State constasse di cinguanta miliont di abi-
tanii, esso avrebbe nuliameno presentata questa Jeyge perche
era a ¢id spinto dal buor sruso, dalla dignila, dall’onore,

To che accelio di buon grado la sua parola di enore con cui
affermava di non avere presenlata questa iegge dietro co-
mando od influenza straniera, non pusso accedere alla se-
conda parte del suo discorse.

To nork stimo che la presentazione di questa legge sia stata
ispirata dal buon senso, dalla dignith, dall’enore. Nom lo
posso credere, perché, se cio fosse, avrebbero fallito al buon
senso, alla digniid, alPonereisignori B n-Compagni e Sclepis
che farono redatlori deila legre o la presey
toscriziore di re Carle Alberto, e che avrebly
cato alla dignita, al buon senso ed alPonore tutti i nunistri

frrane il sof-

ro del pari man-

che furono al polere in guesti guattr’anni. cominciando dal-
Panorevole oratore che partava di Custoza e di Novara, € an-
dando sino al signor conte di Revel.

Lo stesso altresi si debbe dire dei ministri attuali, che da
tre anni essendo al potere, avrebbero mancato alla dignitd
ed all’cnore, se avessero tanto tempo ritardato a presentarci
questa legge.

Che cio non fosse nelP’animo dei signori ministri, lo pro-
vano piu fatti, e le parole stesse del giornale ministeriale, il°
quaie, pochi giorni prima del colpo di Stato del 2- dicembre,
essendosi emesso il dubbio che potesse il Ministero proporre
un progetto dilegge repressiva contro la liberta della stampa,
sclennemente dichiarava che la stampa ncn sarebbe in nulla
toccata dagli attuali ministri.

Venne il colpe di Stato; e dopo di esso fu presentata la
legge.

Il colpo di Stato fa adunque inspiratore di questa legge;
almeno cosi ayrei dovuto credere, se non fosse sfala la pa-
rola d’orore dataci dal signor ministro.

Ora, se il pensiero di questa legge non fu inspiralo dal-
Pestero siccome non € detiato dalla necessita del paese, credo
che essa non debba otlesere assenso di quanti amano con-
servare la digrif2 e la libertd della patria nostra.

To non m’accingerd a parlare sulla grave questione che il
signor di Revel ed il signor Rattazzi sollevarono in questa
Camera. ’

Credo perd di dever fare un’osservazione la quale risponde
in pari tempo ad un’affermaziene del signor ministro di fi-
nanze nel giorno di ieri Paltro. Parlando delle conseguenze
della battaglia di Novara egli par'd d’un partito repubblicano
che ip allora agitava il paese; ¢ da una parte della Camera
furone lanciate accuse contro quel supposte partito da cui
si disse avere avuto origine gl’immensi disasiri di cui furono
colpiti.

Io mi zssocio alle eloquenti parole del deputato Brofferio
quand’egli dichiarava che partito repubblicano in Piemonte
non vi fo né prima né dopo la battaglia di Novara. Cheé se un
parlito repubblicano esistette, esso fu queilo solo immaginato
da coloro i quali volevanc farsene un fantasma per getfare
lo scoraggiamenio e la demoralizzazione nelie file del valo-
roso ma infelice esercito nostro. Ricordi la Camera i biglietti
depesti su quesia tribuna da un coraggieso deputalo, dal-
Poncrevole Lanza, sui quali stava seritto : Soldati, non com-
batiete: la repubblica & proclamatle a Torino.

I mivistri hanro in questa circostanza decretata un’inchie-
sta avente per iscopo di indagare e far note al paese le mi-
stericse ragioni di quella nazienale sciagura. E noi non la-
selammo mai passare un’occasione d’invocare, ed invochiamo
fuilavia presentemente, ed invocheremo sempre la pubblica-
zicne de! risuitato della medesima ! (Con forze) Ove da essa
si fusse rilevato tal cosa che potesse dar corpo all’ombra im-
raaginata di un partito repubblicano, aulore di disastri alla
Lattaglia di Novara, io avrei ragione di credere che a que-
st’ora i risultati della medesima sarebbero stati resi pubblici,
Se ¢id non si fece egli € perché sulle nostre fronti intemerate
nos pud quell’inchiesta far cadere il menomo sospetto, il
menvmo dubbio, e che percid esse potranno continuare a
portapsi alzate, come le porieremo pensande che combat-
tendo pel noustro paese fummo infelici bensl, ma fumwe fran-
chi e sinceri, ma fummo lealmente e sempre costituzionali.
(Brave ! brave!)

(8 dissi in quali eircostanze jo sarei disposto a prestare
appoggio al Ministere, e con me credo parecchi miei amici
politici, Tre anni sono passali della nosira vita costituzio-

t
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nale; e molti pregindizi sonosi attenuati, molte inimicizie
sonosi dileguate ; rimase solo e franco I’'amore della patria.
I signori ministri facciano il bene di questa: sopra ogni cosa
non tocchine le leggi fondawentali del nostro paese, non agi-
scano troppo, e mi spiego. Qualche volta ai medesimi fu fatta
P’accusa eontraria, ed io penso che sia stata fatta a torto. [
signori myniste hanno fatto troppi trattati colla Francia e col-
PAustria. Ne hanno fatti quatiro, ed & troppo, molto troppo!
Hanne postala mano sopra la legge fondamentale della stampa,
ed in cid non seppero imitare il Parlamento nostro,il quale in
tutte le circoslanze trascorse, quantunque la maggioranza si
sia portata dagli uni agli aliri banchi, ebbe pur la grande
sapienza politica di non toceare mai le leggi fondamentali
dello Stato E quindi & la salvezza nostra, e quindi é la prova
data al’Europa, che noi siamo maturi alla vita politica. (Sen-
sazione)

Vi sono tempi in cui ’azione & sapienza; visoro tempiin cui
Pazione € insipienza ; ed ora noi viviamo in tempi tali in cui
Pagire, il muoversi politicamente, non pud farsi che a danno
della libertd. Io non chieggo quindi che i signori minisiri ci
conducano nelle vie deila rivoluzione, non domando nep-
pure che ci guidino nella via del movimento; domando solo
che ci conservino le libertd sanciie da Carlo Alberto, e che
hanno saputo conservarei tutti i Ministeri, e tutte Ie mag-
gioranze precedenti, Il Ministero non metta tanto eccesso di
umili condiscendenze, tanto zelo, tanto amor nel cercare di
venire ad un concordato colia Corte di Roma; riliri questo
disgraziato progetto su cui versa la discussione da ben cin-
gue giorni, e troverd in tutti i sinceri amici della liberta, un
appoggio forse un po’troppo vigile, forse un po’sospettoso,
ma franco e cordrale. (Brae! a sinisira)

PRESIDENTE. La parola é al deputato Menabrea per un
fatto personale,

P:NELLE lo Paveva domandata prima, ed era appunto
per far finire i fatti personali.

PRESISEATE. Allora la parola é al deputato Pinelli.

P»ENELLE. Mi rincresce che questincidente, insorto per
aleune parole pronunciate Paltro giorno, abbia ravvivata la
meworia dolorosa di avvenimenti passali; abbia dalo luogo
a cerfe distinzioni di colori, di opinioni nella Camera, ie
quali mi paiono, allo stato nostro attuale, dird cosi, affatto
inopportune.

Non € mai aei tempi di crisi politica e di sventura che si
debbe misurare la costituzione di un Parlamento, perché al-
lora tutfe le vicende agiseono cos} vivamentie sopra le imma-
ginazioni che & difficile trovare ’accordo, anzi é naturale che
nascano numerosi e pid vivi dispareri; ma quando queste vi-
cende o fortunatamente o infelicemenle anche sono passate,
guando pure si deve entrare in un’epoca d’organizzazione in-
terpa, egli & allora che il Parlamento deve prendere il suo
assetto, ed allora non vi possono essere che due partiti, il
partito del movimento e il partifo della conservazione; il
partito della conservazione, il quale vuole le cose tali ¢ quali
sono state poste nella legge fandamentale del paese od uno
sviluppo molto ordinato e riguardoso dei principii in essa
contenuti; il partito del movimento, che spinge verso un’at-
tuazione, verso uno svilappo pia vivo piulargo e pit liberale,

siNro Domando la parola sull’incidente.

wiNELLt. Non si pud mai supporre in un Parlamento un
partito exira-costituzionzle, non si pud wmai supporre cioé
che trovinsi di quelii che vogliano abbattere ia Costituzionee
ritornare ai tempi del dispotismo, e dei repubblicani che vo-
gliano abbattere la Costitusione per far trionfare i loro prin-
¢ipii,

Se alcuni vi possono essere che accolgano questi affetti ney
loro cuore, li depongano alla purta del Parlamento (Con ¢a-
lore) perché qui hanno giurato tutti di waatenere lo Siatato.

Or dunque noi non pessiame qualificarci allriment: se non
che pel partito di movimento, o pel partito di conservazione,
In fatto poi questi due partiti si designano con altri due
nomi, partito di opposizione e partito ministeriale ; quelli che
votano colle persone che sone al Governo, sono ministeriali;
quelli che votano contro il Governo, sono opposizicne (Bi-
sbiglio), e pud essere benissimo che nell’ovposizione 1 trovi
e chi vorrepbe andare molte pit avanti, e chi vorrebbe tor-
nare indietro, e pud pure darsi che fra i ministeriali si trovi
e chi starebbe appunto nei termini voiuti dal Ministero, e chi
vorrebbe andare p'it avanti, e chi accusa il Ministero d’im-
prudenza. Ma tulte queste frazioni d’opinioae conviene farle
svanire, e non porle in evidenza.

E dannoso che noi facciamo tante frazioni nel Parlamento;
perché, se cid fosse, il Governo non sarebbe mai stabile, non
sarebbe mai sicnro di nessuna votazione, e dovrebbe cercare
I'appoggio ora della frazione 4, ora della frazione B, ora della
frazione €, e non essendo sicuro né dell’una, né deil’altra,
dovrebbe naturalmente essere oscillanie nella sua condotta.

Le parti sono beile e per gli uni, e per gli altri. La parie
ministeriale é certamente bella dal momento che da appoggio
al Governo, ed aspira alla lode della prudenza: pia bella, pilt
splendida, pil generosa é la parte dell’opposizione, la quale
siccome si propone uno scopo che & legale, ma che ¢ molto
pill avanzato, ha sicuramente una certa popolarita fuori della
Cawmera. Ma, io ripeto, stiamo contenti ciascuno della nostra
parte, ed i ministri tengano counto e degli uni e degli altri.
Tengane conto di tutti quanti votano con lore per avere un
appoggio al Gavernn che essi hanno la missione di condurre;
tengano conio dell’opposizione per ricevere i suggerimenti
che da quella parte gli vengono. lIo credo pertanto che noi
dobbiamo por fine a questa discussione, e che dividendoci
soltanto in due partiti, in quelli che credone che il Ministero
attuale possa condurre a buon fine il Gouverno, e Pappog-
giano, o in quelli i quali opinano di doversi spingere verse
un Ministero che si proponga una meta pitl larga, pit tibera,
e segua una via pitt ardimentosa, senza venire a recrimina-
zioni, senza disdegnarereciprocamente le nostre opinioni, noi
potremo condurre il paese alia moralc e materiale prosperita.
(Bruvo!)

Voct. La chiusura! la chiusura!

PRESIDENTE. Pongo ai voti Ia chiasura.

aspronE, Domando la parola sull’ordine della discus-
sione.

PixELELE. Domando la chiusura dell’incidente.

resyi. Chiedo la parola contro la chivsura dellincidente.

rrESIDENTE. Il deputalo Iosti ha la parola.

soSTE. (Dul centro) Dal posto in cui ho chiesto la parola,
io non posso aderire alla chiusura dell’incidente, senza gia-
stificarini in faccia ai miei amici politici; e giacché questo
incidente ha sporta occasione (ed io me ne rallegro colle
sorti del mie paese ) agli uomini franchi di spiegarsi, io imi-
tande in questo la condotta del Ministero, intendo dispiegare
anche la condotta mia,

Mi ¢ d’uopo quindi d’avere la parola...

Voci dalla sinistra. Parli! parli!

xosTa.lo milusingo cheil deputato Valerio Lorenzo tuttoché
io seyga sui banchi d’uu partito non suo, nen voglia con tutto
cid riftutarsi a che io to chiawni {attora amico, non fosse che
nel senso che il signor conte Balbo chiama suo amico il signor
Menabrea, tattoche divergente in quesia quesiione,
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Parevami in sul principio del suo discorse, che avesse in
questa questione portato lo stesso gindizie che io aveva gid
da piu giorni concetto, ma sgraziatamente ho dovuto accor-
germi nel seguito del suo discorso, del punto che ancora mi
separa dai miei antichi amici. Egli approva, e sottoscrive
quznte ha detto I"onorevole Bon-Compagni, e le dichiarazioni
del signor ministro ecirca 'opinione che professano entrambi
rispetto alla stampa rapporto alla politica interna, ma egli
con delore dichiara di non poter approvare la restrizione che
il Ministero crede di dover portare alla stampa nei rapporti
coli’estero. Io confesserd francamente che avendo provato
questo stesso dolore qualche giorno prima del mio amico
Valerio, esso fu tale e tanto, che non mi lascid la libertd di
separarmi anche in questa omeopatica eccezione alla liberta
della stampa, che il Ministero crede di fare, in vista di consi~
derazioni politiche.

Signori, si & parlato in questo incidente di diversi sistemi
politici; per veritd questi diversi sistemi politici io li ho sew -
pre cercati nella Camera, e non li ho mai trovati. (Haritd)
Se non che, in questa questione, nella quale parvemi essersi
per la prima volta mostrate due diverse politiche francamente
distinte, quella enunciata dall’onorevole Bon-Compagni, e
quelia emessa dal mio amico Brofferio.

Noi ¢i accusiamo a vicenda degli errori di queste due poli-
tiche, senza che nel fondo siavi vera cagione a imputazione
di coscienza, mentre ambo le politiche sene buone, e il no-
stro errore nell’applicarle non é che un anacronismo.

81, fo un semplice anacronismo, o signori; sgraziatamente
fu applicata la politica Bon Compagni in- tempi in cui dovea
applicarsi Ja politica Brofferio; Brofferio commeile oggi
Perrore che commise allora Ponorevoie Bon-Compagni e suoi
colleghi i signori ministri, al giorne d’oggi vorrebbe appli-
cata una politica che non ¢ pit dei tempi, ¢ che non & possi-
bile attuare. (Risa di adesione)

I! mio amico Brofferio ricordando un libro che pur troppo
pare che gli Italiani dimentickino di leggere per correre die-
tro alle stravaganze straniere, citando il padre della vera po-
litica, Macchiavelli, diceva che male si comincia cedendo, e
che una previa concessione, anziché saziare, invoglia a pid
richiedere.

Mi permetta il mio amico Brofferio che io ricordi un’altra
massima del Macchiavelli egualmente vera, la fortuna cam-
bia modi, percheé non li cambieranno gli uomini?

Se & vero, o signori, che cedendo si corre pericolo di per-
dere tutto, egli éanche vero che chi tutto vuole nulla stringe.
(Bene! al centro)

Signori, ana sola politica é vera, una sola politica & reale,
ed é quella che conduce allo scopo, & quella che riesce, e
per riescire, permettetemi cheio ve lo dica, pit di una volta
dovrete coprirla e nasconderla in faccia ai suoi nemici se voi
volete salvare la libertd, pitt d’una volta dovrete piegare come
Ja canna al soffio della tempesta se non vorrete essere atter-
rati come le piante che non curvano.

Diceva, e diceva colla franchezza che ho sempre ricono-
sciuta nel signor ministro delle finanze (dacché lo ebbi a ve-
dere e ad udire in questo Parlamento), diceva che i grandi
priricipii li rispetta anch’esso, che a grandi prineipii si attiene
quanto gualunque altro, ma che il modo di applicare e di
svolgere i prineipii, egli intende di subordinarlo alla neces-
sita dei tempi.

Anch’io, signori, non ho potuto approvare quello che un
altre mio amice diceva, che non si possa toccare alle leggi
organiche senza offendere direttamente lo Statuto.

Le leggi organiche, o signori, sono sempre leggi per ne-

cessita mutabili, e debbono essere necessariamente matabili,
ove non si voglia sagrificare il principio alle circostanze e alle
contingenze dei tempi in cui si vive, perché le leggi organi-
che sono precisamente le norme colle quali hassi nel tempo
e nel laogo ad applicare I'immutabilith de! principio, e vo-
lendo nella mutabilitd delle circostanzé serbare intatto il
principio, & giocoforza cambiare la norma d’applicazione.

Signori, bisogna talvulta restringere netl’applicazione I’uso
della libertd, se voi volete riserbarvene incolume il diritto &
la facolta di usarne con maggiore larghezza quando le circo-
stanze lo permettano,

Si disse dai diversi oratori, che i} deferire ai tribunali i
giudizi che farono finora concessi ai giurati, si fa un’ offesa
alla istituzione dei giurati, quasi che essi abbiano male ap-
plicata la giustizia,

Se i tempi fossero opportuni, nessuno meglio del deputate
Brofferio giustificherebbe la superioritd dei giurati in mate-
ria di processi di stampa, e dei reati il cui valore dipende
dall’epinione mutabile degli uomini, E io divido la sua opi-
nione, e in sense assoluto ammetto la sua teoria, ma perben
altre ragioni che non di delicatezza.

Dadché la nostra giurisdizione ammette due tribunali, io
non vedo perché si possa dire di fare torto ai giurati, quando
prima uon si voglia ammettere di avere fatto torto ai tribu-
nali, sottraendo al loro giudizio i reati di stampa contro le
potenze straniere.

Se i tempi fossero opporiuni_jo non propenderei certo per
restringere le atltribuzioni dei giurati, che anzi concorderei
perfettamente coll’opinione della Commissione per deferire
ai giurati stessi i reati in materia di religione, e col signor
ministro perché fossero ai giuratistessi deferiti anche i reati
comuni..

Ma qguando si fratfa di toccare alle leggi organiche, io dico
che bisogna aspetlare tempo e circostanze opportune, e che
esse non debbono venire mutate che quando spira un vento
favorevole. Ora le circostanze in cui versiamo sono affatto im-
proprie per migliorare queste leggi in un senso liberale.

Dovendosi ¢io noa pertantd fare qualche cosa, come parmi
essere da tutti ammesso, per soddisfare alle esigenze dei
tempi, dichiaro francemente che preferisco dimnuite d’at-
quanto le prerogative dei giurati, anzi che metlere mano
solto auspizi co:l funesti alla loro riorganizzazione.

L’avere il Ministero preferito questo sistema a quelio della
riforma dei giorati, é per me una prova della lealtd, della
sinceritd e del profondo rispstto che esso professa ai prig=
cipii.

Signori, i ministri dissero, presentando questa legge, che
non vi erano indotti da alcuna furza straniera ; lo dissero ed
io lo credo, e quando anco vi fossero stati eccitati o forzati,
dovevano tacerlo a noi; ma ad ogni modo i ministri non po-
tranno nascondere che non sentano znch’essi quella pressura
che sentiamo noi tutti deil’atmosfera che ne circonda: il dire
che essi proposere questa legge senza sentire Pinfluenza dei
tempi, sarebbe come se ¢i si volesse far credere che pon sen-
tono il freddo d’inverno, ¢ il caldo d’estate.

Ora, signori, dacché essi che sono in posizione molte piu
favorevole di nor per giudicare dei pericoli che minacciano le
nostre libertd, credettero di amtivenirli proponendeei una
misura ecceziounale, io non mi faro arbitro fra i diversi pro-
getti che potevano proporre; se dovessi dare intiera la mia
opinione a questo riguardo, so che essa sarebbe approvata,
né dalla destra, né dalla sinistra, cid non pertanto voglio
dirla,

lo riguardo le leggi intese a restringere la liberta della
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stampa, come leggi d’eccezione, come leggi che offenduno
nel fondo i principio di libertd, e che non possono essere au-
torizzate se non se dal sentimento di una grande necessitd,
e in vista di un maggiore e grande vantaggio al paese.

Ora, le leggi restrittive tanto della libertd della stampa,
che della liberta individuale, sotto questo punto di vista, vo-
gliono essere temporarie, ma assolute; vogliono essere se~
vere, forti, anziché miti. 11 solo carattere di rispetto ai prin-
cipii, 1a sola condizione di gqneste leggi € la temporarietd, ma
il rigore, il wodo di procedura vuol essere proporzionato al
grado del pcricolo, allo scopo, all’effetto che noi vogliamo
produrre, Questo é Punico mezzo d’ovviare a maggiori in-~
giustizie, di commettere meno torti, produrre minori dolori.
Dietro queste idee io francamente al posto del Ministero avrei
proposto quello cui accennava Ponorevole deputato Lanza,
vale a dire 1a sospensione della libertd della stampa sulla po-
litica estera. (Oh! Oh! — Rumori — Il deputalo Lanza fa
cenni di diniego)

Dissi che la mia proposta uon piacerebbe né a desira né a
sinistra, quindi questa disapprovazione non mi meraviglia
punto. Credo essere questo il sistema pit logico, pit prati-
cato presso tutti { popoli clie sono al pari di noi gelesi deile
loro liberta.

TIo non approvo quelle leggi che in teoria presentano il
modo di riparare ai disordini, e poi lasciano nelia pratica ai
cavilli, ai sofismi legali il modo dinterpretarle falsainente,
L’Inghilterra francamente sospende le libertd qusndo crede
che queste libertd sono dannose al paese; i Romani non pren-
devano mezze misure, e noi, o signori, anche noi ricono-
sciamo nel Governo il diritto, in caso di necessitd, di scio-
gliere la guardia nazionale, e di dichiarare lo stato d’assedio
o parzialmente, o integralmente, secondeehé la neeessita lo
richiede. '

11 principio dittatoriale & talmente necessario in un sisiema
di libertd che voi lo vedete amumesso in tutli i paesi liberi in
modo pilt ¢ weno esplicito, piti o meno generale, o parziale,
Nel fondo & il pit spiccio, il pit benefico e meno pericoloso
che si sospeita. (Rumori continut)

Non sono i cavilli né le mezze misure che tengano il Ga-
verno nel limite de’suoi doveri ; bensl il coraggio civile, I'in-
dipendenza dei deputati e la fermezza dei cittadini; qualun-
que pastoia che voi metliate ai Governi, qua‘ndo non avrete
questo coraggie, questa virta cittadina, i Governi abuceranno
sempre ove i paési non siano fortansti di avere principe e
ministri leali, quali li abbiamo noi. Io credo di avere il di-
ritto di fare un appello @’ miei amici... (Quali? allasinistra)
di sacrificare le loro epinioai individaali, le loro sensibilita
eccessive in questa circostanzz, in nome della salute della
patria. Forse io gindichero delle circostanze atiuali pitt nera-
mente che non alcuni aitri; ma certo i sone infimameste
convinto e persnaso, che mai le circostanze furono pitt eri-
tiche, che mai lo stato delle cose politiche fu pitt precario,
che mai si discussero da Parlamenti, e da Geverni progetti
piu temporari, e piu transitori, che adesso: che volere aile
leggi che si discutono presentemente altaccare Pidea di per-
petuitd in questi momenti d’instabilitd politica, & un correre
dietro alle farfalle. X

I tempi sono transitori: quello che vol farete oggi, lo
avrete molto probabilmente 5 disfare domani: non temete,
se oggi si fa qualche restrizione alla libertd, ché domari i!
vento soffia favorevole, e voi la rivecherete e guadagnerete
il terreno che avete perduto dal 1849 a questa parte.

To, finché ho credute che il bene del mio paese dipendssse
dall’audacia, io fui audace, ed ho consigliaio Paudacia; lo

foi come lo sarei ancora in eguali circostanze ; in circostanze
analoghe, si 1o dichiaro, ed allamente, ritornerei audace forse
fine alla temeritd ; ma quando, o signori, io sono persuaso,
convinto, che il bene del mic paese non dipende che dalla
prudenza, io sono prudente francamente, decisamente pru-
dente; io raccomando la prudenza e subordino tutte le mie
opiniocni personali al gran dovere della prudenza.

Mi chiederete voi sino a che puito; se sino forse alla dis-
simulaziope) sino alla vilta 2 Siguori, rispondo senza ambagi:
sar0 prudente finché crederd la prudenza giovare al mio
paese, fusse anco col sacrificio del'a wia riputazione indivi-
duale, perche il pricio mio dovere & il bene del mio paese,
(Movimento) ’

Io credo che queste mie parole varranno a giustificare in
faceia ai miei amici i meolivi che mi indussero ad appoggiare
il Ministero; ma credo di dover sggiungere pur anco, che ho
buona speranza di trovarmi per jungo tempo d’accordo col
medesime, perché io confesso francamente, che non vedo
possibile altra politica, che quelia lesté proclamata dai siv
goori ministri; io ho buona fiducia nei ministri non solo
perché io eredo alla moralith loro ed al loro carattere, ché
questo concetio io ebbi di tutti quelli i quali vidi passare su
quei banchi, bo creduto e credo che tulti fossero leali. E ri-
peto cid che gia dissi altra volta, e sel ritenga bepe a mente
il mio amico Valerio, e se lo vitengano pure tulti quelli che
sospettano racchindersi negli atii della Commissione d’in=
chiesia dei grandi segreti, che su questa terra d’onore nen
troveranno iraditeri da incolpare (81! sit a sinistra), ma
queilo che troverebbero, si & forse quello che ho trovato io
stesso, cioé che sarebbe stato il maggiore dei miracoli quando
noi fossimo riesciti nelle nostre imprese con tanti difetti di
organizzazione, tanta penuria di mezzi materiali e morali,
tanta anarchia di idee e di sentiment:, frutti totti di funesti
e anche vecchi precedenti; ragioni tutte pia che sufficienti a
spiegare le nostre sventure, senza bisogno di ricorrere al-
Pidea di tradimento,

Dissi inoltre che io voierd coi ministri, non solo perché mi
fido della loro lealtd e capacith, ma perché li vedo professare
quella politiea la quale per ora € a mio credere la sola pes-
sibile, eioé la politica moderata ¢ prudente deli’onorevole
Bua-Compagni, facendo voti ehe le cirenstanze mi concedano
un’sltra voita di appigitiarmi alla pulitica deil’onorevole de-
puiate Bruflerio, cicé la politica rivoluzionaria e dell’audacia,
ia quale @ la sola che poteva salvarci nel 1848 e 1849 e che
sola potrd salvarci in pari contingenze. :

rrusIDERTE. Consulto Ja Camera se voglia chiudere Ja
discussione. ..

mMuxANS. Domando la parola contro la chiusura.

raxsimuyTs. I depuiato Mellana Ia parola.

aspakk Domz a parela sui'imcidente,

+ emEsiosNTs [ depulato Asproni ba la parola, (Ileritd)

mELLANS. (Con viveeild) To domando di parlare il se-
eondo contro la chiusura.

aspmons. Ho domandata la parola sopra questo impre-
veduto iucidente per dolermi delle recriminazioni alle quali
con facilitd si ritorna in ogni lieve occasione. Ogni sviluppo
dei semi di discordia non pud produrre che frutti amari alla
pairia e recare al noslro nazionale decoro un detrimento.
Sempre che scorgo le discussioni convertirsi in palestra di
personaliti, io, o signori, mi commuovo e cedendo all’irresi-
stibile sentimento di risvegliare i vostri nobili affetti, vi ri-
chiamo ala ealwa ed alla pace.

Ho sempre detto e ripeto che gli nomini possono essere di-
visi di opinioni politiche; ma non & mai lecito di alterare la
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benevolenza che uno deve al’altro: discutete anclie con vee-
menza, na amalevi. L’Ralia ¢ contempla. o eredo che niuno
sia fra noi che non tenda a fare felice la patria: esaminiamo
con calwa qual via meglio ci conduca al conseguimento di tal
fine Dimentichiamo il passaio; e se lo evochiamo, non sia
mai per rinnovare le ferite, ma per rimarginarle col balsamo
di un compatimento reciproco; e per trarne norme pid si-
cure nell’indirizzo nostro verso un ayvenire piu bello.

Chiedo quindi che sia chivsa questa discussione, e che ora
mi concediate di partare contro la resirizione della stanpa,
incominciando dal combattere cerie proposizionilauciate dal-
Ponorevole mio aiico losti: cosi esporrd i motivi perché
nego il mio voto ed al progetto del Minislero ed a quelio della
Commissione..,

PRESIDENTE Ora la parola é al deputato Mellana per
parlare contro la chiusura,

MELLANA. Non ispenderd molte parole per provare come
sarebbe indecoroso per la Camera il porre fine ora a quella
discussione generale. Se si domanda Ja chiusura della discus-
sione incidentale che finora ha occupata la nostra maggio-
ranza, cid & pil che ragionevole, anzi mi sono meravigliato
come non si sia prima posto fine a tali piati domestici, Ma
domandare la chiusura della discassione generale sulla legge
sarebbe assurde, giacché, se la Camera era bastaniemente
illuminata, poteva chiuderla sul finire della tornata di ieri;
in quella d’oggi gli onorevoli oratori che hanno parlato si
sono dimenticali della legge per batiagliare su private con-
tese della maggioranza, le quali dovevano assai meglio essere
ventilale in altro luogo che non nel seno della Camera, Ora,
dopo averci falto perdere un tempo prezioso, volerlo rigua-
dagnare col trunecare la discussione sulla legge che tanto
preoccupa la nazione, ¢ troncarla dopo che per private con-
tese Patienzione venne sviata dall’oggetto principale, dico
che & non solo inopportuno, ma contrario alla dignitd della
Camera.

Domando quindi alla Camera che voglia chindere la di-
scussione sull’incidente sollevaic dai conte Balbo per ripren-
dere, e non troncare, la discussione generale sulla legge, E
giacché chiedo la fine della discussione su quell’incidente, io
non sard quello che vorrd ritoccarlo, ma solo mi fard lecito,
a nome anchie dei miei amici politici, di ringraziare Ponore-
vole depulato Tosti per avere alla perfine, col suo discorso di
quest'oggi, falfo ana volta palese alla pazione quello che
gid da molto tempo poi sapevamo, che, ciod, esso pili non fa
parte della sinisira, (Harii¢ — Bene! dalla sinistra)

PRESIDENTE. Pongo ai voii la chiusura della discussione
sull’incidente.

(La discussione & dichiarata chiusa. )

Pongo ai voti la eliiusura della discussione generale.

Vaci diverse, Nol no! 8itsi!

AsymoNI. Domando la parola sull’erdine della discus-
sione.

PRESIDENTE. Il deputato Asproni ha la parolasull’or-
dine della discussione.

aspmnoNI. Qui abbiamo due questioni: quando ’onore-
vole mio amico Valerio voleva abbreviare la discussione,
disse che bisognava prima decidere quale dei due progetti
la Camera intendeva di votare, o quello del Ministero, o
quello della Commissione. I signor ministro di finanze os-
servo che conveniva discuterli prima complessivamente; in
secondo luoge, discutere sulle generalith del progetto che
verrebbe scelto; cosicehé dovranno essere due discussioni
generalit in terzo o)y poi si verrebbe all’arlicolo. Prego che
non sia alterato quest’ordine prestabilito.
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PRESUDENTE. Non vi sono che due discussioni a fare : Ia
generale, e «quella degli articoli. Ora pongo ai voti Ia eliu-
sura della discussione generale,

A sinistra. No! no!

(Parecchi deputati domandano !a parola.)

A4 destra ed al centro. Sils1! La chiusura!

CAVOUR, ministro delle finanze, di marina ¢ d’agricol-
tura e commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Il signor ministro ha la parola.

cavoum, ninistro delle finanze, di smarina, e d’agri-
collura e commercio. Non & mio costume intervenire nelle
questioni che si sollevano intorpo alla chiusura di una di-
scussione; perocché penso che in generale il Ministero deve
lasciare piena ed assoluta libertd a tuiti gli oratori di espri-
mere la loro opiniene. Tutlavolta non posso a meno di porre
sotto agli occhi della Camera che questa discussione dura
da cinque giorni, e che oggi essendo sabbato, ove non si
votasse la chiusura della discussione generale, si ripiglie-
rebbe nelia setlimana venfura quasi sullo stesso terreno,
dove ci lascieremo questa sera. Ora mi permetta la Camera
di esprimere francasienie la mia opinione.

To stimo che questa discussione, ove si prolungasse di fante,
non possa tornare giovevole né alla libertd, né al sistema co-
stituzionale, né alle nostre istituzioni.

Signori, ’Europa, una gran parte di essa almeno, fiene gli
occhi rivolti su di noi. Or penso che daremo prova di sa-
pienza civile se non protrarremo piu oltre questa discussione,
Nel modo con cui essa procedeite finora, credo, come gid
ebbi occasione di dichiararlo, che onora altamente il nostro
Parlamento, ma penso altrest che se si prolungasse sover-
chiamente, noi perderemmo gran parie del beneficio che da
questa questione deve risuliare. Credo poi che, chivdendosi
la discussione generale, gli onorevoli oralori ancora inscritii
ayranno campo di manifestare Ia Ioro opinione sugli arficoli
del Ministero e della Commissicne, se 'uno e aliro vengono
in discussione, Inviterei quindi la Camera come deputato ¢
non come ministro (e questo mio invito vorrei fosse accollo
come una preghiera), nell’interesse di tutti i partiti del no-
stro Parlamento, di non protrarre ancora a lunedi la discus-
sione generale.

sENEO. lo desidero anche chenon si prolunghi molto que-
sta discussione ; ma credo che non si possa chiudere prima
che sia ben inteso tra noi quale sia il punto sul’ quale sard
chiesta Ia Camera a votare dopo la discussione generale.

Credo che resta bene infeso, che dopo Ia discussione gene-
rale si dovra scegliere il testo sul quale cadrd la discussione.
(S¥! sit) Essendo generale I'assentimento della Camera, io Ie
domando che sia ancora permesso di sottoporle alcune os-
servazioni circa la convenienza di preferire il testo della Com-
missione a quello del Ministero. (No! no! Parli!)

I} discorso che ha falto sicuramente maggier impressiong,
fu il discorso del signor Bon-Compagni ; ma appunto perché
questo era un bel discorso, importa maggiormente di fissare
le conseguenze logiche che si debbono trarre da esso; im-
porta di vedere se realmente i principii che egli ha svilup-
pati sapientemente conducano alle conclusioni che vuole il
Ministero, o non piuttosto a quelle della Commissione. 11 si-
gnor Bon-Compagnisi & appoggiato specialmentesull’esempio
del Belgio: egli vuole che seguitiamo la stessa via di pru-
denza ; ebbene, appunto per seguire la stessa via del Belgio,
se dobbiamo scegliere tra i due progetti, la preferenza deve
essere data al progetto della Commissicne appunto perché
esso si frova nella stessa lines in cui & enirato il Belgio.

1l Belgio, signori, non ha derogato al principio costituzio-
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nale del giudizio per mezzo dei giurati: non ha derogaio alia
necessita della richiesta, anzi della querela, la quale debbe
essere frasmessa al Ministero pubblico e far parte degli atti
del procedimento. Tutto questo & salvo nella legge di cui il
Belgio ha voluto mantenere o rinnovare I’osservanza.

Perché dunque ci si viene cifaudo Pesempio di alire na-
zioni per farci fare il contrario di cid ch’esse han falto? Noi
non dobbiamo allontanarei dai principii del nostro dirifto
pubblice, né anco quando si tratfa dei sovrani stranieri, ecco
¢id che la Commissione domanda, in conformita di quello che
si pratica presso tafte le nazioni che ci si vogliono dare per
modello.

1 deputato Bon-Compagni, per sostenere la tesi del Mini-
stero, ¢ venuto a far la critica della legislazione attuale. Si-
curzmente € un fatto singolare quello di una cosi amara cen-
sura della legge sulla stampa per parte di un membro del
Gabinetto stesso che ha sancita quella legge.

Io invece, che non aveva in quel tempo nessuna ingeranza
nel Governo, credo che questa legge sia degna di lode; che
sia una di quelle che hanno fatto maggior onore al nostro
paese.

Quella legge fu non solo favorevole alla libertd, perché in-
trodusse i giurati nella forma la pit consentanea allo spirito
di quell’istituzione, essa fu anche sommamente favorevole ai
principii d’ordine e di autoritd, in confronto con le altre le-
gislazioni di popoli liberi.

Secondo tutte le legislazioni forestiere nei paesi liberi,
non allrimenti pud un cittadino essere tratto in giudizio per
delilti di stampa, salvo dopo il voto di un consesso di giurali
d’accusa. Questi giurati d’accusa presso di noi non esistono,
ed il citladino pud essere addirittura condotto davanti ai giu-
rati che 1o debbono giudicare nel merito.

Nella maggior parte degli altri paesi, e specialmente nel-
Plnghilterra si richiedono 12 voti unanimi nei giurati di ac-
cusa; poi si richiede Passoluta unanimitd di tutti i giurati
che vengono a giudicare sul merito, Da noi per contro il voto
favorevole di cinque giurati su dodici, non basta per assol-
vere I'inquisito. Vedete quante guarentigie maggiori lalegge
inglese presenta all’accusato!

Noi non domandiamo tutfavia che si diano maggiori gua-
rentigie alPaccusato, e che si renda pit liberale 12 nostra
legge, ma si lasci com’ é e nea si restringa maggiormente.
Io supplico la Camera di resistere ad istanze che non si sono
potate motivare cen nessun plausibile argomento. La sup-
plico di impedire che la sanfa istituzione dei giurati venga ad
essere lesa col suo voto, d’impedire che si scemino a danno
della stampa quelle guarentigie che ci furono date contempo-
raneamente collo Statuto, quale complemento dello Statuto.

¥oci. Aivoti! La chiusura!

MELEANA. Osservo all’onorevole signer ministro che noa
&Jma moderala, grave, ed approfonditadiscussione sudi una
legge cosi importante che possa menomare la considerazione
sul sistema costituzionale, bensi la scaramuccia che ebbe
testé luogo fra la maggioranza alla quale noi furmmo stranieri
e dovevamo esserlo, giacché queilo che preoccupa noi & il
bene del paese e la difesa delle sue liberld, e non tali pri-
vale contese. Osservo poi alla Camera, che in grazia e sul
prefesto di tale incidente gli onorevoli Di Revel, losti, Balbo
ed altri, hanno trovato modo di esprimere anche le loro opi-
nioni sulla legge, intanto gli altri oratori inscritti, fra i quali
io mi trovo, abbiamo dovuto tacersi e stare spettatori di tali
gare. Parmi quindi che per debifo di giustizia non si possa
ora troncare la discussione, la quale poi pilt inopportuna-
mente si rinpoverebbe in nccasione di quella sugli articoli,

Una voce dai cenlro. Parli!

MELLANA. Senfo che mi si dice di parlare. Menire vengo
di combattere coioro che controe al regolamento si sono valsi
della {olleranza del presidente, per parlere fuori del loro
furno d’inscrizione, non sard cosl imprudente da accogliere
taie suggerimento; d’altronde io bramo che gli esempi di ri-
spelto alle feggi ed al regolamento partano dai banchi della
sinistra ; e per quanto desideri, non per amore di parlare,
ma per senlimento di dovere, di pofere esprimere le mie
opinioni in merito a questa Jegge, e scbbene io intenda por-
tare le mie considerazioni su di unterresoc non ancora da al-
tri tocco, pure non abusersd della tolleranza della Camera per
violare il regolamento, ma mi affide sulla di lei giustizia che
non vorra chindere la discussione. Cié detto all’onorevole in-
terruttore, prego il signor presidente a porre una velta ai
voli la chiusura, giacché il tempo che si perde a ragionare
su di essa potrebbe pid utilmente impiegarsi nella discus-
sione delia legge.

PRESEDENTE. Pongo ai volilachiusura della discussione
generale.

Chi Vapprova, voglia alzarsi.

(Fatta prova e controprova, la Camera adotta.)

La parola_¢ al signor relatore per riassumere la discus-
sione.

Foci. A lunedi! a lunedi!

MIGLIETTE, relatore. Se male non wmi appongo, parmi
che 1a discussione sia ancora aperta snl punto di determinare
sopra quale dei due progetti debba versare la discussione
degli articeli. Siccome io quale relatore non ho altro incarico
tranne quello di difendere 1a proposta della Commissione,
verrd percid tempo in cui io potrd avere la parola; ed é ap-
punto in tale circostanza, che riassumendo la discussione
fard quelle osservazioni, ¢ addurro queile ragioni che sti-
mer0 pill opportune. Per ora credo non sia necessario che fo
parli.

PRESIDENTE. i signor Pescatore aveva chiesto Ja pa-
rola.

maASTIAN. Je demande la parcie.

presIDEATE. Ha la parola.

BmasTVAN. Messieurs, je n’avais pas intention de parler
dans la discussion générale, mais sil’on entend entrer au-
jourd’hui dans la discussion des articles, je demanderai la
parole pour une proposition préjudicielle.

Je ne vous cache pas, messieurs, surtout aprés les discus-
sions qui viennent d’avoiv lien dansceite séance, que j’aurais
préféré, au lieu de prendre la parole, que cetle loi se fuf
évaporée devant les questions préjudicielles, soulevées par
mes honorables amis; j’aurais désiré, et je Pespérais, que les
paroles chaleureuses et persuasives de mon ami Tecchio eus-
sent pénétré dans vos Ames et y eussent porlé la conviclion;
mais je me suis trompé, j’en suis fiché; car, de méme que la
majorité a éearté toute question préjudicielle, de méme elle
a proclamé qu’elle voterait en faveur dela loi, malgré les
motifs puissants, invincibles et irréfutables, développés par
les honorables orateurs qui m’ont préeédé i cette tribune.
Cest ce qui m’a engagé A faire ume proposition. Jespére
aussi que son développement servira & détruire les inculpa-
tions injustes dirigées contre la presse libérale et constitu-
tionnelle par quelques orateurs au nom de la religion, qu'elle
saurait mieux qu'eux défendre, si elle éfail attaquée. Oui,
messieurs, car les amis de la liberté cowprennent mieux
qu'eux la religion et se gardent bien de la confondre avec
quelques-uns de ses winistres, surtout avec ceux qui se sont
faits journalistes et lui font un mal immense,
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Javoue, messicurs, que ce n’est pas sans ¢motion ef sans
crainie d’appeler un orage sur ma (éle que jaborde la que-
stion; n’importe, j’acrai le courage de mon ccuvre, car j’aila
conviction que ma preposition est salutaire, bonne et d’une
haute moralité. Si elle est accueillie favorablement, elle
rendra inutile toute discussion des articles de la loi, ce dont
je me rejouirai, car, malgré les efforts de la Cowmmission et
les modifications quelie 'y a introduites, il n’est pas moins
vrai que cette loi est un premier coup de hache porté & nos
institutions, e! qu’une fois la bréche ouverte, ce sera & quiy
pénétrera. Dexigences en exigences, de concessions en cou-
cessions, bientdt édifice finira. . .

Voci. Plus haut! plus haot!

masSTEAR. Je ne demande pas mieux que daccéder au
désir que marifestent les membres de fa Chambre de m’en-
tendre parler plus haut, mais je profiterai en méme lewps de
Poccasion pour les prier de faire un peu plus de silence,

Je disais donc que d’exigences en exigenceg, de concessions
en concessions Pédifice finira par crouler de fond encomble ;
¢t c’est pour éviler cette catastrophe que j’ai Phopneur de
proposer a la Chambre de substituer & cette loi une disposi-
tion qui prescrive que chaque article soit signé par son au-
teur.

Cette disposition remplacerait avec avantage celle pro-
posée par le Gouverneaient; (Movimento) je crois qu’elle lui
offrirait plus de garanties; je crois que ce serait un frein
puissant et un moyen plus efficace d’atteindre le but qu'il a
eu en vue,

Eile aura de plus Pavantage de ne pas toucher au jory, elle
aura surtout le grand wérite d’éviter au Ministere les justes
reproches qui lui ont été adressés pas les honorables Tecchio
et Rattazzide vouloir établir un mode différent de répression
des délits de la presse envers nolre souverain et les souve-
rains étrangers. Et cela sans correspeclif, sans nécessité, de
gailé de coour; et en vérité, je n’en comprends pas la raison,
puisque les ministres eux -mémes ont avoué qu’ils n’ont été
forcés par aucune influence étrangére & nous présenter la loi
dont il s'agit, et quils r’y ont pas méme été invités,

Si la mesure que je vais vous proposer n’est pas suffisante
pour réprimer la scandaleuse et insclente audace des jour-
naux réactionnaires, du moins servira-t-elle & en modérer
les excés. Ei ¢’est sur la presse réactionnaire que nous de-
vons principalement avoir les yeux ouveris; il est de notre
devoir, de notre intéréi de la surveiller, de la brider; car,
vous le savez, messieurs, ses journaux, abritant leurs ariicles
derriére le titre de correspondance et de communiqué ne
respecient rien, insulteut toul le monde, le Gouvernement
comme les Chambres, Comme ricn w’est sacré pour eux, ils
oseni méme proférer des injures confre d’auvgustes persounes,
dent les nowms chers sont le synonime de magnanimité et de
loyauté. (Movimento generale d’approvazione)

Sous le manteau de Panonyme ils distillent leur venin
contre tous les amis et les défensearsdu Statut et confondent
dans un méme seatiment de haine toutes les personnes qui
ne font pas profession d’¢élre hostiles & nos institotions. Soas
le voile de la religion, dont ils profancnt le nom, ils les ca-
lomuient et déchirent A belles et bonnes dents. Et cependant
ils osent se dire des journaux éminemment catoliques et re-
ligieux,

Vous conviendrez, messieurs, que c’est 1 une singuliére
maniére d’édifier le peuple et de prafiquer Pévangile.

Il est temps que ces folliculaires cessent d’écrire dans
Yombre; il est teaups quils soient obligés de sortie de leurs
souterrains, lour demeure habituelle et fuvoriie; it est temps

que nous connaissions leurs noms; il est temps enfin que
neus puissions voir en face les ennemis acharnés ef éterncls
de nos libertés. (Benissimo)

Vous avez déja compris, messieurs, que j’entends parlcr
des journaux sacristains plus ou moins sonnants et harmo-
nieux, qui s’impriment en Piémont, ainsi que du vénérable
Echo du Mont-Blanc, de son compére et confrére le Cour-
rier des Alpes, de leurs acolytes et éléves, qui sont apx
avant-postes, et qui leur servent d’éclaireurs, c’est dans ces
derniers petits journaux que MM. les abbés, qui se vouent au
saint ministére du journalisme, font leurs premiéres armes,
Mais "Echo dy Mont-Blanc en sa qualité de chef de file est
rédigé par des chanoines d’aprés les inspirations et sous le
patronage d’un des trois évéques que nous avons de irop en
Savoie, (Risa)

On assure méme que ce prélal ne dédaigne pas de fournir
des articles. On les reconnait, dit-on, & ce qu’ils ne sont pas
meilleurs que ceux de ses aulres collaberateurs, et loin de 13
je pourrais ciler une infinité d’articles sortis de ceite offi-
cine, mais il n’entre pas dans mon plan de descendre & des
détails qui me répugnent,.

Ne croyez pas que dans les vérités que je viens de mettre
au jour, il y ait de ma part aucune intention de diriger des
articles contre le clergé; non, messieurs, justice pour tous,
et jaime & dire que je conrais un grand nombre &’ecelésia-
stiques trés-respectables, estimables et bien pensants, qui
déplorent les écarts et les débordements de PEcho du Mont-
Blanc, et de la presse qui se dif catholique; mais que voulez-
vous? La discipline les oblige & gémir en silence.

Perieliez moi, messieurs, une petite digression sur le
Mont-Blanc, et de vous dire pour honneur de mon pays
qu’il n’est point situé dans la province ol s’imprime le jour-
nal qui usurpe son nom; 8’ils sy rédigeait, je crois que ce
géant des Alpes serait de force & en rougir de honte. (Fiva
ilarita)

Je vois rire MM. les ministres, je m’en rejouis ; ¢’est une
preuve que je n’ai pas toujours le malheur de ieur agacer les
nerfs.

Je répéte donc que je crois que ce géant des Alpes serait
de force 4 en rougir de honte, et je puis assurer, messieurs,
que les éclios du Faucigny aimeraient mieux se condamner &
un wutisme perpétuel, plutot que répéterles... gentillesses. .,
Leareuseaent que je me suis retenu, ear poussé par la force
dela vérité, j’allais dire les grossiéretés, les mensonges, les
calomuies, les infamies qui salissent journellement les co-
lonnes de cette feunille et indignent tout le monde, ¢t prin-
cipalement la laborieuse, intelligente et honnéte population
d’Aonecy, qui gémit qu'un pareil joernal s’imprime dans
celte cité.

Voila, messieurs, les motif qui m’ont poussé A faire ma
proposition, Voila le narré des vérités et Pexposé des faits
qui 'étayent et la justifient. Je ne sais quelle chance elle
aura, mais dans tous les cas, quel que soit le sort qui P’at-
tend, j'espére qu’elle portera quelques bons fruits; j’aurai
au moins le mérite, maitrisant mon indignation, d’avoir con-
servé de la modération et du sang froid et le plus grand
calme en signalant des faits aussi révoltants.

1l ne me reste plus, messieurs, qu’a formuler ma proposi-
tion.

L'article, que je vais vous dire, ne m’a pascoulé, je I'a.
voue, grande peine; je n’ai fait que le copier sur la loi fran-
caise.

Je crois que dans bien des cas, soit dit en passant, vous
feriez bien de w’imiter, et mettant & part toute susceptibi-
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1ité et tout amour propre, d’emprunter & nos veisins les bon-
nes dispositions soit Iégislatives, soit administratives, qui
sonf adaptables & nos besoins et & nos moeurs, et peuvent
se concilier avec le régime sous lequel nous vivors et vi-
vrous longtemps encore, je Pespére, malgré les effor(s inces-
sants de 1a réaction pour détruire nos institations.

Avant delire mon article i la Chambre, je dois la prévenir
gue les peines n'y figurent qac comme indication, et que je
la prie de les déterminer; je la prie encore de se rappeler
que ra proposition n’A été que conditionnelle; en un mot,
que la disposition que je présente, est une substitution a 'ar-
ticle proposé par le Ministére:

« Tout article de discussion politique, philosophique ou
religiouse inséré dans un joursal, devra étre signé par son
anfeur, scus peine d’une amende de 500 francs pour la pre-
miére contravention, de 1000 francs en cas de récidive.

« Toute faunsse signature sera punie d’une amende de 1000
francs et de six mois de prison, tant contre Pauleur de la
fausse signature que contre auteur de Particle et Péditeur
responsable. »

cavour, ministro delle finanze, di marina, e d’agricol-
tura e commercio. Je ne crois pas devoir attendre plus long-
temns pour déclarer au nom du Ministére que je suis obligé

- de repousser la proposition de I’honorable préopinant.

Je combattrai cette proposition, non pas avec les argu-
ments dont je me suis servi dans mon premier discours pour
soutenir le projet de loi présenté par le Ministére; je la
combalirai au contraire, ce qui étonnera sans doute Phono-
rable préopinant ainsi que ses amis politiques, au nom dela
liberté de la presse. (Bravo!)

Je ne erois pas qu'il existe de mesure plus contraire aux
intéréts de la liberié de la presse, de mesure qui ait davan-
tage pour effet de diminuer Paction utile dela presse que
celle que vient de propoeser honorable précpinant.

Cette mesure tende & diminuer de beaucoup Pimportance
des journaux, elle tend a réduire les journaux A étre ex-
pression d’opinions individuelles, au lieu d’étre,.ce qu’ils
sont aujourd’hui, les organes d’un parti, les organes des
grands principes. (Segni d’adesione a sinistra)

Je crois, je le répéte qu’il n’y a pas de mesure plus con-
traire, plus funeste 3 la véritable liberté. En effet, mes-
sieurs, j'invoquerai Pexemple, puisque cet exemple a été in-
voqué par différents orateurs qui siégent sur les bancs de
cette Chambre, des deux grandes nations eurepéennes, la
Fraunce et PAngleterre,

Quand I’Assemblée francaise a voulu restreindre la liberté
de la presse, elle n’a pas trouvé de moyen plus efficace que
celui qui vient d’étre proposé par ’bonorable monsieur Ba-
stian, En Angleterre, une loi semblable, non-seulement n’a
jamais 6¢¢ adoptée, mais elle n’a méme jamais été proposée.
Et vous voyez cependant messieurs, qu’en Angleterre la
presse a acquis un degré d’importance que la presse fran-
caise n’a jamais pu atteindre.

Les raisons que je viens d’exposer suffiront pour justifier
mon argumentation aux yeux de la Chambre, et pour la dé-
cider & voter contre la question préjudicielle soulevée par
Phonorable préopinant, Je n’entrerai pas dans la discussion
des arguments qu’il a fait valoir & Pappui de sa proposition;
je n’aime pas plus que lui la presse dont il a parié, et j’ai
pour cela d’aussi bonnes raisons que lni, car je crois qu'elle
ne ménage pas plus ma personne, que celles de I’honorable
préopinant et de ses amis politiques; mais je dirai seulement
que je crols qu'il serait injuste, si on prenait une paveille

mesure, dela prendre en yue ’une seule catégoriede journaux, -

Messienrs, soyons francs, si la presse réactionnaire com-
met des abus, la presse révolutinnnaire en commet tout su-
tant ; je crois qu’aux excés de VEcho du Mont-Blanc I'on peut
opposer ceux de la Maga, de la Slrega.

Comme j’ai aussi Pinappréciable bonheur de voir que les
journax de ce parti veulent bien s’occuper de moi, et que
toutes les fois qu'il y a dans guelques numéros des articles
qui me regardent, les journalistes rédacteurs, ou gérants ont
Pexiréme obligeance de me P'envoyer gratuitement, jai tel-
lement eu Poccasion de remarguer la facilité avec laquelle
on me déchire, on me calomnie dans les deux partis extré-
mes, que je serais fort embarrassé sije devais accorder la
palme de Yinjure 3 I'un, ou i Yautre. (Piva ilaritd)

AviamOR, Messieurs, jo m’efais imposé Jaloi de ne point
parler dans cette discussion; je ne renirerai pas dans la di-
scussion générale qui vient d’élre close, ef je n’aurais pas
demsandé la parcle, si je ne m’y sentais obligé pour protester
hautement contre Ja preposition faite par mon honorable
ami, monsieur Bastian,

Je dois le dire, je su's peiné qu'une pareille proposition
soit partie de ce coté de la Chambre. (Dulla sinislra) Mon-
sieur le ministre des finances vient déja d’expliquer lut méme
plusieurs des raisons que j’avais Pintention de présenter
moi-méme a la Chambre pour combattre cette proposition.
Je ne les répeterai donc pas ; mais je pourrai dire, en pas-
sant, mon opinion, au sujet de celte loi combattue par moi,
avec la conscience de 'accomplissement d’un devoir, dang
les bureaux. Je ne veux pas, je le répéte, rentrer dansla
discussion ; je ne ferai que constaier ici qu’il p’y a pas de
wesure plus funeste a la liberté de la presse que de vouloir
comprimer les opinions.

Si monsieur Bastian avait fait sa proposition sous un point
de vae générique, je aurais peut-étre acceptée, aprés I’a-
voir discutée; mais, en songearnit qu’il s’est placé sur un ter-
rain exceptionnel, je la cernbats de toules les forces de mon
ame, de toutes les forces de mes convictions.

Que ia presse soit catholique, extra-catholique, extra-con-
servatrice; qu’elle soit libérale, extra-libérale, pourvu qu’eile
n’attaque pas les lois fondamentales du pays, elle doit éire
respectée dans son existence.

Les lois mémes qui ont réglementé la presse ont toujours
proclamé quelle doit étre libre pour tous: pour nous, qui
voulons le Gouvernement libre, la monarchie constitution-
nelle; pour les autres, qui veulent moins de liberté; pour
d’autres, qui'en demandent davantage. Toutes les opinions
doivent avoir le droit de se faire jour parla veie de la publi-
cité, et nous devons conserver celui de les combattre,

L’honorable monsieur Valerio, quia fait ses premiéres ar-
mes dans la presse, et d’une maniére vaillante; a dit que la
presse ne peut se combatire que par la presse, et il aen cen$
fois raison. Ce n’est que par la presse qu’on peut répondre
aux atfaques de la presse. Eh bien! si quelques journaux ont
la bonne fortune de posséder des écrivains puissants, hardis,
opposez leur des plumes énergiques, fortes, vives, violenies
méme, et vous maitriserez ces journaux ; mais vous ne par-
viendrez jamais a les maitriser, en attaquant la liberté Ia
plus sainte, la liberté sans laguelle toutes les autres sont des
fictions.

Moi qui ai toujours apporté un appui sincére an Ministére,
parce que j’ai appris 3 I’estimer en le connaisant, je me suis
0pposé & ses vaux quand il a proposé cette loi. Je 1ai vive-
ment combattue dans les bureaux; j’ai supplié un des mini-
stres de ne pas présenter celte loi an Parlement,

Avjourd’hui que les raisons de monsieur Bon-Compagui
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m’ont A pen prés convaincy, j’avoue que je suis moins porié
4 condamner le Ministére ot 3 combattre son prejet de loi.

Il ne fant point se laiswer émouvoir par les journaux qai
déversent journellement Pinjure et la calomniecontrele Par-
lement, le Ministére, les institutions et tous les pouvoirs de
I’Etat. Je ne leur ferai jamais "honneur de montrer que je
m’occupe d’eux ; je ne lepr ferai jamais Phenueny de leur
laisser croire qu’ils peuvent blesser ou atteindre guelqu’un
d’entre nous; je ne lenr ferai jamais Phonneny de refutor
lenrs injures dans cette enceinte, et je crois que tous les dé-
putés sont d’accord avec moi qu’on ne doit les combatire que
par le mépris, (Bravo?)

PRESIBENTR. Domando se & appoggiata la proposta del
deputato Bastian,

(Non & appoggiata.)

BasTIAN. Je demande 12 parole.

PRESEDENTE. Le osservo che la sua proposta non es-
sendo appoggiata non posse accordarle la parola,

YVALERIO LORENZ©@. Domando la parela per una que-
stione d’ordine.

PRESIDENTE. [ depatsto Valerio Lorenzo ha laparola,

VALEEIO LOBENZO.Il signor presidenie avrebbe do-

vuto chiedsre se la proposta deil’onorevole Bastian era ap-
poggiata prima che due oratori Pavessero combattuta.

lo benché creda utilissime, buonissime le ragioni addotte
dal deputalo Bastian, non appoggio la sua proposta, poiché
non posso dividere la sua opinione sulle conseguenze della
medesima,

Tuttavia credo che la Camera non pud a meno di eonce-
dere la pavela al signor Bastian per rispondere ai due di-
scorsi pronuneiati contro la sua proposta.

masTIaN. Si monsieur le président m’avait permis de
m’expliquer de suite aprés les orateurs qui ont parlé contre
ma proeposition, j’aurais répondu incomtinent que, puisque
monsieur le ministre n’était pas disposé i Paccueillir, et
que mes amis paraissaient vouloir faire chorus avee lui pour
la traiter séricusement et sévérement, j’étais prét i laretirer.

La seduta é levata alle ore § e 3i4.

Ordine del giorno per la tornata di lunedi:

Segnito della discussione sul progetto di legge portante
modificazioni alla legge sulla stampa.

TORNATA DEL 9 FEBBRAIO 1832

PRESIDENZA DELL' AVVOCATO GASPARE BENSO VICE-PRESIDENTE.

BOMMARTIO. Annunzio dinterpellanza del deputato Di Revel — Relazione sul progetto di legge per lo stabilimento di un
telegrafo elettrico fino al confine Lombardo — Seguito della discussione dcl progetto di legge per modificazions. alla legge
sulla stampa — Incidente sull'ordine della discussione — Si passa alla discussione degli articoli, e quindi del progetto
ministeriale — Obbiezioni del deputato Lanza sull’ articolo unico — Spiegazioni del wministro di grazia e giustizia —

Osservazions dei depulati Diglietti relatore, Bon-Compagni e Sineo —

vuove dichiaraziont del ministro suddetto — Consi-

derazioni dei deputati Angius e Lanza — Emendamento del deputato Cornero — Osservazioni del deputato Michelini —
Proposizi’one del deputato Mellana per vinvio al Ministero — Reiezione — Opposizione del deputato Sineo all'emenda-
mento Cornero — Sottoemendamento del deputaio Blicheline — Approvazione del primo alinea dell'articolo ministeriale
emendato — Discorso del deputato Depretis in opposizione del secondo alinea dell articolo.

La seduta & aperta 2lle ore 2 pomeridiane,

CAVALLINE, segrelario, di lettura del processo verbale
della tormata precedente.

(La Camera non essendo in numero, si procede all’appello
nominale, il quale & interrotto, dacché sopraggiungono de-
putati a comporre il aumero legale.) '

PRESIDENTE. La Camera essendo ora in numero, metlo
ai voli Papprovazione del processo verbale della tornala pre-
cedente.

(E approvato.)

ANARUNZIO D'UNINTERPELLANZA DEL DEPUTATO DX
REVEL PER LA PRESENTAZIONE DI ALCUNE DO-
CUMENTE FINANZXARE,

Y muvEx. Domando la parola per una mozione.

rresipeNTE. [l deputato Di Revel ha facoltd di parlare.

B wEvEL. Faccie istanza perché la Camera mi voglia
concedere la facoltd, guando sia voiata la legge che éin



