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TORNATA DEL 15 MARZO 1833

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE AVVOCATO RATTAZZI.
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La seduta é aperta alle ore 1 e 1/2 pomeridiane.

AYRENTE, segrefario, d3 lettura del processe verbale
delia tornata precedente,

CAVALLENN, segrefarie, espone il seguente sunfo di pe-
tizieni ultimamente pervenute alla Camera:

B094. Vaccheri Gerolamo, Cordano Sebastiano e Capoduro
Giacomo, il primo gid commissario alle visite, e gli altri ve-
ditori alla dogana di San Martino Siccomario, presentano
una pelizione mancante dei requisili richiesii dal regola-
mento.

$095. Olivero Giovanni, residente a Cirié, rappresantando
che una colonia agricola di ottant’otlo persone da lui diretta
sarebbe disposta a trasferirsi in Sardegna per la coltura di
terreni, chiede intanto che dal Governe si provveda alle
spese opportune perché egli con tre individui possa cold
trasferirsi, e, esaminati i beni che dal demanio si vogliono
alienare, prendere in seguito quelle deliberazioni che ravvi-
serd pilt convenienti.

50¢6, 1 cugini Griglie, di Praly, provincia di Pinerolo,
chiedono la restituzione degli stabili chie vennero tolti ai loro
bisavi coniugi Griglic nel 1732, perché professavano la reli-
gione evangelica, i quali fondi sono attualmente pesseduti
dalla chiesa parrocchiale di quel comune.

B097. Ii sindaco e trentadue propriefari del comune di
Pattada, provineia d’Ozieri, rassegnano varie considerazioni
contrs la petizione segnata col numero 4475 dei Consigli de-
legati di Bitii, Onapi e di Tula, tendente a for si che ven-
gano apportate variazioni alia rete stradale stabilita dal Go-
verno, ed instano perché dessa sia mantenula quale venne
decretata.

PRESIDENTE. La Camera essendo in numero, ponge ai
voli PYapprovazione del processe verbale della tornata prece-
dente.

(£ approvato.)

ATTE DIVERSK.

PRESYDENTE. !l deputato Gsrda scrive che per motivi
di famiglia gli occorre un congedo di un mese.

(& accordato.)

1l deputato Bianchi Pietro notifica che si trova ammalato
da eirca due mesi, e che appena ricuperata la salule non
manchera di adempiere ai doveri del suo mandato.

RELAZIONE SUL BILARCIO DELLE SPESE
GENERALI PEL {853.

PALNYERI, relatore. Ho Ponore di presentare alla Ca-
mera e di deporre sul banco della Presidenza 1a relazione
della Commissione del bilancio sulle spese generali per I'e-
sercizio del 1853. (Vedi vol. Documenti, pag. 1156.)

PRESIDESNTE. Questa relazione sard stampata e distri-
buita.

BSEGUITO DELLA DISCUSSIONE E APPROVAZYONE
DEL PROGETTO DI LEGGE PER L'AVARNZAKRENTO
MILITARE.

PRESIDENTE. L'ording del giorno porta il seguifo deila
discussione della legge per Pavanzamento militare.

La discussione era rimasta all’articolo 17. Ne dard lettara:

« I maggiori sono nominali, in tempo di pace, meti per
anzianitd fra i capitani di ciascun’arma, e metd a scelta fra i
eapitani di ciascun’arma e guelli delio stato maggiore; in
tempo di guerra, a scelfa fra i capitani di ciascun’arma e
quelli dello stato maggiore. »

(La Camera approva.)
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« Art. 18. I tenenti colonnelli ed i colonnelli sono nomi-
nati a scelta fra gli ufiziali di grado immediatamente infe-
riore di ciascun’arma e dello stato maggiore. »

(La Camera approva.)

« Art. 19. Gli uffiziali generali seno nominati a scelta su
tutto Pesercito, fra gli uffiziali di grado immediatamente in-
feriore. »

(La Camera approva.)

PINELLY. Domando la parola.

PRESIDENTE. 1l deputato Pinelli ha facoitd di parlare.

waNELLE. Ho chiesta Ia parola per fare alla Camera Ja
propoesta di un articolo che prenderebbe posto dopo il 19.

Mi duole di non vedere il signor ministro della guerra al
suo banco, perché era mia intenzione di riproporre alla Ca-
mera Padozione di un articolo che era stato proposto dalla
Commissione del Senato prima che nella conferenza avutza
col signor ministro la stessa Commissione credesse di dover
recedere dalla sua proposta. )

Questo articolo & cosl concepito...

PRESIDENTE. Se desidera che sia presente il signor mi-
nistro, si potrebbe passare al successivo articolo, salvo poi,
quando sard giunto il signor ministro, a ritornare sulla sua
proposta.

PINELLE. Come crede il signor presidente.

PRESIDENTE. « § 2. Norme speciali per alcuni corpi.

~— Guardie del corpo. — Art. 20. I sottolenenti guardie del
corpo del Re sono tratti dai sott’uffiziali aven!i non meno di
quindici anni di servizio, e sei anni di grado nelle truppe di
terra o di mare.

« L’avanzamento ai gradi di luogotenente e di capitano ha
lnogo fra uffiziali subalterni della compagnia, giusta le norme
che sono o saranno determinate per decreto reale.

« It primo brigadiere ed il brigadiere furiere sono en-
trambi nominali a scelta o nei brigadieri della compagnia, o
nei capitani o luogotenenti dell’esercito, e sono promossi al
grado di capitano se gia non Pabbiano eonseguito,

« Gli uffiziali dei gradi superiori della compagnia somo
scelti nei vari corpi del’armata, e concorrono per ’ulteriore
avanzamento cogli uffiziali del grado loro e dell’arma da cui
provengone, secondo le¢ norme divisate dagli arlicoli 8, 9,
10e 1. »

(La Camera approva.)

¢ Carabinieri reali. — Art. 21. 1 sotfolenenti dei carabi.
nieri reali sono tratli a scelta dai marescialii d’alloggio del
€0rpo.

« I lnogotenenti sono tratti per due terzi a scelta dai lno-
gotenenti degli altri corpi, e per un terzo dai sottetenenti
del corpo medesimo per crdine di anzianita.

« 1 capitani sono nowinali fra i Inogotenenti dei corpo,
metd a scelta e metd per ordine di anzianity di grado nel
corpo stesso.

« I maggiori ed i tenenti colonnelli sono nominati a scella
fra gli ufficiali del grado immediatamente inferiore del
corpo.

« I colonnelli sono scelti frai tenenti colonnelli del corpo,
o fra i colonnelli degli altri corpi dell’esercito. »

pUvERGER, Messieurs, Pai une chservation 3 présenter
sur cet arlicle. Je vois indiqué ici dans le premier para-
graphe de Particle 21 que tous les sous-licutenants du corps
des carabiniers sont tirés da corps lui-méme auquel ils ap-
partiennent. Je suis bien loin de nier que le corps des cara-
biniers, par les services signulés qu’il rend & 1a société et au
pays, ne mérite les plus grands égards; mais je crois aussi
qu’il fant dans ane loi avoir la méme mesure pour tous.

Or, dans ’armée nous avons pris pour base universelle
de donaer le tiers des grades de sous-lieufenant aux sous- -
officiers du corps, et je vois dans I'article 21 que la totalité
est donnée aux sous-officiers des carabiniers.

On me dit que cet avantage pourra s’effacer dans la suite,
parce que les deox tiers des lieutenants seraient tirés de ’ar-
wée; mais il arrivera tovjours que les sous-officiers des ca-
rabiniers arriveront au grade de sous-lieutenant avant les
sous-officiers des autres corps de I'armée, et auront par con-
séquent un avantage beaucoup plus grand. En conséquence
je crois devoir soumettre celte observation avant qu’il ne soift
passé 3 la votation de Particle.

BURAGEX. Fard una semplice osservazione intorno: a
quanto disse pur ora ’onorevole preopinante.

Il numero dei marescialli d’alloggio dei carabinieri & di
108, i posti da sottotenente sono 12, dimodoché 1a propor-
zione sta come uno a nove, quando invece nel restante del-
Parmata la proporzione sarebbe di due quinti per la fanteria,
di due quinti pei bersaglieri e d’altrettanto per la cavalleria,
di un ottavo per Partiglieria, di un quinto pel Genio ; cosie-
ché non mi pare che vi sia un eccesso di proporzione a fa-
vore dei marescialli d’alloggio dei carabinieri, che amzi tro-
verei che forse sarebbe il caso di favorirli maggiormente
nelle destinazioni fra le guardie del corpo o gel servizio se-
dentario.

DUVERGER, Je ne viendrai pas contester les proportions
développées par I'honorable préopinant, parce que ces pro-
poertions mémes peuvent étre sujettes & des variations dues
aux circonstances particuliéres du moment.

Seulement je dirai que le corps des carabiniers a déji Pa-
vantage d’avair la retraite du grade supérieur, el en assu-
rant exclusivement tontes les places de sous-lieutenant aux
sous-officiers du corps, on donne & cet avantage une trés-
grande portée.

Ce n’est pas que je veuille m’oppozer formellement, mais
j'ai cru ne pas devoir laisser passer cet article sans soumet-
tre & la Chambre cetie observation.

&RIXONE. Non vedendo nessun articolo sui carabirieri
di Sardegna, vorrei sapere dal signor ministro se intende
che essi, per riguardo all’anzianitd, siano agglomerati coi
carabinieri del continente. Non so se si voglia fare una spe-
cialitd anche per gli uffiziali, pei soldali ¢ gid una cosa de-
cisa dalla discussione che si tenne in occasione del bilancio.
Riguardo pero agli uffiziali io credo che sarebbe un danno
grandissimo pei carabinieri di Sardegna se essi dovessero
stare da sé.

Nataralmente dobbiamo pretendere e abbiamo diritte di
ottenere che quesli siano scelli; ora non so gqual maggiore
desiderio vi possa essere di scelia migliore di quella che &
attualmente nel corpo dei carabinieri reali.

LL BIARMORA, minisiro delle guerre. Le dichiarazioni
che desidera ’onorevole Grixoni io le ho gii fatte dinanzi al
Senato, che cioé i carabinieri di Saidegna saranno bensi pa-
reggiati in tatlo e per tuilo ai carabinieri di ferraferma, ma
per ora credo che debbano rimanere separati, e che Pavan-
zamento debba avere luogo per corpi.

Ed io credo che, se il deputato Grixoni ¢i fard a ponde-
rare tolfe le circostanze peculiari alla Sardegna, non che la
posizione degli uffiziali che sono in terraferma, giungerd a
persuadersi quanto sarebbe difficile ed a quali inconvenienti
si andrebbe inconlro ove si confondessero in uno gli ufficiali
dei due corpi,

Col tempo ¢id si potrd fare, ma per ora io rilengo che sia
impossibila e che debbasi evilare di portare una perturba-
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zione nei dae corpi, mentre abbiasio interesse che essi siano
perfettamente conienti.

To sono intimamente persuase che, se venisse fatta questa
amalgama, si disgusterebbero nel tempo stesso ed i carabi-
nieri attuali di terraferma e gli ufficiali che sono in Sarde-
gna. Non si ha infatti che ad osservare la carriera degli uni
e degli altri per farsi capaci quanto sarebbe difficile la cosa,

Potrebba anche venire un tempo in cuni convenga operare
Punione completa dei due corpi, ma la cosa, per alcu ni anni
almeno, non pud aver luogo.

cossaTe. Stando le cose come le espose testé il signor
ministro, mi pare che sarebbe necessario parlare in ¢n esto
articolo dei carabinieri di Sardegna, altrimenti ia legge ri-
mane incompleta, e non si sa quale applicazione dare a que-
sto corpo.

Sarebbe bene di aggiungers, dopo « i sottotenenti dei ca-
rabinieri reali, » le parole « e dei carabinieri di Sardegna
sono tratti a scelta dai marescialli d’atloggio » (io non so se
conservino ancora ii titolo di marescialli d’alloggio) « o dai
sergenti dei rispettivi corpi. »

La legge conviene che stabilisca in che modo deve proce-
dere ’avanzamento per tutti i corpi dell’esercito, ché, se la
Iegge sta come ¢ ora ridotta, avremo un corpo, che & quello
dei carabinieri di Sardegna, a cui la legge non avrebbe prov-
veduto.

LA MARMORA, ministro della guerra. Domando scusa ;
tutto cid che si dice relativamente ai carabinieri reali si ap-
plica anche a quelli di Sardegna; io non vedo la necessitadi
questa spiegazione.

B inteso che i carabinieri reali di Sardegna stanno per es-
sere organizzati precisamente sullo stesso piede di quelli
di terraferma; dunque ¢ evideate che quanto & detto nella
legge riguardo ai carabinieri reali si riferisce anche ai cara-
binieri reali di Sardegna; io non vedo pertanto alcuna neces-
sita di fare questa distinzione.

PRESIDENTE. Dard nuovamente lettara dell’articolo 21,
e lo metterd ai voti. (Pedi sopra)

(La Camera approva.)

1l deputato Pinelli ha ora Ia paroia, secondo la riserva
fatta di presentare dopo articolo 19 un’aggiunta.

PINELKY. Io intendo di riproporre ’inserzione di un ar-
ticolo che era stato proposto dalla Commissione del Szaato
del regno, il quale formava Particolo 48 di quel progetio.

Quellarticolo era cosi concepito :

« Nelle promozioni a scelta dei tenenti, capitani e mag-
giori & tenuto conto dell’anzianitd soltanto per dare Ia prefe-
renza ai pid anziani di grado fra gli uffiziali che sono stati
iseritti nelle liste dei promovibili per scelfa. »

Il relatore della Commissione accennd nel suo rapporto i
motivi per cui la maggioranza della Commissione noa cre-
dette di tener conto delle osservazioni che io aveva fatio a
sostegno della proposta ora mentovata, Nulladimens repu to
che questa sia talmente rilevante che, sebbene io nutra poca
speranza che venga accoita, stimio mio debito di rinnovarla
alla Camera, esponendo in pari tempo i perniciosi effstii che
prodarrebbe questa legge ove fosse approvata senza I’inser-
zione di quest’articolo.

Sia dal regolamento comunicato alla Commissione, sia da
quanto vien detto all’articolo 33, si desume che d’or innanzi
le promozioni nei corpi del regio esercito avrannos luogo die-
tro la compilazione di due liste; di queste due liste Puna as-
sume il titolo di lista dei promovibili per anzianill, e altra
di lista dei promovibili per merito o scelta; ora, secondo la
legge quale ci viene proposta, sarebbe facoltativo al signor

minisiro della guerra di scegliere sulla lista dei promovibili
per scelta non il pit anziano gid inserilfo in quella lista, ma
qualsiasi altro che a lui fosse beneviso.

L’effefto naturale ed inevitabiie di questa misura sarebbe
che, mentre ora nasce nei corpi tra gli ufficiali un’emula-
zione, che io voglio sperare sard sempre eccilata da nobil
principii, ed eserciia con lodevoii mezzi, nel solo intento di
venire inscritti in questa lisia di promozione, quando ver-
ranao invece accerfati che non bastera ancora essere inseritti
in detla lista, ma ch= ia loro nomina a grado superiore di-
penda ancora da un paragons che debbons sesfenere a fronte
d’individai appartenenti ad altri corpi ad essi inferamente
ignoti, ne nascera lo scoraggiamento in essi, e ciascuno dird
essere inutile di cereare ad ottenere il voto de’suoi superiori
diretii, poiché individai sconsesciuti, forse proposti da supe-
riori pitt influenti, pitt benevisi dal Ministero, potranno es-
sere preferti.

Queslo ¢ I'effetto inevitabile, ripeto, che si ofterrd da que-
sta misura. Ora vediamo se il principio sia giusto: io sup-
pongo ad esempio due individei di grado capitani, 'uno dei
quali conti cinque anni di servizio, e 1'altro sei; tutli e due
hanno raggiunto il periodo di tempo voluto dalla legge per
venire promossi a maggiore, tuiti due perd non sono ancora
al punto di pcter aspirare a questa promozione per pura an-
zianitd. Doiali amendue di non ispregievoli doti, zelanti nel
loro servizio, amanii del bene dell’esercifo e del paese, essi
meritano egualmente di venire inscritti nella lista a scella;
i superiori, giusti quali sono, si fanno carico di proporre al
Minisiero la promozione di questi militari.

Ora, un colonnello nel descrivere le doti di uno di questi
uffiziali userd per ingenito talento maggior calore, si servir
d’uno stile pit colorito; un altro, inscrivendo il secondo pa~
rimente nella nota delle promozioni, non saprd perorarne ia
causa con eguale fervore.

La slessa operazione si ripeterd dagli ispettori, uno dei
quali godra forse di maggior favore presso il ministro. Cosi
potrd accadere che quello dei due che conta un anno di pia
di servizio st vedrd posposto all’aliro. Ponetevi, signori, al
laogo di quest’uffiziale che ha la coscienza di sapere il suo
mestiere, che sa di non essere inferiore ad alcuns dei suoi
commilitoni e che si vede posposto ad un individuo a lui
ignoto, e giudicate se questo sistema valga ad incoraggiare
gli uffziali nello studio e nell’acquistare cognizioni che pos-
sano porli ia grado di aspettare non un favore, ché io non
voglio favori nella carriera delle armi, ma giustizia. Simile
caso si verificd or sono due anni, e il disgusto che esso ge-
nert nell’armata fu altissimo.

Un ufficiale fregiato di doti eminenti, mio amico, nomo
conosciato per le sue belle qualild, fu preferito a cento ca-
pitani, tra i quali ve ne eranc senza dubbio alcuni a lui
eguali in merito e che tutti erano di lui piu anziani. Si pre-
tese dopo di dire lors: voi pure foste promossi per merito,
ma la ferita era dala all’amor proprio di tulli, non gid per-
ché quell’individao non meritasse il grado che gli venne con-

arito, ma perche molti di quei ceato, come lui, lo merita-
vano, ¢ confavano duoe o tre anni di grado di pitl, e pereid
avevano diriito di richiedere che chi aveva il mandato dalla
pazione di amministrare 12 cose della guerra facesse esatia
giustizia e nson giusliziz parsiale.

Per quesfo, o signori, io insisto affinché in questa nostra
legge venga nuovamente iaserto P’articolo proposto dalla
Commissions del Senato, e dalla medesima quindi ritirato
non so per quale motivo. Era esso concepito in questi ter-
mini:
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« Nella promeszione a scelta dei tenenti, cagitani e mag-
giori & tenuto confo dell’anzianita sollanto per dare la prefe-
renza ai pitt anziani in grado fra gii uffiziali che sono stali
iscritti nella lista fra i promovibili per scelta. »

rrEsYBENTE. Chiederd se ¢ appoggiate.

(E appoggiato.)

DURANDO, relatore. La proposta ora presentata dall’o-
porevole deputato Pinelli fu pure faita nel seno della Com-
missione, dove, dopo essere stata maturamente discussa, fu
respinta, come si accennd nella relazione.

Ripeterd di nuovo quali sonn i molivi che indossero la
Commissione a rigetiare questo emendamento, e richiamerd
prima di tutto alla memoria della Camera, come gié feci ieri,
il vero motivo per cui facciamo questa legge. Lo scopo di
quesla legge si & di portare in un certo determinato tempo
ed in un’etd vigorosa gli uomiri piu abili a dirigere i co-
mandi difficili dell’armata.

Ora, coll’aggiuanta proposta dall’enorevole Pinelli, raggiun-
giamo noi questo scopo volato dalla legge?

PINELLY. Sl

DURANDO, relatore. Qui sta la vera questione. Ritenga
la Camera che quando si fa, per esempio, una vacanza nel
grado di maggiore si domandano a tutti i corpi uno, due 0
tre candidati. Di questi candidati proposti dai corpi si fa una
lista generale, dal che derivano due effetli inevitabili.

Prima di tuito vi sard un merito graduale di questi indi-
vidui, vale a dire che ve ne saranno dei pit e dei meno meri-
tevoli, ed in secondo luoge (e questo ho gid avuto l'onore di
dirlo ieri alla Camera) in pratica pur troppo accadrd che
molti capi di corpi, anche col concorso degli ufficiali supe-
riori, per riguardo alle circostanze di famiglia dei candidati,
od altri motivi, non andranno froppo rigerosi nel collocare
nel quadro dei candidati a scelta gli uffiziali veramente di-
stinli, ma avranno riguardo alla lore anzianitd, e li faranno
figurare nel quadro per Ia scelta, menire a stento dovreb-
bero sfare nel quadro dell’anzianita; quindi & che questa li-
sta di candidati, che nella cavalleriasarebbe di 50, per esem-
pio, e nella fanteria di 60, nel complesso non rappresente~
rebbe veramente tufti i veri meritevoli del grado, ed allora,
se il Ministere non pud scegliere i pit meritevoli tra essi, lo
scopo della legge sard egli ottenuto? o eredo di no, perche,
se il Ministero & assolutamente obbligato su queste liste ad
alienersi unicamente ai piu anziani, lasciando da parte i piu
meritevoli, benché meno anziani di un mese, di un anno od
anche di due, io credo che la legge manca in gran parte al
5l10 8COPO.

E in ultimo risulfato, il ministro crederd di fare una no-
mina per scelta, e nel fatto poi sard uea nomina per an-
zianit,

Questi seno i motivi che hanno indoiia la Commissione a
rigettare la proposta fatta dall’onorevole preopinante.

Te ignoro quali fossero i motivi che indussero pure il Se-
nato a rigettare questa proposta, ma ritengo che debbano
essere questi, e mi paiono sufficienti perché la Commissione
non debba ammeticrla.

Quanto all’allusione che Ponorevole preopinante ha fatto
a cerli casi particolari, io, per verith, non sono in grade di
rispondergli, perché non so a chi abbia fatto allusione ; il mi-
nistro della guerra, probabilmenie conoscendo il case, potra
dargli una adeguata risposta.

LA MARMORS, Mminisiro della guerra, Io mi assncio pie-

namente alle ragioni esposte dall’onorevole relatore della

Commissione.
I molivi da fui addofti sono precisamente quelli che hanno

indotto 1a Commissione del Senato a non ammettere quell’ar-
ficolo che era stato proposto.

Siccome io so quania influenza abbiano nella Camera gii
esempi, e massime quando questi potrebbero lasciar credere
ad un’ingiustizia, ic reputo mio debito di giustificarmi, in-
quantoché Pallusione fatta dall’onorevole deputato Pinelli ¢
naturalmente diretia alla mia amminisirazione.

Egli € verissimo che fra i maggiori poriati a scelta uno ve
n’ebbe il quale era assai pit indietro di anzianitd a tutti i
suoi colleghi; siccome con quest’uffiziale non aveva nessuna -
specie di relazione privata, ed aggiungerd che non si era mai
fatto raccomandare da alcuno, io non ebbi nessuna difficoltd
a nominarle; e quesii & il signor Brignone, maggiore nel 5°
reggimento.

Gli onorevoli deputati hanno cerio relazioni con uffiziali,
onde io prego tutti coloro che s’inferessano a questa discus-
siene di volersi informare se il maggiore Brignone, decorato
di due medzglie, distinto per ogni riguardo, fosse meritevole
o no di questo grade superiore. '

. La Cawera lo pud verificare, ed avrd mezzo poi, se nen in
questa, in altra circostanza, di far sentire al ministro la sua
approvazione o la sua disapprovazione sul merito di questa
promozione.

PINELEE. Risponderd brevemente sia all’onorevele rela-
tore che al signor misistro deila guerra, Comineierd a ripe-
tere quello che gid dissi alla Camera, che mi pare che quando
si & stati inscritti nelle liste di merito si dovrebbe aver pas-
sato questo fatale punto, per cui I'uffiziale che ha meritato
questo guiderdone dovrebbe esser certo ehe finalmesnte nes-
suno potrebbe pilt venirgli preferto.

L’enorevole relatere crede che non si possa ottenere 'ef-
fetto della legge seguendo il sistema da me consigliato; io
gli dird che anche softo Putile del servizio, poiché non si
vuol ammetlere la ragione di giustizia che per me & e sard
sempre la prima in {uite le questioni, ma anche nell’utile
del servizio io chiederd al signor ministro se crede che il
medesi mo guadagni pit nelle doti immense e sovrumane che
potrd avere un individuo qualunque che venga anteposto a
tutti i suci colleghi, oppure vi perda per lo scoraggiamento
che questa promozione straordinaria potrd destare in quin-
dici, venti, trenta ed anche sessanta, come disse benissimo I’o-
nerevele relatore, uffiziali distiati per merito che si eranosino
a quel punto impegnati per meritare una promozione a scelta.

11 signor ministro mi dird forse che questi uffiziali devono
essere dotati di una gran dose di abnegazione, per cui do-
vranno riconoscere questa superioritd dell’individuo e ras-
segnarsi volonterosamente. Io penso bene di tutti gli uffiziali
dell'armata, e credo che questa virtd, pinttosto fratesca che
militare, regni in tulti, ma ne dobito molte.

1l signor ministro ha credute di nominare Pindividuo che
ha ottenuto la ricompensa di cui ho parlato, e ne ha fatto gli
elogi. Era precisamente del signor Brignone che io intendeva
di parlare; e prima del signor ministro io aveva ammessi i
rari talenti, le belle doti e le qualitd particolari di quest’af-
fiziale ; ma nego che queste doti fossero tali da aniorizzare il
signor minisiro a fargli prendere passo innanzi a cento indi-
vidui, se non isbaglio. Non posso assicurare Pesalfezza di
questa cifra, perché dubito che essa si riferisca ad un altro
individuo il quale fu promosso per merito da tenente a capi-
tano. Comungue si3, se non erano cenfo, saranno otfania o
sessanta, ma fossero anche quattro soli, fosse pure uno sol-
tanto, si sarebbe sempre violato il principio dell’anzianita.
Sono poi persuaso che il signer Brignone non avrd fatlo im-
pegni per ottenere questa promuzione.
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Qui mi credo in obbligo di protestare su di una cosa. To
pure sono fra quelli che farono feriti nell’amor proprio dalla
nomina del signor Brignone, e per questo chiesi ai miei su-
periori facoltd di presentarmi al ministro della guerra onde
vivamente reclamare contro questa promozione. In quell’oc-
casione il signor ministro mi disse che, malgrado Pamore che
portava ad un mio fratello, che ora piit non esiste, non po-~
teva farmi favori; io allara gli risposi nel suo gabinetto cid
che ora ripeto in quest’Aula, che non chiedeva favori, ma
giustizia. Queste sono Ie parole che io dissi, e queste sono
quelle che dird sempre, se riprendero la carriera mititare.

A MARMORA, ministro delle guerra. Siccome io non
amo che la Camera si faccia a credere, dopo le cose detle
dal’ororevole preopinante, che in una circostanza qualsiasi
vi siano stati favori, cosi mi credo in debito di fare una di-
chiarazione.

L'onorevole depufato Pinelli ha parlufo d’un tenente che
fuo nominato capifano per merito, ed in cid debbo dire che
io ron ho fatto che uniformarmi al decreto reale tutiora vi-
gente che emand fin dal 1847, mentre era ministro della
guerra il generale Broglia, Valendomi dunque della facoltd
concessa in quel decrefo reale ho riconosciuto che Pindivi-
duo il quale meritava di essere promosso capitano, perché
aveva tuitii requisiti in esso richiesti, era il tenente De-
forax della brigata di Savoia, ed io prego parimente la Ca-
mera a volersi infermare se sia esalto tatlo quanto le riferi-
sco, e se quello possa essere un alto meritevole di censura.

BUYERGER. L’imporlant de la question, comme je Pai
dit et comme vient de le dire ézalement 'honorable rappor-
tear de 1a Commissien, c’est que les dispositions de la loi
puissent nous conduire au but que nous voulons atteindre,
celui d’avoir de bons officiers dans chaque régiment de I’ar-
mée. Supposez maintenant qu'il y ait dix réiments; eh bien,
o’y aura-t-il pas dans un régiment des officiers qui auront ua
mérite plus éclatant que dans un anire? Chaque régimeat
voudra-t-il en convenir? Voudra-t-il laisser croire qu’il n’a
pas sa parl d’officiers d’un mérite transcendant? Ou tout au
moins re voudra-i-il pas marcher de pair avec tout autre?
Sans doule. Ainsi chaque régiment proposera son candidat ;
par conséquent, dix régiments, dix candidats. Maiatenant,
quarrivera-t-il? Cest que ce candidat sera le plus ancien et
pas autre chose. Ce sera unc seconde liste d’anciennetd.

Vous voyez donc que le but de la loi serait évidemment
manqué. Je ne parlerai pas ici da choix, mais je me bornera i
seulement 3 dire que si on veut encourager le travail et
Yinstruction, et c'est 13, je crois, le but de la loi, il faut lais-
ser les dispositions telles qu’elles ont ¢ié établies, et, par
conséquent, je me rangerai a 'avis de monsieur le rappor-
tear et du Ministére,

PRESIDENTE. La parola spetfa al deputato Mantelli.

mANTELLY. o non intendo di entrare nella questione,
ma solo di dare aleune spiegazioni alla Cimera sullincidente
sorto riguardo al maggiore Brignone che io o avuto onore
di conoscere in Alessandria, e do tante pid volontieri queste
spiegazioni in quanto che dalle ullime espressioni deil’ono-
revole Pinelli parrebbe che si voglia fac nascer dubbio sul
mcrito di questo distintissimo uffiziale...

PINELLE. Domando la parola.

MANTELLX.,.giacché si & detto che egli certamente aveva
grandi meriti, ma che questi non erano poi tali da farlo pre-
ferire agli aliri. Come ho dichiarato, io non entro nella que-
stione di preferenza, parlo solamente delle sue qualitd; la
Camera giudichera.

Quanto al suo valore e al suo coraggio in campagna, credo

che basti quanto ne ha detto il signor minisiro, e ne fanne
fede le sue due mwedaglie.

In Alessandria poi, dove fu non una, ma pid volte di guar.
nigione, come sottolenente, come tenente e come capilano,
si ¢ potuto conoscere quanto valesse; la sua condotta era
cosl lodevole che formava Pammirazione di tatli, e cio che
specialmente si ammirava era la sua esperienza militare,
Certamente la brigata Aosla era una brigaia distintissima,
ma fra {utte le compagnie di questa brigala si poteva distin.
guere quelia comandata dal signor Brignone, e unanime-
mente manifestavasi il desiderio di vederlo promosso al grade
di maggiore, desiderio che vieppill si faceva senlire allor-
quando prendeva il comando del batiaglione, perché si ve~
deva questo cambiare in bene le sue manovre e fare pil re-
golari i movimenti. Quardo poi fu eletto a quel grado, il suo
battaglione si distingueva da tutti gli altri, anche quando non
era comandato da lui, perché il seme di miglioramento da
lui sparso portava i suoi fruiti. Ecco guanto veleva dire a
proposito di questo uffiziale.

rEsELLY. Io non contesto nessuno dei meriti del signor
Brignone, e @i pare affaito inopportuno che onorevole Man-
telli venga a sostenerli; soltanto osservo che tutiti hanno

. bene servito; e non il solo signor Brignone, ma molti altri

capitani quando prendevano il comando di un battaglione lo
comandavano meglio di certi maggiori, e si osservava preci-
sammente sparire quella svogliatezza che regna nei soldati
quando sono male comandali; questo vantaggio si deve al
teono di voce, al modo di comando, il che é dono della na-
{ura e non merito.

Poiché lio di nuovo 1a parola, ricponderd ad un argomento
dell’onorevole relatere che aveva dimenticalo; egli ammise
che nei reggimenti vi possonn essere uffiziali superiori i
quali per buon cuore portino sulla lista di scelta qualche uf-
fiziale che non avesse talte le qualitd per esservi inserlo,
avuto riguardo alla sua anzianita.

Dunque Pounorevole relalore ammetfe che si possa errare
anche per buen cuore,

1t signor ministro invece, che rimane solo arbitro di sce-
gliere fra tutti questi trenta o quaranta che saranno proposti
alla sua vidimazione (parlo tanto del ministro presente che
di qualungue avveaire), non potrd andare soggetto a qualche
influenza ?

E womo tanto il ministro come sono uomini i coldn-
nelli; vi ¢ perd la diversitd che la proposta fatla dai eo-
lonnelli, come osservd ieri 'onorevole relatore, & fatta alla
presenza degli ufliziali superiori, dimodoché & ua collegio
militare che 1a [a, invece 1a scelta per merito dipende dal
beneplacito del winistro; quaesto beneplacito sard appog-
gialo certamente ai meriti deil’individuo, ma potrebbe darsi
anche, ripelo, che raccomandazioni p't calorose, meglio
espresse, di un superiore pitt che di un aliro, possano far di-
partire alquaato dalla giastizia.

L’onorevole deputalo Maatelli, mi rincresce doverlo dire
alla Camera, si alliene troppo alle medaglie per calcolare il
valore (Bravo! a sinistra), io I'bo, ¢ credo di essermela goa-
dagnata, ma ve ne furono degli uni e degli altri; la meda-
glia non & sempre una palenie di bravura, e molle volte
viene conferta a chi Pha meno meritata, e vi sono di quelti
che ’hanno meritala quanto gli altri e non I'hanno ollenuta,
perché, a causa dei casi imprevisti di guerra, non furono
osservati dai superiori, e io ne conosco di quelli che avrebe
bero meritata la decorazione molto megtio di me e che non
I’hanno ottenuta; queste sono cose molto note. '

Dimodoché io prevengo la Camera a non credere che l2




— 2913 —

TORNATA DEL 15 MARZO 18H3

medaglia sia 1a giusta misura del merito, né una, ué due.

PRESIDENTE. Mello ai voti Paggiunta del deputato Pi-
nelli, la quale consisterebbe nell’aggiungere il seguente ali-
nea all’articoio 19:

« Nelle promozioni 3 scelta dei tenenti, capitani e mag-
giori ¢ tenuto conto dell’anzianita soltanto per dare la pre-
ferenza ai pia anziani in grado fra gli uffiziali che siano stati
inscritti nelle liste dei premovibili per scelta, »

(E rigettata.)

« drtiglieria e Genio, — Art, 22. Nell’artiglieria le pro-
mozioni dei sot’uffiziali a sottotenente saranno regolate in
modo che un terzo almeno del numero totale degli uffiziali
subalterni dell’arma provenga dalla classe dei sott’uffiziali
stessi,

« La stessa norma si avrd pel Genio militare, relativa-
mente agli uffiziali subaiterni dei Zappatori, un terzo dei
quali si comporrd di uffiziali promossi dalla classe dei sot-
tuffiziali Zappatori.

« Nelle suddette due armi le promozioni a luwogotenente
hanno luogo tra tutli i sottotenenti del’arma rispettiva, per
anzianitd di grado in tempo di pace, ed in tempo di guerra
un terzo a scelta e due per anzianitl.

«Il tempo passato alle scuole di applicazione dagli uffi-
ziali dell’artiglieria e del Genio & considerato come trascorso
in servizio effettivo nel grado disottotenente presso il rispet-
tivo corpo.»

(La Camera approva.)

« Stato maggiore. — Art. 23. I capitani del real corpo di
stato maggiore sono scelti fra gli uffiziali dell’esercito che
riuniscano i requisiti stabiliti da apposilo regolamento per
Iamwmessione pel corpo medesimo.

« Gli uffiziali superiori seno scelti fra gli uffiziali del grado
immediatamente inferiore del corpo, o fra gli uffiziaii di
grado uguale delle alire armi. »

DUVERGE:R. Je demande A la Chambre 14 permission de
lui soumetire quelques observations au sujet de avance-
ment particulier qu’on veat donner & messieurs les officiers
d’état-major.

Je crois que celte maniére toute spéceiale de diriger leor
avancement, lear est aussi nuisible qu’aux officiers des armes
communes qui seraient frappés par la traverse qu’il pour-~
raient leur faire.

Jadmets en principe la sagesse du moyen proposé par
monsieur le ministre de la guerre, de choisir les capitaines
d’état-major au concours sur toute Parmée. Je le crois un
mnyen d’avoir des officiers ayant les qualités scientifiques
et militaires non moins essentielles pour s’acquitter avanta-
geusement des missions qu’ils pourront avoir pendant la
guerre,

Je crois aussi que le grade de capitaine est trés-néeessaire
pour leur donner Viufluence et I'importance que demande
leur position et leur service pariiculier. Mais aussi, mes-
sieurs, d’abord, pour les cfficiers de P’état-major, si ’cn pro-
pose le concours, c’est afin d’exciter ’émulation dans toute
Parmée. Mais, comment cette ¢mulation sera-t-elle excitée,
si ces officiers savent déja d’avance, qu’aprés avoir fait tous
les efforts possibles, ils ne seront pas sirs de conserver ce
qwils auront wmis tant de peines & gagner, et qu'ils seront
sujets & quitier ce corps, 'objet de feurs désirs et de leur
ambilion, pour passer dans d’auires armes? D’un autre colé
encore, il est bien certain que,si’on fait passer des officiers
d’élat- msjor dans les armes communes, Pesprit de corps fera,
et en ceci je Papprouve, qu’on cherchera & conserver dans
Pétat-major les officiers les plus distingués. Je ne crois pas,
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du reste, que Ie passage des officiers d’état-mujor dans les
armes communes lear soit agréable, & cause de I’esprit de
corps, car je ne crois pas nen plus que les officiers des corps
qui attendent la récompense de leurs services, se voient avec
plaisir enlever cette récompense par les officiers d’état-
major, qui seraient envoyés la traverse inopinément.

Telles sont les observations que j’ai cru devoir soumettre
4 la Chambre. Elle en fera le cas qu’elle jugera le plus con-
venable pour le bien de Parmée et du pays.

PINELEE. lo sorgd tanto pidl volontieri a difendere que-
st’articolo, in quanto che credo che la Cawera non mi vorra
apporre la taccia di troppo ministeriale ; io vsservero che il
corpo dello stalo maggiore generale ¢ di tanta importanza
che non si possono mai prendere precauzioni bastanti per
aver bunni uffiziali. Dissi gid altrove che questi uffiziali seno
forse troppo largamente rimunerati; lo dissi e lo ripeterd
ali’occasione della discussione del nuovo bilancio. Ma in
quanto a tentare tutti i mezzi oude ottenere uffiziali nel
corpo dello stato maggiore col sceglierli fra i migliori tra gli
uffiziali degli altri corpi dell’armata, io stimo sia dovere del
Ministero e dovere della Camera di aiutarlo in questo scopo,
perché é impossibile far bene la guerrasenza avere buoni uf-
ficiali di stato maggiore.

In conseguenza jo lodo moltissimo la risoluzione presa dal
signor ministro di scegliere i migliori fra gli uffiziali di tutta
Parmata per entrare in quesfto corpo, ¢ con me P’approva
Ponorevole deputato Duverger; ma la conseguenza naturale
di cid si é che, se noi prendiamo quanto vi € di meglio nei
corpi dell’armata per farlo passare in questo, ci mettiamo
certamente nella posizione, dopo un certo lasso di tempo, di
dover promuovere questi individui i quali hanno corrisposto
allaspeltazione comune, i quali dopo quatiro o cinque anni
haunno spiegato in questo corpo weriti tali da renderii degni
di promoziene, di doverli promuovere a grado maggiore.

Qui osserverd all’onerevole deputato Duverger che, sic-
come gli ufficiali dello stato maggiore non ecpriranno che il
grado di capilano, in cosseguenza non polranno essere nu-
merose le promozioni, tutt’al pil ve ne sard uno o due al-
I’anno che verrd promosse a maggiore, ed é tutto naturale
che se si vuole incoraggiare i pid istrutli e migliori ufficiali
dell’esercito ad enirare in questo corpo, bisogna lasciar loro
fa prospettiva d’un facile accesso ai gradi superiori.

L’onorevole Duverger dice che i migliori rimarranno nel
corpo, ed io lo spero, e cosi debb’essere : il Ministero avra
tre capitani di stalo maggiore, i quali per le loro egregie
doli meriteranno di essere promossi a maggiori : il signor mi-
nistro terrd il migliore dei tre nel corpo, e promuoverd gli
altri due nel corpo di cavalleria odi fanteria, secondo lo ere-
derd o portuno : questi rimarranno un anno o due nella li-
nea per conoscere meglio il servizio di quel’arma, ed avvez-
zarsi a condurre le masse che sono addette a questo lero
grado di ufficiale superiore, quindi quardo il ministro lo cre-
dera opportuno, potra richiamarli in seno allo stalo mag-
giore collo stesso grado come & previsto dal secondo alinea
dell’articolo che stiamo discatendo. Laonde io pregherei la
Camera di volare Particolo del quale si tratta.

cossave. Ho chiesto di parlare per rivolgere una do-
manda al signor relatore della Commissione, cio¢ per sapere
quale estensione si debba dare alle seguenti parole di que=
st’articolo, « sono scelti fra gli ufficiali detl’esercito i capi-
tani. »

L’espressione € alquanto dubbia: pare che si polrebbero
scegliere fra i sottetenenti, i tenenti ed i capifani : io mi im-
magino che la legge vuol dire che debbono scegliersi fra i
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lauogotenenti; ma la cosa non € spiegata e pud dar luogo a
falsa interpretazione.

LA MARMORA, ministro della guerra. Possonro essere
scelti anche fra i capitani: in fatti pud darsi che alcuno di
essi abbia fatto gli stadi che si richiedono per gli ufficiali
dello stato maggiore, ed il corpo non lo vorrd ripudiare.
Qualche voita pud essere completo il numero dei capitani
pello stato maggiore, ed intanto un luogotenente che sarebbe
atto ad esservi ammesso, pud essere promosso a capitano
nella linea.

Ora, perché si vorrd tenere quest’ufficiale lontano dal
corpo dello stato maggiore ? Avuto riguardo che gli ufficiali
di questo corpo nel tempo stesso che adempiono funzioni
assai importanti, si rendono sempre pit atti ai gradi supe-
riori, si & voluto con quella definizione generica lasciare la
possibilita di farvi entrare anche dei capitani.

Che si possano poi prendere dei sottotenenti, lo credo st
improbabile, da non doverne geanco far menzione nella legge.

C0ssA¥0. Io non voglio per una modificazione da nulla
portare incaglio alla pronta approvazione d’una legge tanto
desiderata: era perd mic avviso clie sarebbe stato molto pill
conveniente dire « Saranno scelti fra i luogotenenti e capi-
tani dell’esercito, » che Padoprare un’espressione cosi gene-
rica.

Del resto, dopo gli schiarimenti dati dal signor ministroe,
io non insisto piu a che si faccia un emendamento in pro-
posito.

PRESIDESTE. Metterd dunque ai voti Particole 23. Lo
rileggo:

« Art, 23. I capitani del real corpo di stato maggiore sono
scelti fra gli ufficiali dell'esercito che riuniscano i requisiti
stabiliti da apposito regolaento per Pammessione nel eorpo
medesimo.

« Gli ufficiali superiori sono scelti fra gli ufficiali del grado
immediatamente inferiore del corpo, ¢ fra gli ufficiali di
grado uguale delle altre armi. »

(La Camera approva.) .

(Sono indi approvati senza discussione i seguenti tre arti-
coli:)

« Treno d’arimata, — Art. 24, I capitani ed i maggiori del
treno d’armata sono nominati fra gli ufficiali del grado im-
mediatamente inferiore nel corpo stesso, seguendo le norme
generali,

« 1l comandante del treno d’armata pud essere scelio tra
gli officiali del grado immediatamente inferiore nel corpo
stesso o degli altri corpi dell’esercito.

« In occasione di spiegamento od aumento del corpo, gli
ufficiali dei vari gradi occorrenti per completare i nuovi
quadri, possono essere tratti dagli altri corpi dell’esercito.

« Compagnia deglinfermieri, — Art. 25. I comandante
della compagnia deglinfermieri & tratto dai luogotenenti
della medesima, ovvero dai capitani o luogoteneati degli
altri corpi.

« In occasione di spiegamento od aumento del corpo, gli
ufficiali dei vari gradi occorrenti per completare i nuovi
quadri, possono essere tratti dagli altri corpi dell’esercito,

« Sezione 2* Servizio sedentario.— Art. 26. Appartengono
al servizio sedentario quanto all’avanzamento ;

« Lo stato maggiore delle piazze ;

« Le guardie reali del palazzo;

« I veterani.

« Art. 27. 1 posti che si rendono vacanti nello stato mag-
giore delle piazze sono per gquattro quinti assegnati ad uffi-
ciali deil’esercito altivo, i quali abbiano grado uguale a

quello stabilito per Ja carica vacante, ovvero abbiano un
grado immediatamente inferiore, purché in questo caso con-
tino venti apni compiuti di servizio e sei di grado.

« Laltro quinto & dato ad ufficiali del grado immediata-
mente inferiore, tratti dallo stato maggiore delle piazze, op-
pure ad ufficiali di altri corpi in servizio sedentario, i quali
abbiano il grado stabilito per la carica vacante, ovvero anche
un grado immediatamente inferiore, conseguito da oltre sci
anni.

« Gli ufficiali delle piazze assediate o bloccate, e gli uffi-
ciali in servizio sedentario nelle piazze medesime, sono du-
rante questo tempo considerati come partedellesercito attivo.

« F gnard’armi sono tratti per tre quarti dai sott’nfficiali
delPParmata attiva, e per Ialtro quarto da quelli del servizie
sedentario. »

mEZZRNA. La legge 7 dicembre 1847 assicura agli uffi-
ciali che passano allo stato maggiore delle piazze col grado
che avevano nel servizio attivo, Pavanzamento per ragioge di
anzianitd. Ora questa legge toglierebbe loro un diritto che
avevano acquistato, poiché questi ufficiali i quali erano o ca-
pitani o teneati neil’armata attiva, e che passarono collo
stesso grado allo stato maggiore, dovrebbero, secondo quella
legge, essere promossi in ragione del loro servizio.

Io qui non proporrd un emendamento alia legge, ma chia~
merd soltanto al signor ministro se infende, dietro quell’ar~
ticolo di legge, dare a quegli ufficiali la promozione che loro
compete.

LA MARMORA, ministro della guerra. To credo che i.l
depuiato Mezzena colla sua proposta non intenda introdurre
una eccezione a questa legge.

Quando questa legge sard approvata, bisognerd eseguirla
tale e quale si trova. Egli fa osservare perd che vi possono
ancora essere degli uffiziali in condizione di ottenere un
grado superiore dietro le norme che prima esistevano, e che
sono venuti fino a questo punto con quest’affidamento.

A questo risponderd che, se vi sono ancora uffiziali in si-
mile condizione, e che possano essere per conseguenza es-
senzialmente pregiudicati dalle disposizioni che si stanno at-
tualmente votando, a questi si potrd provvedere prima del-
I’emanazione della legge; ma io reputo che non sia sicura-
mente interzione della Camera che, qualora la legge sia ap-
provata, si abbia poscia a cambiare. Osserverd pure che tre
o quattro giorni sono ho aderito a varie promozioni di uffi-
ciali, che erano nella condizione a cui Ponorevole preopi-
nante alludeva.

Noterd ancora su questo punio che quelli che entrano nelle
piazze, ecceltuato qualche posto importante per cui si fa una
scelta per le provincie, e per le piazze ordinarie, e per le
piazze che non sono della prima importanza, per solito sono
quelli che si trovano nell’alternativa o di continuare il ser-
vizio attivo o di passare a riposo, sono cioé per il consueto
tali uffiziali che hanno sufficienti meriti, che hanno desiderio
di non abbandonare intieramente la carriera militare, e che
per altra parte non sono dotati di tutti quei requisiti che si
richieggono per essere promossi nell’attivitd. Essi vengono
promossi nel servizio sedentario o come aiutanti di piazza o
come maggiori od anche come comandanti.

Alla maggior parte di questi non si pud applicare il di-
sposto di quella legge, ma sicuramente ionon ho veruna dif-
ficoltd a dichiarare che terrd conto delle osservazioni del de-
putato Mezzena, e se mi risulferd che qualchedano possa es-
sere pregiudicato (e la via del riclamo & libera), sard mia
cura di promuoverne per deereto sovrano la promozione pri-
ma che sia emanata I'attual legge.
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AspPReNi. Poiché si fa parola delle promozioni nel ser-
vizio 4i piazza, io dird che nel seno della Commissione del
bilancie, quando venne in discussione questa categoria, feci
istanza per la soppressione di essa, perché la credo inutile,
ed anzi mi era riservaio di parlarne distesamente alla Ca-
mera. Ma il signor relatore del bilancio, che é anche rela-
tote di questa legge, mi disse che si aveva ferma intenzione
di fare una riforma totale del servizio delle piazze: in guisa
che vi era anche probabilita che si rendesse inatile di fare
menzione particolare dell’avanzamento di questi ufficiali,

Io mi confermo sempre nella opinione che lo stalo mag-
giore delle piazze sia un dispendio voluttuario per lo Stato,
perché con la forza attiva, cioé cogli ufficiali di servizio at-
Livo tengo per certo che si possa supplire agli uffizi oggi an-
nessi ai comandi delle piazze.

PRESIDENTE. Il deputato Mezzena ha Ia parola.

MEZZENA. Se¢ i comaadi militari verranno soppressi, non
si parlera pit naturalmente di avanzamento ; ma ora esistono
ancora, ed io ho chiamata soltanto 'esecuzione della legge
del 1847, affinché con quella che ora discutiamo non sia vio-
lato it diritto a quelli che lo hanno acquistato. Qui é que-
stione soltanto di conservare I’anzianitd a coloro che avevano
un grado nell’armata attiva, e che poscia passarono al ser-
vizio delle piazze collo stesso grado. Ora, io chiedo che que-
sti uffiziali non siane pregiudicati.

Faccio presente alla Camera che io aveva sotlo i miei or-
dini un ufficiale cuperiore, il quale si trovava in questa cir-
costanza, e che dietro sna domanda oitenne una promozione
dal Ministero ; ma so che ve ne sono ancora aleuni che ncn
furono promossi, e che con questa legge sarebbero pregiu-
dicati nel lovo diritto.

PRESIDENTE. L’onorevole relatore ha ia parola.

DURANDO, relalore. Dird poche parole in risposta al de-
putato Asproni.

Quand’anche si voglia sopprimere il servizio sedentario,
questa soppressione non si potra effettuare prima di un anno o
due, perché codesta legge organica non sard cosi facilmente
votata. Qualora si ottenga questa soppressione, il che io pon
credo, rimane pur sempre il battaglione dei veterani (e non
suppongo cie il deputato Asproni voglia sopprimere questo
baltaglione), al quale sono sempre applicabili le regole che
qui seno prescritte.

Quindi quand’anche si abolisse il servizio sedentario, il
conservare quest’articolo non ha nessnn inconveniente. .

LS MARMORKA, ministro della guerra. 1o debbo ancera
dire due parole al deputato Asproni; egli ba trattato la que-
stione in modo molto spiccio, molto cavalleresco...

ASPRONK, E mio vecchio uso di parlare nettamente,

LA MARMORA, ministro della guerra... ed ha detto re-
cisamente : i comandanti sono inutili. Questa questione é ve-
nufa piti d’'una volta innanzi alla Camera.

Risponderd pertanto che i comandanti sono stati diminuiti

in modo che sarebbe impossibile il ridurli ancorasenza gravi

inconveénienti.

E incontestabile, checché ne dica Ponorevole preopinante,
che i comandanti militari sono di grande utilitd, non sole
presso poi ma anche in Francia, dove non esiste il sistema
dei provinciali. Se in Francia, dico, sono mantenuti in vi-
gore questi comandanti, a maggior ragione essi dovranmo
mantenersi dove & in tutto vigore questo sistema, e dove i
due terzi dei nostri seldati sono sparsi alle case loro in tutte
le provincie del regno. Senza i comagdanti di piazza, come
vorrebbe il deputato Asproni far partire i coscritti, e questi
soldati in servizio temporario?

ASPRONN. Gli jntendenti ed i sindaci serviranno a tale
uopo. (Rumori e risa)

EA MARMORA, Minisiro della guerra. Ma gli inten-
denli ed i sindaci non sono capaci di riunire e far partire
queste reclute, perché si richiede per queste persone che
abbiano conosciuto il servizio militare. E si noti che in al-
cune provincie, come quelia di Aesta, queste reclute oltre-
passano i mille individni, Si richiedono per organizzare il
servizio in queste reclute cosi numerose uowmini esperimen-
tati, uffiziali i quali avendo lungamente servite, non si tro-
vino imbarazzali nel dare gli ordini opportuni affinché il ser~
vizio non venga a soffrire per mancanza degli inscritti nelle
leve e chiamati sotto le armi. Cosi avviene negli altri Stati.

AsPRONE. Non € ora il momenfo di entrsre in questa
questione; ma quando verremo a discutere la riforma sulle
piazze, vedra il signor ministro della guerra se troverd ri-
sposta alle sue parole.

Io credo che in un paese in cui impera la legge, un sol-
dato pud obbedire all’intendente, al sindaco, e alle autoril
civili. Del resto vi sono gli uffiziali dell’arma aftiva nei ca-
poluoghi delle provincie ai quali certamente non sdegne-
ranno di obbedire i soldati. Mi piace di andar oitre a spie-
gare 'arcano del potere. Io vedo che ¢ inveterata e sotto vari
colori mantenuta la massima di non consentire gli affari mi-
litari all’autoritd civile. Eppure questa civile auteritd rappre-~
senta il Governo della nazione, rappresenta lo Stato, e mili-
tari e non militari sono tenuti ad obbedirle.

To non credo che questi comandi di piazza siano neces-
sari, e in appoggio a questa mia opinione, quando non ba-
stassero le ragioni, gli citerei un’autorita che PPonorevole La
Marmora non potra rifiutare, quella del suo cotlega presi-
dente del Consiglio, il quale nella tornata del 2 loglio 1850
riconosceva la necessita di abolire completamente queste in-
cresciose memorie del dispotismo, ritenuto clie i comandi di
piazze ne furono I'organo pitl esoso.

Ricordera la Camera le vive ed esplicite parole adoperate
dal ministro Caveur a questo riguardo.

LA MARMORA, Mministro della guerra. Mi rincresce che
non sia presente il presidente del Consiglio, il quale po-
trebbe spiegare all’onorevole Asproni le sue parole,

ASPRONI. Si legga il rendiconto della Camera.

LA MARMORA, ministro delle guerra. Nella seduta ci-
tata dall’onorevole preopinante, il presidente del Consiglio ha
parlato contro ’abuso, il numero eccessivo di questi coman-
danti, e mi rammento persino che egli citava gli esempi di
Cherasco, di Chieri, e di altri luoghi di secondo o terz’ordine
dove erano inutili. Io lascierei volontieri al mio collega pre-
sidente del Consiglio la cara di organizzare Parmata quandoe
non avessi nelle provincie dei militari superiori per riunire
i soldati, e vorrei vedere, se talefosse la sua intengione (cosa
che non credo), come se la caverebbe.

L’onorevole Asproni dice che vi sono gli ufficiali in aiti-
vitd ; ma in tempo di guerra questi saranno alla frontiera, ed
¢ in tempo di guerra che io ne avrd piu bisogno. ;

Egli mi parla delle antoriti civili; queste autorit
teranno bensi gli ordini, ma noa essendo militari
ranno mai capaci di eseguirli, o di farli eseguire.

DUVERGER. Je p’ai pas besoin de venir confirmer ce que
vient de dire M. le ministre de la guerre. Seulement je me
bornerai & rappeler & ’honorable monsieur Asproni qu’il ne
suffit pas d’avoir le droit que donne la loi pour bien com-
mander, mais qu’il faut aussi aveir les connaissances prati-
ques pour exercer le commandewment.

Pu reste, puisque nous en sommes a l’article des écono-
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mies, et que monsieur Asproni propose de faire remplacer
les commandants par les intendants, je Pengage & de-
mander gue}’on remplace les commandants par les économes
des grands séminaires. (Siride)

PRESIDENTE. Pongo ai voti Particole 27.

(E approvato.)

« Act. 28. Le guardie sewplici della compagnia delle
guardie reali del palazzo sono tratte dai caporali dei diversi
corpi d’armata di terra e di mare, i quali contino sei anni di
grade e quindici di servizie, oppure siano divenuti inabili
alla milizia atliva per ferite od infermitd incontrate per ra-
gione di servizio.

« Nell’essere ammessi alla compagnia essi divengono ser-
genti.

« Possono pure essere ammessi nella compagnia, come
gnardie semplici, sergenti che abbiano sei anni di grado tra
sergente e caporale, e riuniscano le altre condizioni dianzi
divisate.

« Gli ufficiali della compagnia sono tratti da militari di
grado eguale degli altri corpi, o di grado immediatamente in-
feriore dclla compagnia medesiwa. »

(i approvato.)

« Art. 29. Gli ufficiali dei veterani sono fratti dagli uffi-
ciali di grado uguale degli altri corpi dell’esercito. »

(K approvato.)

« TriroLo 1. — Disposizioni generali, — Art. 30, L’an-
zianitd del grado é determinata dalla data del decreto di no-
mina ad esso grado, od a parita di data da quella del grado
inferiore. »

PINELKE. lo proporrei un’aggiunta a questo articolo.
Essa definisce Panzianitd del grado per coloro che ne hanno
gid uno, ma nel caso di prima nomina a sotlotenenti, sic-
come gV’individui che vengono promossi a questo grado, ap-
partengono a categorie diverse, chiederd qual sistema s’in-
tenda seguire nel fissare anzianith tra individui provenienti
dagli istituti militari e quetli provenienti dai bass’afficiali.

La regola che si teneva sinora era di preferire gli ailievi
dei collegi mililari agli individui provenienti dalla classe dei
bass’ufficiali, dimodoché né nasceva ’assurdo visibile di ve-
dere un giovinetto di 19 anni chiamarsi pil anziano di un
uomo di 30 anni, e che contava 10 o 18 anni di servizio.

Mi si dira di nuovo che ic sorgo sempre per proteggere la
classe dei bass’ufficiali, ma cid accadrd ogni qualvolla mi si
presenterd un’occasione prupizia, perché io non posso non
commovermi ogni volta che si tratii di migliorare la sorte dei
bass’ufficiali. To proparrei che fosse aggiunto questo alinea
all’articelo primo. )

« Nel caso ¢i prima nomina perd, fra gli individui simul-
taneamente promossi sottotenenti, quelli provenienti dalla
categoria dei bass’vfficiali avranno Vanzianitd sogli altri. »

Mi pare che sta nel buon senso, perché un uomo che conta
gid 10 o 15 anni di spalline senza quelli che aveva nella
bassa forza, non lo persuaderanno mai che un ragazzo u-
pllora dal collegio sia pili anziano di lui, perché 10 0 15
fietro era ancora a balia. (Si ride) Mi pare dunque
consentanea al buon senso.

In secondo luogo, vi & una considerazione ancora a fare:
questi bass’ufficiali i quali hanno minor istruzione degli al-
lievi dell’Accademia e lo svantaggio di avere dieci o dodici
anni di pin, difficilmente potranne percorrere lacarriera su-
periore. Cid posto, la giustizia esige che si agevoli loro di
sei mesi 0 di un anno il modo di venir promossi al grado di
tenente, accid abbiano 30 o 40 Jire di pil di paga mensile, e
possano fruire prima della pensione.

Per siffatte ragiont io ho fiducia che questo emendamento
sard daila Camera accolto.

LA MARMORA, ministro della guerra. Io chiedo che
quest’emendamento non sia accoito, e che non si introdeea
una mutazione nella legge per inserirvi una disposizione che
& al tutto illusoria. Diffatti, se il Ministero intendesse di fa-
vorire pitt gli uni che gli altri, non avrebbe altro a fare che
proporre al Sovrano le promozioni aleuni giorni prima o
dopo.

Dunque bisogna fidarci anche un poco nella probitd del
Ministero, e non credere che a fal uopo voglia commetlere
ingiustizie. '

To spero quindi che la proposta del deputato Pinelli non
sard dalla Camera accettata.

PINELEX. Risponderd brevi parole.

Dird primamente che il regolamento comunicato alla Com-
missione fa cenno dell’epoca delle promozioni.

Dird di pili: il regolamento e 1a legge stessa dicoro an-
cora che i posti vacanti verranno distribuiti parte a’ bass’uf-
ficiali, ¢ parte agli aliievi provenienti dall’Accademia, il che
prova veramente che le promonzioni debbono aver luogo si-
multaneamente.

Certamente prima di proporre la mia aggiunta, io era gid
persuaso che il signor ministro, ove volesse, troverebbe
modo di promuovere coloro che pitt avesse a talento, rasse-
gnando queste domande al Re anteriormente alle altre, ma si
¢ precisamente perché ho fiducia in massima pella giustizia
del Ministero, e che stimo che un ministro non vorrebbe vio-
lare sino a tal punto le convenienze che io non ho ¢id calco-
lato.

Quanto alle altre ragioni opposte dal signor ministro di
non adottare un emendamento, perché siamo su! finire della
legge, mi rincresce di dover dire alla Camera che, quantun-
que io abhia eonvinzione che niuna delle mie proposizioni
sard accettata, pure me ne resta ancora a fare tre o quallro,
ed una in particolare sull’articolo 56, il quale rende, a mio
credere, la legge affatto illusoria; dimcdoché voglio almeno
scolparmi in faccia all’esercito, in faccia al paese di aver la-
sciato votare una legge difetiosa, senza spendere qualche pa-
rola onde rilevarne gli sconci, e proporne i rimedi. Se si vo-
leva sacrificare tatte queste convenienze, era meglio allora il
dire da principio : questa legge & gia stata votafa in Senato,
dungne tanto vale il votaria sepza discussione, ed io avrei
forse appoggiato quella proposta, peiché sapeva che in con-
clusione la cosa sarebbe tornata la stessa ; ma poicheé discus-
sione vi &, io intendo che si discuta, ed intendo che non un
difelto, che mi abbja Ja mia debole facoltd fatio ravvisare in
essa, passi senza che io lo faccia notare a iutti i depuiati
della nazione, e mi vi opponga per quanto 8o e posso a che
una legge piena zeppa di difetti venga ad essere regalata al-
Pesercito.

PRESIDENTE. Pongo ai voti 1a proposta fatta dal depu-
tato Pinelli.

(E rigettata.)

Rileggo larticolo 30 e lo pongo ai voti:

« Art. 30. L’anzianitd del grado é determinafa dalla da(a
del decreto di pomina ad esso grado, od a parita di data ‘da
quella del grado inferiore. »

(E approvato.)

« Art. 31. Nel servizio prescritto dagli articoli 2 2 12 non
¢ computato quello che non siasi prestato negli eserciti na-
zionali,

« Nel computo dell’anzianila rispetto al diritto di avanza-
mento sard altresi dedotto :
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« 4° 1] tempo durante il quale I'ufficiale sia stato ditenulo
per effetto di una sentenza ¢ sospensione dalle fanzioni, in
virtil della legge penale ;

« 20 [l tempo della ditenzione in aspettativa di giudizio se-
gui'to da condanna;

« 3° Il tempo scorso in servizio sedentario ;

« 4° Il tempo scorso in tal condizione che, a tenore della
legge sullo stalo degli ufficiali, non sia considerato come ser-
vizio effettivo, né di aspettativa,

« Il tempe scorso in aspettativa dagli ufficiali esllocati in
detta categoria, in virtu della legge sullo stato degli ufficiali

o del decreto regio delli 25 luglio 1849, é computate per la

anzianitd, sl e come é determinato dalla detta legge.

« Il tempo scorso in aspettativa, in riforma od in altre ca-
tegorie da ufficiali collocati nelle medesime prima dellacma-
nazione di detti provvedimenti, & computato siccome era pre-
scritto per ciascuua di esse dalle disposizioni in allora in vi-
gore riguardo alle medesime. »

(E approvato.)

« Art. 32. Durante la prigionia di guerra, gli ufficiali con-
servano i lore diritti di anzianitd per I’avanzamento.

« Nel caso previsto al n° { dellarticolo 13 potrd loro con-
cedersi un avanzamento per scelfa.

« In npessun caso perd non potranno ottenere rientrando al
seryizio effettivo, se nen il grado immediatamente superiore
a quello ond’erano rivestiti al momento in cui furono fatti
prigionieri »

(K approvato. )

« Art, 53. L'avanzatento a scelta sino al grado di mag-
giore inclusivamente ha luogo sulle liste di proposiziene com-
pilate dai capi di corpo col concorso degli ufficiali superiori,
e presentate ai generali ispetteri di cid incaricati per essere
dai medesimi sottomesse al Ministero nelle forme e colle in-~
formazioni che saranno prescrilte. »

H deputato Pinelli ha la parola.

PaNkLEL. Vorrei selo far osservare alla Camera chela re-
dazione di questo articolo non provvede a tuttii casi. Gli uf-
ficiali comandanti dei corpi, coadinvati dagli ufficialisuperiori
del loro reggimento compilano le liste di promozione per an-
zianith e per merito, quindi quelle liste sono sottoposte al-
Papprovazione dei generale ispettore.

I generale ispettore approverd o non approverd. Suppo-
piamo il caso che vi sia dissenso {ra il generale ispeltore e
gli ufficiali supericri, io desidererei sapere a quali dei due
pareri si atterrd in tal caso il signer ministro.

Parmi che una legge dovrebbe prevedere questo caso, e
dire come il ministro dovrebbe regolarsi qua}ldo questo ae-
cadesse.

In seno della Commissione io aveva proposto che in casi

* simili venisse delegato o il generale divisionario od un aitro

generale ispettore, la di cui decisione servisse di norma de-
finitiva pel Ministero, ma la Commissione non credette di
approvare quest’agginnta. Non la propongo ora nella Camera,
poiché credo chie non si approverebbe, onde non recare in-
caglio ail’adottazione della legge, ma non posso a meno di
dichiarare che questo articelo ¢ incompleto, e lascia molti
dubbi i quali si risolveranno secondo il beneplacito del Mi-
pistero.

PRESIDERTE. Intende fare una proposta ?

PaNELLE. Io non faccio propeste.

PRESIDENTE. Allora metto ai voii articolo 33.

(B approvato.)

« Art. 34 Gli ufficiali che prestano servizio fuori dei corpi
possonc. dal minisiro essere proposii per Pavanzamento a

scelta in seguitc a speciali rapporti dei capi, sotlo i cui or-
dini prestano servizio, e dietro le risulianze degli anteriori
stati caralteristici del corpo a cui appartengono »

(l:. approvalo.)

« Art. 35. Le norme da seguire per la compilazione di tali
liste secondo la specialitd delle varie armi, saranno stabilite
dal regio decreto di cui & menzione all’articolo primo. »

(E approvato.)

« Art. 56. Il Governo pud effettuare quelle traslocazioni di
corpo ed anche di arma, che saranno richieste dall’interesse
del servizio, quand’anche cid faccia eccezione al principio
dell’avanzamento per corpo.

« Tali traslocazioni devono eseguirsi secondo le norme
prescritte dal regolamento citato all’articolo primo. »

PINELLE. Questo & articolo che, come gid dissi alla Ca-
mera, rende, a mio avvise, affatto illusoria la legge,

QuesParticolo dice: « 1l Governo (vale a dire il ministro)
pud effettuare quelle traslocazioni di corpo, edanche diarma
che saranno richieste dail'interesse del servizio (espressione
molto vaga che copre qualunque determinazione piacera al
ministro di prendere), quand’anche cid faccia eccezione al
principio dell’avanzamento per corpo. »

Qui dird dapprima che non & esatta Pespressione di cui si
servi il relatore della Commissione nel suo rapporto, ove dice
che gli uffici tutti unanimi (credo) adoltarcno questa legge.
L’ufficio a cui apparteneva mi diede incarico di promuovere
la soppressione di quest’articolo. o lo feci in seno alla Com-
missione protestando che per mio conte avrei proposta la
soppressione della legge tutta, ma che come commissario
del’ufficio proponeva in particolare la soppressione dell’ar-
ticolo. Ed accio le mie parole abbiano maggior peso ho qui
ancora la carta autentica scritta dal segretario dell’ufficio, il
deputato Botta, che mi spiace di non vedere presente.

1o adunque intendo compiere qui allo stesso dovere impo-
stomi dall’ufficio Vil, che ¢id ebbi a compiere, o almeno ten-
tai di farlo, in seno alla Comniissione, proponendo che sia
soppresso quest’ariicolo. Gli inconvenientia cui esso pud dar
luogo sono immensi, e si sono gid pit volte prodotti, né la-
scieranno dal riprodursi. Non voglio citare esempi; se perd
il signor ministro vuol obbligarmi nuovamente a produrre
fatti e nomi, ne ho quattro o cinque in petto, che son pronto
a manifestare alla Camera. Vi sono ufficiali di cavalleria, uf-
ficiali dei bersaglieri, ufficiali del genio che passarono nella
fanteria; ed eccetto alcuni giovinotti nei primordi della
carriera, non credo che si ricordi un ufficiale di fanteria che
sia passato in cavalleria, e tanto meno che un ufficiale di fan-
terie sia stato promosso nelle armi dotte, a meno, ripeto,
che qualche giovinotto sia sottoposto a prendere gli esami,
cosa che si accorda ai civili (come diciamo noi), ai-borghesi.

Quindi io proporrei la soppressione di quest’articofo, il
quale in sostanza tende a rendere la fanteria, come era per
lo passato, il ricettacolo di tutti coloro, che non si desidera
conservare nelle altre armi, Nella Commissione perd mi venne
fstta un’asservazione di mollo peso: pud accadere che vi
siano sottolenenti o luogotenenti delle armi dotte i quali
hanno buonissima condotta, hanno ancora energia per fare
il servizio attivo, ma che uon posseggono futte quelle cogni-
zioni tecniche le quali possono metterlo in posizione di co-
prire il grads di capilano nelPartiglieria ¢ nel genio. Te-
nendo adunque calcolo di queste considerazioni, propongo
che si mantenga, se si vuole, Particolo, ma che si faccia una
aggiunta. L’articolo verrebbe ad essere cosi redatto:

« Il Governo pud effettuare quelle traslocazioni d’arma che
saranno richieste dalPinteresse del servizio, quand’anche
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cio faccia eccezione al principio dell’avanzamenlo per corpo;
tali traslocazioni devono eseguirsi seconde le norme pre-
scritte dal regolamento citato dall’articolo 1. »

Quindi verrebbe il seguente alinea : « I luogotenenti perd
delle armi del genio e delPartiglieria i quali non abbiano le
cognizioni tecniche volute per coprire il grado di capitano
in tali armi potranno venire traslocati ed anche promossi
neiV’arma di fanteria ed anche di cavalleria, »

Le ragioni che m’inducono a proporre la soppressione della
parola corpo sono le seguenti. Vi sard, per esempio, un lao-
golenente il quale per eth e per altri motivi sard obeso, ¢
non potrd piu fare il servizio di capitanc dei bersaglieri, ma
avra per altra parte tutte le doti volute per vestire degna-
mente la divisa militare, e potrd ancora continuvare nel sér-
vizio attivo per molti anni. Giustizia vuole che questo uffi-
ciale possa venir nominato capitano, se gli speita per anzia-
nita, e traslocato nella fanteria di linea; ma voler, per e-
sempio, come si disse nella Commissione, che un individuo
il quale non potrd pil salire a cavallo venga collocato nella
fanteria, mi pare ridicola proposta.

To dico che quell’individuo, il quale avra per sua disgrazia
incomodi tali che non potra pit salire a cavallo, non sara in
grado di fare 10 o 12 miglia a piedi, perché naturalmente se
non pud farsi trasporiare dalle quatiro gambe del cavalio
non poird camminare colle sue che non sono che due.

Quindi guesta non ¢ che una scappatoia, direi, per avere
sempre la facolta di traslocare nella linea coloro che pit non
si volessero nelle altre armi.

To per conseguenza insisto perché 'articolo sia redatto nel
modo da me proposto.

PRESIDENTE. Domando se & appoggiato Pemendamento
proposto dal deputato Pinelii.

(Non ¢ appoggiato.) .

Ora pongo ai voti Particolo 36 quale fu proposto dalla
Commissione (Vedi sopra)

(La Camera approva.)

« Art. 37. Non puonno in nessun caso essere conceduti
gradi senz’impiego o fuori dei quadri dell’esercito, né gradi
onorari o gradi superiori all’impiego,

« Potrd soltanto in occasione di giubilazione essere conce=-
duto il grado immediatamente superiore, purché Dufficiale
abbia per lo meno ofto anni di servizio effettivo nel proprio
grado. »

- Ha la parola il deputato Mellana.

MEELLANA. Ancorché io mi sia fatta Ia convinzione che Ia
maggioranza di quesia Camera vuole passare intatta questa
legge quale fu approvata dallaltra parte del Parlamento,
forse per rispondere con istorica rassegnazione agli emenda-
menti che normalmente si fanno in Senato ai nostri progetti
di legge, io non divido questa virtl della maggioranza, percid
non posso astenermi dal fare un emendamento a questo ar-
ticolo. L’emendamento [o dividerd in due parti; I'una di esse
potra essere accagionata di tendenza aristocratica. A questo
titolo spero di otfenere l’attenszione di non pochi in questa
Camera.

Nellalinea di quest’articolo veggo concesso al potere ese-
cutivo la facoitd di concedere il grado superiore a chi, all’e-
poca nella quale oltiene la giabilazione, abbia per lo meno
otto anni di servizic effettivo nel proprio grado.

Per veritd io non veggo sufficiente ragicne di cio, perché
eolui che & rimasto ctto anni in un grade, € prebabile che cid
siagli avvenuto per incapacita, d’altronde sard improbabile
che domandi di essere collocato a ritiro alla vigilia di essere
chiamato ad un grado superiore. Se quindi dopo otto anni de!

medesimo grado domanda la giubilazione, pud presumersi
che sia o perché si crede incapace ad ottenere effeitive
grado superiore, o perché crede di aver patita una ingiu-
stizia; in questo caso il ministro che ha commessa ingiu-
stizia non accorder il titolo del grado superiore: nel primo
caso non sarebbe che un premio alf’incapacita.

Parmi che noi potremmo valerci di questa circostanza per
sancire un gran principio, e nello stesse tempo assicurare
una economia all’erario, economia tanto pin desiderabile in
quanto che sarebbe an provente volontarie. Io desidererei
che si riservasse al Governo la facoltd di concedere il grado
superiore in due ecircosianze: prima, quando si domandasse fa
givbilazione per ferite riportale in guerra, e ne abbiamo un
esempio nella cara ed onorata memoria del nostro defunto
collega Lions; la seconda circostanza {quella cioé che a pri-
mo aspetto parrd peccare nel senso aristocratico) sarebbe
che si concedesse il titolo del grado superiore a coloro che
nel domandare la giubilazione dichiarassero di rinunciare ad
un terzo della giubilazione medesima. (Movimenti ed ilarild)

Una voce. Nessuno Ja domandera.

MELLANA. o non sono d’avviso del’onorevole inierrat-
tore, credo invece che Pambizione ed il disinteresse di coloro
che non hanno di bisogno della pensione per condurre una
vitaagiata renderebbero assai proficua al tesore questa dispo-
sizione legislaliva. Sento per3 il bisogno di prontamente di-
scolparmi da quella appariscente accusa che mi si potrebbe
fare, che, cioé, con questa disposizione sarebbe lasciato sola-
mente il mezzo di aspirare a questo favore a coloro i quali
banno i mezzi di sussistenza alP’infaori della pensione slessa,
che insomma io proporrei uu privilegio per i soli ricchi.

Questo & vero, e se si volesse proporre una cosa simile per
dare un grado effettivo nel servizio, io mi opporrei; ma, trat-
tandosi di una cosa fuori del servizio, s2 uno vuol pagare
queila poca ambizioncella di avere un titolo e un grado su-
periore coli’esonerare le oberate finanze di una parie della
giubilazione, io trovo che anche questo & un merito, & il me-
rito di sevvenire alle finanze.

Propongo adunque che all’alinea di quesi’articolo venga
surrogato quest’altro cosl concepito:

« Potra soltanto in occasione di giubilazione essere conce-
duto il grado immediatamente superiore, sia nel caso che la
giubilazione sia domandata in conseguenza di ferite riportate
in guerra, sia nel caso che l'ufficiale rinunci ad an terzo
della pensione che gli pud spettare.»

Non & nuovo nella storia patria uvn ricordo dei pripcipi di
Casa Savoia che si deve rimunerare chi rende servizio al Re
(ed io aggiungo: e alla nazione), in parte con mezzi pecuniari,
in parte con onorificenze. Ora, quando uno potendo rinun-
ziare a una parte della pecunia dello Stato, 1o fa, domando io
se guesia non sia una circostanza che meriti un premio: io
domando se gli ordini cavallereschi che si danno in occasione
di giubilazione per accompagnare di un ricordo colui che ha
reso questi sarvigi, non possanoc egualmente ammettersi nel
dare ad essi un grado superiore, quando di questo grado non
possono pill servirsi che per una mera reminiscenza.

Prego quindi Ionorevole presidente a mettere ai voli que-
sta proposta, e per divisione, giacché sono due questioni che
non possono essere messe a paralielo,

PRESIDENTE. Domandero se é appoggiata questa pro-
posta.

(& appoggiata.) .

LA MARMORA, minsiro della guerra. 1o mi stupiva in
realta che il deputato Meliana avesse preso cosi raramente la
parola in quests discussione; ma mi stupisce ora maggior-
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mente la proposta che ha fatto, e vedo che un’egual mera-
viglia essa ha prodotto sopra tatta la Camera.

Per provare quanto sia poco fondata questa proposta, ba-
stera il fare un paragone.

Fu un tempo in cui si compravano alcune onorificenze, co-
me, per esempio, la croce dei santi Maurizio e Lazzaro. Questa
consuetudine & stata abolita perché venne riguardata come
up’assurditd ed un® immoralitd il vendere e mercanteggiare
un’onorificenza che si accorda per meriti acquistati, o per
lunghi servizi, o per azioni segnalate.

Il caso contemplato dal deputato Mellana & identico, ed io
credo che, se egli considera bene la sua proposta, potrd ac-
corgersi che la medesima, dopo avere eccitato Pilaritd della
Camera, non pud assolutamente, stante la sua sostanza, es-
sere presa sul serio. :

QUAGLXA, Il signor ministro non ha risposto all’altra
proposta del deputato Mellana, che io credo la pit essenziale
ed anche la pia accettabile, come quella che & affatto appog-
giata alla giustizia.

La lacuna che questa proposta tende a riempire non Pat-
tribuisco che ad una mera dimenticanza sfuggita nella com-
pilazione della legge, piuttosto che vi sia alcun fondato mo-
tivo per non farla,

Un giovane ufficiale, per esempio, ferito in campagna a 20
auni, il quale abbia subito la perdita di uno o piit membri,
per cui resti inabile al servizio, ed inabile nella societd per
fare un’altra carriera, questo ufficiale, dopo che avrd Ia sua
giubilazione, potra vivere ancora 30 o 10 anni, e sard sempre
sottotenente per tutta la vita! Mi pare che il Governo accor-
dando la giubilazione a questo sotlolenente, escluso cosi per
servizio dello Stato da ulteriori avanzamenti, gli potrebbe
concedere un grado superiore, e farebbe un atto di equita,
perché altrimenti tutti i suoi compagni che avranno avuto la
fortuna di non essere feriti, saranno fra breve capitani, mag-
giori e alcuno colonaello, ed egli sard sempre sottotenente,

Mi pare quindi conforme a giustizia che si accordi un grado
superiore a coloro che sono giubilati per ferite, ed appoggio
la proposta Mellana,

MELLANA. L’onorevole ministro si stupisce che io non
abbia preso molta parte a questa discassione : la ragione gia
Pho detta, ed & che mi sono convinto che la maggioranza non
vuole vedere emendato questo progetto di legge, quindi ho
pensato anch’io a far risparmio di polmori. ({luritd)

Ma lPonorevole ministro era tanto preoccupato della pro-
posta che ei diceva avere eccitata I’ifaritd della Camera, che
ha persino dimenticata la parte che non poteva certo essere
soggetto d’ilarith; eppure non potrei credere che 'onore-
vole ministro sia uomo che non apprezzi gli atti di coraggio,
ed i nobili sacrifizi del soldato nazionale che espone la sua
vita, che perde un membro in pro della patria ; quindi devo
attribuire il silenzio del signor minisiro o ad adesione alla
prima parte della mia proposta od alla sua preoccapazione
dell’ilarita che, come egli dice, ha eccitata la seconda parte
delia mia proposta. Anch’io ho osservato che vi fu un movi-
mento nella Camera, ma non so se fosse d’ilaritd, o scossa
d’un’improvvisa e grave proposta.

Io stimo a tale proposito che la Camera ed il Ministero
dovrebbero por mente che & debito, noen di vendere i gradi
¢ le onorificenze, come si faceva per l’addietro, ma di in-
teressare i ricchi a non aggravare ’erario quando non hanno
d’uopo di essere sovvenuti. Oh! se vi & chi creda (Con forza)
vedere in cid una cosa da eccitare I’ilariti, dird che in un
paese libero dovrebbe eccitare un po’ piu Vilaritd (o lo sde-
gno) lo scorgere dei doviziosi che anche fuori del servizio

‘chiedono un seldo dalle oberate finanze, anziché quelle pro-
poste che tendono ad incitare questi doviziosi ad esonerare
il tesoro. (Bene! @ sinistra) Io intendeva di fornire una
plausibile occasione agli opalenti militari che lasciano il ser-
vizio, vale a dire di rinunziare onorificamente ad una parte
della pensione acquistando un titolo che non poterono con-
seguire; io voleva, dico, non toglier loro la prospettiva, il
desiderio di udirsi a nominare nell’eta senile col titolo di un
grado a cui hanno aspirato e che avrebbero ottenuto se loro
fossero durate ancora le forze per alcuni anni. E da questa
legittima ambizioncella ne avrebbero sentito un sollievo i
contribuenti.

Mi dica un po’ il signor ministro, che merito ravvisa in
colui che conta otto anni nel medzsimo grado ? Se il signor
ministro avesse accennato ad altre misure le quali tendes-
sero alla vera rimunerazione del merito, io mi sarei taciuto,
ma il volere riservato al Governo il diritto di conferirla
quando un individao ba perdorato otte anni nel medesimo
grado, io domando se questa sia una prova di merito; parmi
invece che sia una prova di ingiustizia, perché {'uomo che
conta otto anni di servizio nel medesimo grado, se domanda
la giubilazione, si é perché sa di non poler aspirare ad un
grado superiore, poiché per quanio io possa essere edotto da
esperienza, quando un uomo si trova prossime al tempo in
cui ha diritto ad un anmento di grado, ancorché soffra qual-
che incomodo, esso sa farli tacere affine di potere conse-
guire il grado ambito; e quegli che chiede la giubilazione
dopo otto anni di servizio nel medesimo grado dd indizio
patente che non aveva merito sufficiente a raggiungere quel
grado, g

Duplice era la mia proposta, ed io ne ho domandato la
divisione : colla prima parte intendo compensare il vero me-
rito che & stato disconosciuto dal ministro proponente della
legge e dall’altra parte del Parlamento, nella quale pur
siedevano i grandi generali ricordati dal ministro e dalla
Commissione nostra, ancorché contasse fra i suoi membri tre
generali.

Quanto alla seconda parte non ho difficoltd di ritirarla,
sebbene i¢ abbia convinzione che questo sia un mezzo effica-
cissimo, senza ledere alcun principio, di esonerare in parte
le finanze d’un aggravio che tulti gli anni s’accresce, come
pud convincersi ogrune che legga il bilancio.

BOTTONE, Ho inteso da un onorevole mio collega che
nella Commissione si & pensato ad accordare questo vaotag-
gio anche ai militari che si trovassero cestretti ad abbando-
nare il servizio in seguito a ferite riportate. Io appoggierd
la prima proposta del mio amico Mellana la quale tende
appunto a formolare e ad introdurre nella iegge simile prin-
cipio.

Solamente io crederei di dover modificare 1a sua proposta
limitando in questo paragrafo il vantaggio a coloro che ab-
biano riportato ferite : quindi proporrei che si aggiunges-
sero queste parole all’articolo 37: « od abbia riportato fe-
rite in difesa detla patria per cui trovisi costretlo a ritirarsi
Gal servizio. » . k

LA MARMORA, minisiro della guerra. Confesso di aver
dimenticato di rispondere alla prima parte della proposta
del depatato Mellana, ed ora procurerd di supplirvi.

Comincierd per ringraziarlo dell’interesse che egli prénde
per gli ufficiali che si distinguono, e per quelli particolar-
mente che sono gravemente feriti, che perdono qualche
membro, o che restano in qualsiasi guisa storpi ed inetti al
servizio ; ma mi sia lecifo notare come non sia il Governo da
accusarsi di trascuranza a questo proposito, e non vedo che
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in questia legge sia tolto il mezzo di rimunerare, puiché vi
sono certe decorazioni cui possono andare unite delle pen-
sioni, Dird poi essere rarissimo, anzi nuon accadere mai che
immediatamente si dia la pensione ad un individuo quando
¢ stato ferito.

Pel deputato Lions, ad esempio, di cui tutti lamentiamo la
perdita, prima ch’egli ricevesse la sua giubilazione si tenta-
rono tutti i meszi di guarigione, e si andd avanti, se non
erro, per ben tre anni, senza che potesse fare servizio, e
questo onde pon privare Parmata d’un officiale che si era
cost distiuto. Cid che avvenne pet deputato Lienssi persuada
il deputato Mellana che azcade per tutti.

Non posso immaginare che sia per esservi un ministro il
quale conosca Pinteresse dell’armata e che giubili immediata-
mente un individuo perché gravemente ferito. Chi perde un
braceio od una gamba, pud se non dell’attivo, far parte del
servizio sedentario.

Potrei qui citare Pesempio del comandante in secondo del
collegio di Racconigi, distinto ufficiale, che alla battaglia di
Novara ebbe quattro o cinque gravi ferite. Era impossikile
che potesse conlinaare il servizio, é venuto a trovarmi col-
Pintenzione di prendere la sua giubilaziene, ed io lo per-
suasi a proseguire in un poesto dove, non solo pud servire
con egual grado, ma pud ancora percorrere la sua carriera.
Di modo che io credo che, anche senza ’adezione dell’emen-
damento proposto dal deputato Mellana, si potrd arrivare a
quel medesimo lodevolissimo scopo che ha spinto il deputato
Mellana a fare la sua proposta.

PRESIDENTE. La parola spelta al signor relatore.

DURANDO, relufore. o vi rinunzio perché non voleva
che esporre quelle stesse osservazioni che fece or ora il si-
gnor ministro.

DYVERGER. L’honorable député Mellana, en proposant
son amendement a oublié sans doute que dans Porganisation
militaire il y a aussi une loi qui régle les retraites. Par con-
séquent, un officier peut éire mis en retraite non pas seule-
ment par démérite, mais par raison d’age.

$’il a servi longtemps, comme le but de la loi est de ré-
compenser ses bons services, cette loi lui donne un grade
honoraire et d’aprés ce systéme on a fixé d’avance le temps
de service qui lui sera nécessaire pour éire susceptible
d’obtenir ce grade.

Quant & Pobjection faite par I'honorable député Quaglia,
c’est-a dire si 'on perd un membre dans un fait d’armes, je
ferai observer que le réglement de Pavancement en temps
de guerre permet de donner un grade dans ce cas.

En conséquence je crois que ¢’est parfaitement inutile de
prendre en considération Pamendement propesé par monsieur
Mellana, parce que les circonslances quiy sont relalives
peuvent &tre suffisamment prévues et contemplées par le
réglement. Je m’associe done aux conclusions de monsieur le
ministre pour le rejet de cet amendement.

MEGLANA. L’onorevole signor ministro da ragione alla
prima parte della mia proposta, motivo per cui coloro che
yotane volentieri in appoggio di lui devono votarla. (Ilaritd)
E lo proverd, perché le cose dette dal signor winisire non
provano che il suo buon volere.

Esso fa sentire che, finché egli sard ministro adofteri
questa misura, ma perché lascieremo sempre fare dal potere
esecutivo quando si tratta di rimunerare, e puramente riser-
vare aila Camera le parti odiose delle leggi? Perché non vor-
rete vei, o signori, inscrivere in questa legge un principio,
che nessuno osa combattere? Ma si dice che il Governo ha
dei mezzi di ricompensare con rimunerazioni. lo desidero

che tutti i Goverai che si suceederanno si atlengano a questo
principio, ma perch® non lo inscriveremo noi nella legge
quest’atto di giustizia verso i prodi della mostra armata? fo
domando: & forse un obbligo che noi non pessiamo mutare
neppure una lettera a questa legge? Io nol credo, a weno
che mi &i provi che vi sia un inconveniente nel mutare una
sillaba, wna virgola alle parole di questa legge. Del resto le
parole del signor ministro sono il pitt valido appoggio alla
mia proposta. Quando io cifai il fatto del mio amico Lions,
la cui perdita tutti lamentiamo, non ho mai detlo che fosse
stato giubilato subito dopo le ferite;so che il Ministero aveva
esternato il desiderio che rimanesse, e fu lo stesso deputato
Lions, quando vide allontanarsi il tempo in cui esso avrebhe
ancora potato rendersi uiile al paese, che domandd la sua
giubilazione. -

Ora io chiedo, se non sia giusto che quesio principio sia
iscritto nella legge, € non sia lasciato all’arbitrio del potere
esecutivo il dare questo grado superiore. Io intendo che
questo grado debba darsi anche a queili che sono obbligati a
domandare la giubilazione in conseguenza di ferite riportate
in guerra.

Dunque ¢ nella iegge che deve inscriversi questo principio,
questo non € contraddetto da nessuno, e non posse che essere
sicaro dell’ananimitd della Camera nellaccettare la prima
parte della mia proposta.

LA MARMOBRA, minisiro della guerra. A parer mio sa-
rebbe un inconveniente grave a stabilire un diritto anche
per colui che & staio gravemente ferito, poiché tuiti colere
che hanno faito la guerra, avranne veduli dei casi, e non
tanto rari, d’individai che rimangono feriti, quand’anche
non si distinguano pel loro coraggio. Accade molte volie che
il soldato che si trova in seconda linea, & colpito, mentre
quelli che si trovano in prima fila won lo seno. Ora, io do-
mando se si vuol accordare un diritto ad une che sard stato
ferito per di dietro, o quando appunto ei si fosse tenuto in
seconda linea? Si persuada pure il deputato Mellana che tutti
coloro i quali hanno meriti reali, ¢ massime meriti acqui-
stati sul campo di battaglia, qualunque sia il Geverno, li ri-
compenserd sempre, e si varra di tuili i mezzi che sone in
sua mano per fario,

BOYYONE. 1l signor ministro ha osservato che vi possono
essere degli ufficiali a cui voglio alludere nel mio emenda-
mento, perché in questo & detto « a difesa della patria, » e
coloro che fuggono, non difenderebbero la patria.

sENE®. La questione & moito pill semplice di quello che
sia paruto al signor ministro. Si tratta usicamente, secondo
I’emendamento che & stato proposto dall’onorevole Mellana,
di porre V'uffiziate che & stato ferito nelle stesse condizieni di
quello che ha otto anni di servizio. Quegli che ha otto anni di
servizio, non ha diritlo di ottenere i gradi superiori, & posto
solo in tali condizioni per cui & lecito al signor ministro di
concedergli questo grado.

Ora, il deputato Mellana non domanda nulla di pild pei
feriti. Egli non vuole costringere il Governo a dar lero un
grado ; lascia al signor ministro il giudicare quando sia con-
veniente di dare questo premio per ferite onorevolmente
riportate. Perché vorremo rifiutare a chi ha molte sofferto
per 13 patria quella stessa capacita di ottenere un grado che
concediamo alia pura anzianita d’otto anni? In questo punto
vi sarebbe una sconveniente contraddizione nella legge, spe-
cialmente dopo che questa questione ¢ stata sollevata.

Questo é P'unico motivo che mi ha indotto a prendere la
parola, quastunque io avessi deliberato di non pigliar parte
ad una discussione da cui non ispero um esito felice, Non
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vorrei che il mio silenzio sugli altei articoli ne indicasse I'ap-
provazione.

To credo veramenle che questa ¢ una legge deplorabile,
poiché, menire dovrebbe rendere partecipe 'armata dei be-
nefizi della costituzione, la fa ritornare invece ai tempi del-
Passolutismo. Quesia legge lascia egni guarentigia ai regola-
menti che si faranno per decreto reale, e che si polranno ri-
vocare a volontd dei ministri, quindi non vi & assolutamente
guarentigia alcuna per gli uffiziali: per questo motivo la re-
spingo. Ma voi, o signori, se intendete di approvarla, togliete
almeno quelle contraddizioni e quelle incoerenze che sono
inescusabili. .

PRESEDENTE. Sono due gli emendamenti proposti:
quello del depatato Mellana e quello del deputato Bottone;
siccome quest’uitimo & il pid ampio, cosl lo melterd pel
primo ai voti.

mMELLANA. Pregherei il signor presidente a voler metiere
ai voti la prima parte del mio emendamento, riservandomi di
proporre la seconda parte, secondo il risultato delia volazione.

PRESIDENT®R. II deputalo Meilana propone si soppri-
mano le ultime parole dellarticolo 37, « purché Puffiziale
abbia per lo meno otto anni di servizio effettivo nel proprio
gradn, » e che si aggiungano invece le seguenti: « sia nel
caso che la giubilazione sia domandata in conseguenza di fe-
rite ripertate in guerra. »

Questa @ la prima parte del sus emendamento ; ia seconda
parie & poi concepita nei termini seguenti: « sis in caso che
Pufficiale rinunzi ad ua terzo della pensioné che gli pud spet-
tare.

11 deputato Bottone propone invece che si lasci Particolo
come ¢ redatio, e si agginungane le seguenti parole: « od ab-
bia riportate ferite in difesa della patria, per cui trovisi
astretto » ritirarsi dal servizio. »

LA mManwmona, mninistro della guerra. Dopo quante é
stato detto, non voglio che la Camera rimanga sotto Pimpres-
sione di quelle parole, cioé che io non voglio favorire coloro
che hanno cospicui meriti, come certo sarebbe quello d’avere
riportate onorevoli ferile in guerra. 1o, lo ripeto, ho Pintima
convinzione che vi sono molti mezzi di rimunerazione, e che
guando ua uffiziale abbia fatte un’azione segnalata, non solo
gli si puod concedere il vantaggio del grado, ma pur anche ia
giabilazione del grado stesso. Non so se io mi sia abbastanza
spiegato, e citerd un esempio. 8¢ un individuo ha perdato
una gamba in un’azione veramente segnalata, il Governo gli
conferisce un grado superiore, e, se guarisce, lo ceolloea in
an poste o attivo o sedeniario; se non guarisce lo giubila
dandogli il doppio vantaggio del grado e detla pensiene.

sINEO. Il sigoor ministro mi permettera che neppur io la-

sci la Camera solto I'impressione delle sue parole, le quali

potrebbero indurre 1a maggioranza in errore. Prego Ia Ca-
mera di ritorpare a quelia considerazione che io aveva Po-
nore di espurre in principio; Pemendaraento dell’onorevole
Mellana, e specialmente quello dell’onorevole Bottone, ten-
deno solamente a dare al signor ministro una facoltd che non
avrebbe secondo la redazione della Commissione. Teme forse
il signor ministro che quesia facoltd lo imbarazzi? Ma certo
questo evidentemente non lo imbarazzerd, perché ail'ufficiale
non diamo il diritto ad ottenere il grado, bens} la capacita di
riceverlo, quando cosi piaccia al signor ministro.

PRESIDENTE. Meiterd ai voti la proposta dell’onorevole
Bottone. Credo che 'onorevole Mellana si unisca alla mede-
sima,

MeELLANA. La sostanza essendo la medesima e solo la
forma diversa, io vi aderisco.
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PRESIDENTE. Rileggo la proposta Bottone per metterla
ai voti. Dopo le parole proprio grado, aggiungerebbe « od
abbia riportato ferite in difesa della patria, per cui trovisi
astretlo a ritirarsi dal servizio. »

(Dope prova e controprova, & rigettata.)

Ora metto ai voti I'articolo 57, secondo che fu proposte dal
Ministero e dalla Commissione,

(La Camera approva.)

« Art. 38. Le promozioni degli ufficiali sono tatte pubbli-
cale mensilmente nel giornale militare ufficiale, coll’indica-
zione del turno d’avanzamento, del nome dell’ufficiale che era
provvedulo delPimpiego divenuio vacante, e del motivo della
vacanza. »

PINELLE. Fard osservare solamente che, anche in seno
alla Commissione si era detlo di cambiare le parole « gior-
nale militare ufficiale » in quelle di « giornale ufficiale, »
perché tatte le promozioni degli ufficiali sono inserite nel
giornale ufficiale non nel giornale militare, che & sconosciuto
alla pitt gran parte della nazione,

DYRANDO, relatore. La Commissione non ha stimato fare
alcan emendamento ed accettare Ja proposta del deputato Pi-
nelli, perché nel fatto realmente tuite le promozioni ricevono
la maggiore pubblicita possibile; anzi, nou vi sono promo-
zionid'impiego le qualiricevano la maggior pubblicitd quanto
quelie mititari.

Cominciano a pubblicarsi nel giornale militare ufficiale,
giornale che taiti possono avere per 10 lire e nell’esercito é
molte convsciuto, poi si pubblicano nella gazzetta ufficiale, e
indi in Lutti gli altri fogli dello Stato.

Ecco il motivo per cui la Commissione non ha creduto ne-
cessario di dover fare emendamento alcuno a questo ri-
guardo.

DUVERGER. Les promotions sont naturellement insérées
au journal officiel, )

Je ne fais aucune difficulté & cet égard. Mais je demande-
rai en outre & monsieur le ministre de la guerre s’il ne serait
pas dans son inlention de publier un anpuaire militaire
officiel, signé par le Roi et coniresigné par le ministre de la
guerre, ol serait publiée la liste de tous les officiers par rang
d’ancienneté avec la date de leur brevet et contenant 1'an-
cienneté réelle dans Parmée. Puisque maintenant nous allons
avoir les promotions & Pancienneté et aun choix, il est bon
que tous les officiers connaissent leur place, ainsi que cela se
pratique dans toutes les antres armées.

Je n'ai plus quwune trés-courte cbservation & faire et sur
laguelle des raisons de prudence m’imposent Pobligation de
ne m'arréter quen passant. Monsieur le ministre de la guerre
sait bien qu’il y a beaucoup de réclamations au sujet de I’an-
ciennelé. Jespére qu’a I'époque de la compilation de cet an-
nuazire demandé, il voudra bien aveir égard aux réclamations
qui sont produites dans Varmée i ce sujet. Telle est la simple
observation que j’avais a lui soumettre,

LA MARMORA, ministro della guerre, Risponderd alle
due osservazioni testé fatte dail’onorevele preopinante.

Dird primamente che un annuario militare esiste, ma che
€830 non ha un carattere ufficiale. Il motivo per cui cidé non
si ¢ fatto si fu la difficolta di compilarlo. Gra perd che si avra
questa legge, é natarale che a guest’annuario si dard un ca-
rattere ufficiale.

Quanto ail’alira osservazione, rispondo che quando vi sono
reclami riguardo all’anzianitd, non solo sono esaminati dal
Ministero , ma d’ ordinarie vengono trasmessi al Cousiglio
della guerra, al cni parere il minisiro di consuelo si ats
tiene.
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Io credo quindi che non vi sia alcun individuo che possa
lagnarsi che i suoi reclami siano stati negletii.

PRESIDENTE. Non essendo fatta alcuna proposta, metto
ai voti Particolo 38.

(La Camera approva.)

PINELLE. Vorrei fare una proposta, la guale potrebbe
trovare luogo tra I'articolo 8 e V'articolo 39.

Nelle disposizioni transitorie annesse al primitivo progetto
ministeriale si leggeva: « la presente legge avra effetto a par-
tire dal. .. .. » Quindi veniva un alinea concepito in questi
fermini: « prima di detta epoca il Governo procederd all’e~
quiparamento dell’anzianit per gli ufficiali dei corpi di cia-
scun’arma. » La necessita di quest’aggiunta mi sembra cosi
evidente, che non capisco per quali ragioni la Commissicne,
che prima se n’era fatto carico, non P’abbia pilt inserta nello
attaale progetto. Io perd prevedo che questo mio emenda-
mento non sard appoggiato, quindi, per non abusare della
tolleranza della Camera, pregherei il signor ministro di pro-
cedere a quest’equiparamento fra i vari corpi, prima che la
legge entri in vigore, nonostante che questa non ne faccia
cenno. Poiché gli ufficiali saperiori dei corpi dovranno for-
mare le liste di scelta, parmi giusto che gli ufficiali dei corpi
tutti sieno posti, per quanto sia possibile, ad uno stesso li-
vello per cid che rignarda P’anzianita.

PRESIDENTE. Viene ora l'articolo 39 concepito nei se-
guenti termini:

« Sono abrogate le leggi ed i regolamenti esistenti, in
quanto sono contrari alla presenfe legge. »

(La Camera approva.)

ANTONINE. Prima che si passi allo squitlinio segrefo sul
complesso della legge, mi corre I’obbligo di dichiarare cheio
non prendo parte alla votazione medesima, perché la trovo
piena zeppa di difetti.

PRESIDENTE. Ora si procede per scrutinio segreto alla
votazione sul complesso della legge.

Risultamento della votazione:

Presenti. . . « . « « v v ¢ o . . . 122

Votanti . . . . . A S T 1

Maggioranza . . . . . . . . . . . . 02
Voti faverevoli. . . . . . . 78
Voticontrari . . . . . . . . U5
Siastenme . . . . .. . . . i

(La Camera approva.)

La seduta ¢ levata alle ore & 1/2.

Ordine del giorno per la tornata di domani:

1Y Discussione del bilancio dell’azienda dell’interno per
Pesercizio 1853 ;

2° Discussione del progetto di legge per la concessione
dello stagno di San Gavino.




