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La seduta & aper(a alle ore 1 e 42 pomeridiane.
CAVAKLINE, segrelario, dd letlura del processo verbale
della tornata precedente, il quale & poco stante approvato.

SEGUITO DELLA DISCUSSIONE SUKL PROGETTO DX
LEGGE PEL RECLUTAMENTO DELL'ENERCITO.

PRESIDENTE. L'ordine del giorno porta la discussione
sul progetto di tegge relafivo al recintamento militare.

La discussione ieri era rimasta ail’articolo 98.

Il deputato Lanza ha facoltd di parlare.

LANZA. Prima di parlaresul’emendamento proposto nella
tornata di ieri dall’onecrevole Demarchi, mi giova di ram-
meniare lo state della guestione.

Attualmente tutti coloro che si dedicano alla carriera ec-
clesiastica, sia che aspirino a far parte del clero regolare, sia
che aspirino a far parte del clero secolare, sonc eccettuati
dal servizio militare. DalV’abuso che si fa di queste dispense
ha origine un numero straordinariamente eccedente di a-
lunni della carrierajecclesiastica. Il progetio attaale, tal quale
venne modificato daila Commissione, stabilisce delle rorme
ed un limite a queste dispense. Comincia cioé dallescludere
dalla dispensa tutti coloro i quali intendono percorrere la
carriera degli ordini religiosi cosi detti regolari; questi or-
dini, come noi sappiamo, sono, specialmente in alcune pro-
vincie degli Stati, in numero veramente sirabocchevole, e
forse uno dei precipui mofivi che inducono parecchi ad en-
trare-in questi ordini ¢é quelio di potersi assentare dalla leva
militare. Dungue, per lo avanti, quando fosse votata I’attuale
disposizione di legge, questi non godrebbero pit di tal privi-
legio, verrebbero anch’essi compresi nella.leva.

La dispensa si conserva ancora in favere degli alunni ap-
partenenti al clero regolare; la Commissione propose una
norma Ia quale dovrd limitarne il numero per mezzo di un
decreto reale, in guisa che non si possa dalle auloriti ecele-
siastiche abusare di questa dispensa. Probabilmente il modo
con cui é concepita quesia disposizione non offre sufficienti
cautele o garanzie, e sard percid necessario di meglio spie-
gare Ia cosa, onde far si che il Ministero, qualunque egli sia,
glammai non possa abusarne. Questo scopo potrd ottenersi
¢on opportuni emendamenti in proposito.

Ora, o signori, resta a considerare se noi dobbiamo limi-

tarci ad accetfare queste riforme, che, senza dubbio, sono
salulari e giuste, oppure se dobbiamo spingere la cosa all’e-
stremo, adottare cioé la determinazione che tulti assoluta-
mente debbano essere compresi nella leva militare senza di-
stinzione alcuna. E qui mi giova rammentare, o sigaori, che
non per la prima volta questa proposizione viene innanzi al
Parlamento.

Gid in circostanze assai piu difficili questa questione si a-
gitd lungamente. Nella Sessione del 1848, dopo i primi disa-
siri che gid cominciavano a perseguitarc le nostre armi fino
allora vittoriose, il ministro della guerra d’allera veniva din-
nanzi a questa Camera presentando un progetto di legge per
una leva straordinaria, se non m’inganno, di {3 o 20 mila
uomini, da prelevarsi sopra giovani dai {9 ai 20 anni.

Aliora ic sorgeva a presenfare un articolo d’aggiunta a
quel progetto affinché anche gli alunni appartenenti alla car-
riera ecclesiastica ci dovessero essere compresi, e svolgeva
quesfa mia proposta rappresentando alla Camera lo stato in
cni versava la patria, i sagrifizi gid sostenuti dal pit gran nu-
mero delle famiglie, giacché ottanta e piu mila uowmini erano
gid presenti al campo, e che per conseguenza dovendosi fare
uno sforzo, se non estremo, grandissimo, per la redenzione
della madre terra, bisognavaprocurare che esso pesasse sopra
di tutti senza veruna eccezione. o

To corroborava quei ragionamenti con esempi tolti dai paesi
a noi finilimi, i quali si erano gid congiunti con noi nella
fede politica; diceva come in questi paesi gli alunni dei se-
minari spontaneamente avessero deposto la veste talare par
indossare I’assisa del soldato, e che quindi non era a dubi-
tare che anche gli alunni del Piemeonte appartenenti alla car-
riera ecclesiastica ne avrebbero imifato 'esempio. Sorgevano
parecchi a parlare in favore e contro a questa mia proposta;
e fra gli altri 'onorevole deputato Demarchi (che ora si &
fatto proponenie deil’emendamento letto nella seduta di ieri),
al quale pareva in allora che quelln mia proposizione fosse
un po’ esagerata, e cercd di temperarla con un sottoemen-
damento, nel quale stabiliva che solo in modo eccezionale e
temporario gli allievi appartenenti alla carriera ecclesiastica
dovessero essere contemplali neila leva, e che quindi doves-
sero solo servire durante la guerra: tuitavia la Camera ri-
gettd e la mia proposta e Pemendamentoe dell’onorevole de-
putato Demarchi.

Trattasi di vedere se ora I’oceasione sia pilt opportuna, se
quello che non si é creduto di fare nel 1848 convenga farlo
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attualmente. Se non le stesse ragioni di convenienza e di op-
portunitd, non nego che le stesse ragioni di diritto che vale-
vano allora a farmi proponeste e sostenitore di quel pro-
gelto di legge, esistono tattora: un solo cambiamento ebbe
luogo, quello dei tempi e delle condizioni politiche. Si tratta,
o signori, di procedere ad una misura radicale la quale & u-
nica ancora in Europa.

Nessuno fra iuili i Governi che ci circondano, e non ora
solamente, ma anche nei tempi in cui brillava della pia bella
luce la libertd, nessuno mai pensd di fogliere {a dispensa
dalla coscrizione agli alunni che si dedicano alla carriera ee-
clesiastica.

Nella discussione che ebbe luogo in Francia, relativamente
alla legge sul reclutamento, si discusse anche a luogo il capi-
tolo deile dispense, ma nessuno sorse a proporre ’abolizione
della dispensa a favore di coloro che si danno alla carriera
ecclesiastica; si cercd perd di temperarle con impedirne gli
abusi.

Ora, o signori, quantunque io non sia per abitudine dedito
ad oftemperare ciecamente alle autoritd, tuttavia quando
vedo un consenso universale pressai popoli i quali ci banno
preceduti nella vita liberale, e che si possono considerare
come versatissimi ed esperimentati neile faccende politiche ;
quando vedo che in tempi eosl propizi aile riforme come
quelli in cui si discusse questa questione dinanzi alle Camere
francesi, si pud dire, all’indomani della gloriosa rivolazione
di luglio del 1830; quando vede che a nessuno venne in capo
di proporre P’abolizione delle dispense per questi alunni,
avvi fondamento a credere che vi debbano essere delle ra-
gioni sufficientemente plausibili, sufficientemente sode per
mantenere guesta eccezione,

Ma prescindendo anche da ci0, o signori, consideriamo so-
lamente la questione sotto ’aspeito dell’altualith e dell’op-
portunitd. lo vi domando se quando il pitt gran numero degli
Staii dell’Europa ci contempla con occhio o geloso, od in-
quieto, o diffidente secondo le proprie opinioni politiche,
secondo le simpatie o le antipatie che possono nutrire verso
di noi, io vi domando se convenga iniraprendere una tale ri-
forma, la quale, torno a ripetere, fino al di d’oggi sarebbe
unica in Europa.

Ma io non vi celo, o signori, nemmeno il piti lieve dei
motivi che possono indurre a combatltere quest’oggi per
motivi di opportunitd e di prudenza la proposizione fatta
dail’onorevole Demarchi. lo desidero che queste dispense
si limitino per quanto sia possibile, e cessino il pia presto.
Ora, appunfo perché io vedo in questa occasione che la Com-
missione ed il Ministero vanno d’accordo nel cominciare a
sopprimere una buona parte, la parte forse pili nociva di
queste dispense, e che d’altronde se si volesse spingere pil
in 14 questa riforma vi sarebbe pericolo di ottenere nulla,
appunto per questo insisto onde si accetti la propesizione
della Commissione e si respinga quella del depulato De-
marchi.

Voi vedele danque, o signori, che pulla io vi ho nascoslo
di tutto cid che poteva indurmi a questa conclusione; ora sta
a voi ’apprezzare le considerazioni. Chiunque sia di voi che
si compiacesse di rispondermi, si vicordi di non volermi
trarre sul terreno del diritto, perché, gid ve lo dissi, nol
posso assolutamente contesiare: non lo posso contesiare per
intima convinzione; non lo posse contestare perché io stesso
sostenni gid questa tesi nel 1848, fondato in gran parte sul
diritto stesso ; dunque non posso in alcun modo dir falso ora
quello che allora ripufavo giusto.

Se volete, o signori, combatiere la mia propesizione, vi

prego di limitarvi a trattare la questione dal lato deila con-
venienza e della opportunitd; e checché se ue dica, se noi
legislatori dobbiamo provvedere all’avvenire non compro-
mettendo i principii di uguaglianza e giuostizia, ragione vuole
che anzitutlo pensiamo al presente. Una riferma la quale
si differisca non vuol dire che si rinneghi: quando voi inco-
minciate ad otfenere un principio di riforma, vuol dire che
avete il desiderio di completarla col tempo quando P’occasione
sia favorevole.

Dunque, fermo sempre nell’intendimento di circoscrivere
queste dispense, e di limitarle il pil che sia possibile, e nello
stesso tempo di far si che non possano in niun modo riascire
di danno ad altri individui, io proporrei due emendamenti
all’articolo 98. ‘

Il primo alinea proporrei che si modificasse in questo senso:

« Sono dispensati dal eoncorrere alla formazione del con-
tingente nel numero proporzionalo ai bisogni del clero da
limitarsi e stabilirsi ogni anno, ecc. »

To credo che quando il Governo sia per legge astrelto a
limitare il numero di queste dispense al puro bisogne del
clero, se mai eccedesse, sintantoché vi sard un Parlamento
aperto, vi sard sempre il mezzo di richiamare il Ministero al
dovere, e quindi Pemendamento suddetlo pud divenire un
ritegno all’abuso, se non un mezzo di assolula efficacia,

Quindi aggiungerei dope Pintero arlicolo come aggiunta
quanto segue:

« Questi perd si conterranno numericamente in deduzione
del contingenie in cui sono iscritli, e nessun altro potra es-
sere chiamato in joro surrogazione, »

Non ¢ questa proposizione di mia invenzione, ma & conte-
nuta pella legge francese e, se non m’inganno, ¢ un emen-
damento proposto dal signor Barthe nell’occasione della di-
scussione che ebbe luogo cola.

In quesio modo si evila quanto vi possa essere di pid
odioso e nocivo nelle dispense, poiché s’impedisce a che
altri individui i quali sarebbero eccettuati, qualora non esi-
stessero queste dispense, vengano compresi nel conlingente.

E ben vero che si pud opporre a quest’emendamento la
considerazione che lo Stato ha bisogno di un determinato
numero d’uomini, e per conseguenza quando la legge eccet-
tuasse o dispensasse una data classe d’inscritti, altri dovreb-
bero con lore danno essere chiamati, oppare lo Stato sarebbe
privo di un numero equivalente di soldati.

Ma rifletiano, o signori, che se questa cosa pare vera con-
siderala nel senso il pit minuto e piti stretto, contemplan-
dola in grande sulia totalitd del contingente e sotto I’aspetto
pratico non conduce pii a tali conseguenze, giacché la pre-
senza di 40 od anche 50 uomini di pid o di meno solto le
armi pel contingente non pud certo fare pitt forte il nostro
esercito o pii debole, particolarmente in fempn di ‘pace;
dunque credo che praticamente si verificherd che queste di-
spease non possono cagionare danno reale né allo State né
all’individuo.

Prego quindi la Camera ad accettare ’emendamento da me
proposto all’articolo della Commissione.

PRESIDENTE. i ministro di grazia e giustizia ha facoltd
di parlare,

BON-COMPAGNI, ninislro di grazia e giustizia. Noi
abbiamo una legislazione, la quale concede a tutli i chierici,
si secolari che regolari, un privilegio esorbitante dal diritto
comune,.

L’onorevole depatato Demarchi, e quelli che stanno con la
sua opinione, la Commissione ed il Ministere sono unanimi
nella volontd di volere mutare questa condizione di cose. La
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Commissione ¢i fa una proposta la quale, conservando Ia
esenzione, 1a riduce a fali fermiini i qusli, a parere nosiro,
nop ripugnano né alla giostizia né alla utilitd dello Stato.

11 pit degli oratori che ebbere parte in questa discussione
vi propongono di togliere sffatto V’esenziene. Il Ministero
nen accelfa questo partito, perché non lo giudica bueno,
perché crede che farebbe pericelare, che anzi renderebbe
jmpossibile la temperaty ed ulile riforma proposto dalla
Commissione. :

La propesta della Commissione & una transazione: agli oc-
chi di taluno auesto aspeito sotto cui esso si presenta basta
perché nob le sia fatto buon viso.

Io non posso per nuila inclinare a quella sentenza, giacché
credo che i pil grandi, che i pid utili miglioramenti che
si sono introdotti nella legislazione, e specialmente in quella
dei popoli liberi, se ben si guarda alla loro natura, non sono
altro che transazioni acceitaie da due parti contrarie. A mio
avviso la legge fondamentale delle monarchie costituzionali
non ¢ altro in sostanza che una grande fransazione fra quei
due principii opposti del’autoritd e della libertd. Yo man-
tengo adunque di buon grado la proposizione della Commis-
sione, perché ella é una transazione. Non gid che io stimi
tutte le transazioni accettabili, ma solamente quelle che ac-
colgono cid che ¢ buona ed utile, e rigettano cid che non &
tale.

Vediamo se sia di questa natura la proposizione che vi fu
fatfa nel progetto che ora cade in discussione. La legislazione
attuale tiene per valide ad esentare dal debito della leva mi-
litare tutte le inclinazioni od ispirazioni religiose che si vo-
glians chiamare, le quali portano I'momo ad un genere di
vita incompatibile colla professione delle armi. L'onorevole
deputato Gustavo di Cavour ricordandovi ieri la legislazione
degli Stati Uniti d’America, mi pare che inclinasse verso
quell’spinione, allorquando vi ricordava ccme cold i Quac-
cheri, { quali per le loro opinioni religiose sono alieni dalla
professione delle armi, siano dispensati dal far parte della
milizia.

Noi non possiamo dividerc questa opinione, noi non pos-
siame ammettere od un’inclinazione, od un’opinione reli-
giosa la quale vieti all’uomo di pagare un debito cui sia te-
nuto verso il proprio paese. Se gli Stati Uniti sono entrati
in quella via, egli é perché non hanne, come gli Stati d&’Eu-
ropa, la leva militare, quando questa vi esistesse, sarebbe in-
compatibile con cosilfatta esenzione.

11 sistema che noi combattiamo, quello col quale vogliamo
transigere procede ancora da un altro principio, dal princi-
pio ciot che si debbano concedere tutte le esenzioni le quali
sono necessarie al servizio della Chiesa, ¢ che ¢ in facolta dei
vescovi di fissare la larghezza delle esenzioni che si debbono
dare o non dare.

Noinon possiamo consentire in questa seconda massima, per-
ché selasciamo alla potestd religiosa pienaliberta di provve-
dere ai servizi della Chiesa, non possiamo riconoscerle la fa-
colti di cencedere delle esenzioni, dei privilegi delle preroga-
fivele quali abbiano un effetto al cespetto della legge civile, le
quali facciano eccezione alle obbligazioni che la legge inipone
a futli i cittadini. Tuttavia avvi un principio che noi non
possiamo contrastare, ed ¢ che intanto la esenzions si deve
concedere in guanto ella & necessaria al servizio dellaChiesa,
ma lo Stato in quanto & custode delle proprie Ieggi, in
quanto deve farle osservare da tutti i cittadini, dev’essere
egli giudice della misura in cui debba concedersi questo pri-
vilegio.

E qui nel separarmi dall’opinione di coloro che propu-

gnano l'esenzione assoinfa, dird che accetto di buon grado
il punte di parienza da coi muoveva ieri Ponorevole Mellana,
che cioé I'esenzione debba conncedersi o negarsi secondo
che si creda pill utile allo Stato che i designati servano alla
Chiesa o aila milizia. Se quelle poche esenzioni che sono
realmente necessarie si negassero, non se ne vanlaggierebbe
punto la milizia, non ne sentirebbere un sollievo di qualche
momesnto i eitiadini che debbono sopportare il peso del ser-
vizio militare, e per coniro ne potrebbers venire gravi danni
al servizio religioso, del quale noi non possiamo fare a meno
di cceuparci, qualungue siano le nostre credenze, senza tra-
lasciare di tener conto d’uno dei pitt grandi, dei pid innega-
bili interessi dei popoli, dell’interesse religioso.

So che si viene facendo P’obbiezione che il numero dei
preti, anziché difettare, soverchia, al che io contrappongo
due risposte: la prima, che noi attendiamo ad uno stato di
cose nate in tempo le cui condizicni erano ben diverse dalle
presenti. Che se noi andiamo osservando le condizioni di cia-
scuna diocesi, se noi esploriamo il pumero delle ordinazioni
che in oggi si vanno facendo, quantunque io non abbia pre-
senti i computi precisi, posso cid nullameno assicurarvi che
il numero di eoloro che si dedicano alla carriera ecclesiastica
¢ scemato d’assai da alcuni anni in qua. In secondo luogo io
osservo che questo eccesso di coloro che si dedicano al sa-
cerdozio, se ¢ generale in tutto lo Stato, non & perd eguale
in ciascuna provincia, che quello che qui eccede, 13 difetta,
od & appena pari al necesssario.

Finalmente io aggiungerd che col sistema che fu proposto
dalla Commissione, e che venne aceeitato dal Minislero, &
impossibile, senza traviare affatto dalle spirito della legge,
che Pesenzione vada al di 13 di quanioe sia strettamente ri-
chiesto dalla necessitd del servizio religicso.

Ci si fece un’altra obbiezione, ed & che coloro sopra i
quali cadrd obbligo della leva e che vogliono dedicarsi alla
carriera ecclesiastica si faranno surrogare: osservazione
quesia Ja quale non tiene conto abbastanza dell’essere reale
dei fafti, perché tutti sappiamo che la Chiesa suole rinno~
varsi in quel ceto di persone meno agiate, la maggior parte
delle quali difficiimente potrebbe sopperire alla spesa della
surrogazione militare. Si aggiunge ancora: 3¢ non possone
fare essi Ia spesa, la fard oliri per loro. Io non dico gid che
quande si entrasse in questo sistema sarebbe per wancare
affatto al servizio religioso ; non dico che questo provvedi-
menlo, quando lo ¢i guardasse a pricri, fosse per trarre seco
una enorme ingiustizia, ma dico che & alieno dalle abitadini,
dalle isiitnzioni nestre, che é alieno dalle condizicni secondo
le quali & costitaito presso di noi Pordinamento ecclesiastico ;
o migliore, o pegginre che sia it sistema ehe lascis ai privati
# sopperire al servizio religioso, né il momento, né Pocea=
sione seno opportuni per entrave in guesta via.

Io non mi fermerd ad esaminare epinicne, che ciod le
abitndisi dalla vita ecclesiastica siano corpatibili con quelle
della vita militare. Se vi sono aleani momenti di entosiasmo
di popnlo, in cui per un istante il sacerdofe depone ia siola
per indossare assisa del soldato, non si pstrd sostenere per
questo che il clero sia chiamato a quei coneuneli servizi che
si fanno nei quartieri e nelle piazze d’armi.

Finalments avvi un aliro argomento, il quale pit di totti
ghi altri fa impressione sull’animo mio, ed & la eonsueiudine
generale e cosfante di tutti i popoli di Europa, quella con-
suetudine che fu molto acconciamente espressa dalla vostra
Commissione con queste parole:

« Quanto alla eonvenienza, dacché in tutti i paesiin cui
esiste leva, niuno eccettuato, si é creduto di doversi rendere
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omaggio alla religione col dispensare dal servizio militare i
.chierici, & impossibile il nasconderci che il volere noi soli
rifintare a questi un tale favore sarebbe generalmente consi-
derato come un atto irriverente ed ostile a quella, e la mag-
gioranza della nostra Commissione, la quale desidera che
non si possa neanche sospetfare una simile intenzione in lei,
e meno ancora nel Parlamento, non ve lo consiglia per
certo. »

E-quali furono i Governi che mantennero questa esenzione?
Fu il Governo di Napoleone il Grande, il massimo promotore
della leva militare, anzi detl’introduttore vero di questo si-
stema nell’Europa moderna. Fua quel principe il quale, resti-
tuendo la liberta al culto ed amicandosi il clero nei primi
istanti del suo regno, stette perd saldo a non concedergli al-
cuno dei privilegi che aveva avuto nei tempi antichi, salvo
questo che riconobbe potersi ritorre ; fu il Governo del Bel-
gio, il quale, fra tutti i Governi d’Europa, procedette pil
oltre nel sistema di separazione del temporale dallo spiri-
tuale; fu il Governo della Francia del 1848, quel Governo
che diede piu libero corso che non si fosse fatto prima alle
innovazioni, per cui I’Europa si separava dalle antiche sue
tradizioni. N& io curo tanto le deliberazioni cbe si presero,
quanto le discussioni che si fecero nelle Assemblee di questi
vari Governi, dove gli uomini pit propensi alle arrischiate
novitd non fecero mai una proposizione alquanto seria per di-
struggere queste esenzioni. Io non credo certamente che noi
dobbiamo essere servili imitatori di cid che si fece altrove ;
tuttavia, quando vedo che tufti coloro i quali furono mene
propensi alla servile imilazione del passato, obbedirono in
questa parte ad un sentimento di riverenza per le antiche
tradizioni dell’Europa, reputo che non sarebbe né savio né
opportuno il volerei allontanare da questa via.

Né mi muovono in contrario le domande di abolizione as-
soluta dall’esenzione che vennero mosse da parecchie peti-
zioni le quali furono riferite a questa Camera.

Io vi spiego molto facilmente i sentimenti che ispiravano
queste petizioni. In primo luego P’idea che qualche cosa fosse
da innovare nella nostra legislazione, Pidea che non si do-
vesse lasciar sussisiere tale e quale era il privilegio stabilito
nelle vostre leggi. Il naturale andamento delle opinioni umane
@ cosi fatto, che allorquando si vede an vizio da cui uno Stato
& {ravagliato, s’inclina a credere che tanto si faccia meglio
quanto pia se ne va lontani, senza badare che spesse volte
cosl facendo si trascorre da uno sconcio ad un altro opposio,
ma non meRno grave.

1 popoli, o signori, sono soggelti a questi andazzi di azione
e di reazione ; ma i legislatori, i quali debbono temperare
colla riflessione gP’impeti dell’opinione, debbono guardare fin
dove convenga andare, dove debbano fermarsi le opportune
e savie leggi.

Un'altra spiegazione io trovo di questo voto che ci fu e-
spresso da molti, ed & il risentimento molto diffuso nella no-
stra nazione, non dird contro il clero, ma coniro le sue pre-
rogative; risentimento che ha principio nelle condizioni di
tatta Italia, e specialmente del Piemonte, sino dal 1847 ; nei
fatti di Roma nel 1849 e nei tempi successivi; nelle esorbi-
tanze di quelle parti che si arroga il moznopolio del cattoli-
cismo.

Ma a questo risenfimento non dobbiamo abbandonarei,
perché rare volte o non mai puo farsi una savia legge quando
il legislatore si abbandona ad un wmoto di risentimento; che
se si potesse fare una legge buona, una legge liberale, non si
potrebbe fare mai; leggi liberali non sono quelle che perse-
guitano il clero, ma quelle che proteggono tutti glinteressi,

cosi i materiali come i morali e religiosi; cosi gl'interessi
fondati soprale pit antiche tradizioni, quanto sopra le idee
pilt nuove. Leggi liberali non sono quelle che secondano eerti
impeti di passione, ma quelle in cui il legislatore si rimane
indipendente, cosl da ogni servile riguardo, come dalle pre-
occupazioni che impediscono la libertd dei giudizi.

Per questi motivi io respingo la proposta della distruzione
assoluta dell’esenzione del clero; la respingo perché non la
eredo liberale; la respingo perché credo che essa, rendendo
impossibile 12 temperata riforma che vi ha proposta la Com-
missione, farebbe durare una legislazione che tutti vogliamo
emendare; la respingo finalmente perché ci farebbe incor-
rere nella disapprovazione dell’opinione liberale deli’Europa
civile. -

PRESIDENTR. La parola spetta al deputato Robecchi.

roBECCHE. Io mi aizo, o signori, nonostante le ragioni
di opportunita addotte dal deputato Lanza, nonostante le di-
chiarazioni del signor ministro ; io mi alzo a pregarvi che
cancelliate ’articolo 98.

Le principali ragioni le quali vi devone persuadere a farlo
sono gia state esposte ed ampiamente svolte dagli oratori che
mi hanno preceduto. Essi vi hanno detto che con questo arti-
colo voi confermereste un privilegio il quale & stato sia qui
¢ sara per 'avvenire un allettamenio potente ad entrare nello
stato ecclesiastico ; essi vi hanno deifo il male gravissimo che
¢ per la religione, per lo Stato, pel clero stesso la sovrab-
bondanza dei preti; vi hanno addotte le ragioni di giustizia
che si oppongono a questa dispensa; vi hanno detto che nes-
suna ragione di pubblica utilitd, di grande vantaggio sociale
puo giastificarla.

Ormai che cosa resta a fare ? Resta di spigolare dove si &
gia attentamente mietuto; e questo sard il mio compito. L’e-
Iaboratissima relazione che avete sotto gli occhi, a provarvi
che voi non potete dispensarvi dall’accordare, se non a tatti,
almeno ad ana gran parte dei chierici 'esenzione dalla leva
militare, tra le allre wolte, pose in campo quesfa ragione,
che io credo sia la pil grave: « per supplire, dice, a tulti i
bisogni del culto & assolutamente necessarie che vi siano in-
dividui i quali sin dai loro giovani anni aspirino al sacerdo-
zio, e facciano i necessari studi e ricevano P’apposita educa-
zione. »

Sono, come voi vedete, due ragioni in una: la prima & de-
dotta dalla necessitd dell’istruzione; la seconda ¢ dedotta
dalla necessitd dell’educazione ; educazione ed istruzione
che, a sentire i propugnateri di questo privilegio, richieg-
gono che i giovani chierici vi si applichino cosi esclusiva-
mente, che non si pud, senza una specie di sacrilegio, di-
strarneli per alecun tempo.

Io mi permetto di non essere del parere di cotestoro; e
per parlare anzitutto dellistruzione, io ammetto che una
completa-istruzione religiosa esige lunghi studi ; con cheperd
voi mi ammetiiate che se la societd, nel cuncedere ai chierici
il privilegio di non far parte della leva, ebbe di mira di pro-
curare loro tempo ed agio per istruirsi nelle sante dottrine,
giammai buona intenzione al mondo non fa tanto universal-
mente, tanto crudelmente abusata quanto questa; é un a-
buso, dirassi, un abuso che la Chiesa deve togliere, e che
toglierd ; ma ¢id non prova che non sia necessario il lasciar
libero tutto il tempo a coloro i quali si dedicano al divino
servizio, perché possano diventare la luce del mondo, il sale
della terra. Necessario tutto il tempo ! Necessario come & ne-
cessario ad un medico, ad un avvocato, ad un matematico,
ecc. ecc, Per costoro, come per i Leologi, il campo dello sci-
bile & sconfinato; per tutti costoro si pud ben dire che ’arte &
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lupga e la vita & breve; pud questioparsi se una scienza sia
piti o meno sublime deil’altra, se pilt o0 meno ampia dell’al-
tra, e, se volete, io vi concederd che la teologia é la scienza
pit sublime di tutte, che é fa pilt vasta di tutte, che & la
scienza delle scienze; ma dacché totte queste scienze soao
di tale un’importanza, di tale un’estensione che ¢ impossibile
che mente umana possa mai abbracciarle intiere, dacché il
tempo & breve per tatti e per tutte, io non vedo perché io
lascieremo tutto disponibile ai chierici e non ai cultori delle
altre scienze. Davvero che io aon trovo ragione sufficiente di
questa differenza.

Ma ron ¢ tante per istruirli (ci6 non importa che fino ad
un certo punto), non & tanto per istruirli che si vorrebbe che
i chierici non fossero allontanati mai dal santuario, quanto
per educarli, per formar loro il cuore, per fare che prendano
amore e gusto alle cose sante ; per questo si ha bisogno di
tutto il tempe. L’educazione religiosa é cosl delicata e gelosa
cosa, che se voi cercate di toccarla menomamente o d’inter-
romperla, si grida subito allo scandalo; e cio ¢ tanfo radi-
cato nell’opinicne dei pia, che persino I'onorevole vostro
relatore, il quale é quel bravo scldato che tutti sanno, giunto
a questo punto, assume un linguaggio che pare queilo di un
direttore di spirito (Viva ilarild): « Interrompere la loro e-
ducazione, egli dice, toglierli alla vita raccolta per gettarli nei
pericoli del mondo, sarebbe cosa irreligiosa. »

E davvero che la vita dei chierici é raccolta; raccoita tra
guaftro mura del seminario; raccolfa per piu e pil aani tra
le orazioni e le pratiche di pieta; raccolta fra le letture spi-
rituali e fe prediche ; raccolta fra gli studi ascetici e teologici,
difesa dal contagio delle scienze, delle lettere e delle arti
beile, profetta da ogni contatio di mondo. Ma, Dio buono!...
e quando escono dal seminario, dove vanno questi giovani?
Vanno in mezzo al mondo a farla da padri, da dottori, da
maestri, da direttori, da consiglieri; vanno ad esercitare fan-
zioni delicatissime ; vanno ad avere relazioni con ogni classe,
con ogai cendizione di persone, cogli womiai e colle donae,
coi fanciulli e coi vecchi, coi ricehi e coi poveri, coi polenti
e coi deboli, con chi comanda e con chi obbedisce, con chi
lavora e con chi fa lavorare ; e cipitano 1i senza saper puila
di nulla, come ucmini che caschino dal mondo della luna.
(Ilarita) Qual maraviglia se sono padri, ma non conoscono
niente affatto i doveri della loro paternitd? Se sono dottori,
ma hanno una dottrina cosi dura, cesi rigida che non sa ap-
plicarsi ai casi pratici? Se sono maestri, ma non sanno adat-
tare gli ammaestramenti alla capacitd dei loro discepoli?
Qual maraviglia se si maravigliano, se si scandalizzano di
tatto e di talti? Qual maraviglia se si atteggiano, direi quasi,
in Dei Termini d’ogni umano progresso?

Taccio dei pericoli che incontrano per via, ed 2i quali tanto
pit difficilmente resistono quanto maggiore fu lo stadio, per-
ché non li prevedessere, non li presentissero.

Signori, vi prego di eredere alla mia esperienza; vi prego
di credere alla confessione che ¢uivi faccio sincerissima.
Entrato nell’esercizio del ministero santo, nuovo al mondo,
dei diciotto anni del mio minislero parrocchiale, i prim
cinque passarono tra lo esitare ¢ lo andare tentone, tra gli
errori ed i pentimenti. (Haritd) Con cid io non voglio dirvi,
o signori, chenon siano una buona e santa cosa i seminari, e
che non si possa trarne un grande utile pel clero, per la re-
ligione e per la societd, quando uno zelo illuminato ne so-
pravvegli le discipline. Ie voglio soltanto dire che un po® di
sapore di mondo, lungi dal guastare, aiuta quella edacazione
che mira a formare i giovani non alla vita contemplativa, ma
alla vita operosissima del sacerdozio cristiano; voglio dire
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che, come si sono visti gli Ambrogi passare dalle prefetture
imperiali alP’episcopato, cosi si sono visti, e si vedranno, gio-
vani passare dalla spada alla stola; ed in questo passaggio
non solo non perdere, ma confermare la loro vocazione.

Voi vedete che io faccio Ia peggiore di tatte le supposi-
zioni : io suppongo che un chierico non abbia mezzi per farsi
sarrogare ; suppongo che la pietd deifedeli non venga in suo
soccorso ; suppongo che il vescove non abbia sulla, proprio
oulla di superfluo per liberarlo dsl servizio militare. (Si ride)
Ebbene, il nostro giovine chierico andra soldato.

Non pretendo che i nostri reggimenti abbiano ad essere
per lai una scuola di perfezionamento morale; questo dico,
che di corruzione no sicuramente; questo dico, che a fare il
soldato il nostro chierico nen perderd nulla, ¢ guadaguera
molto: gnadagnerd quella franchezza soldatesca che non sa
né simulare né dissimulare, e che ricopia cosi bene quell’est,
est, non, non del Vangelo ; guadagnera quel coraggio, di cui
hanno tanto bisogno i sacerdoti, per dire sempre, per dire
intiera, per dire a tulti Ia verita, per dire la veritd anche
quando si sa che non € gradita, per dire la veritd anche
quando si sa che pud costarci cara; aequistera quello spirito
di sacrifizio che guida il soidato al campo di battaglia e che
guida il sacerdote al letio dell’appestato.

In mezzo a questi acquisti, voi direte, perderd perd un
gran tesoro di tempo. Qui vi chieggo licenza di farvi una do-
manda invece di darvi una risposta.

E egli bene o male che si differisca di qualche anao ai gio-
vani I"imposizione delle mani che ii fa sacerdoti? Come vedete
¢ una questione grave. lo propendo a credere che sarebbe
meglio differirla; voi decidetela a vostre modo.

A proposiio degli ammaestramenti che riceverebbe il no-
stro chierico soldato nei reggimenti io devo fare alcune ri-
flessioni alle riflessioni dell’onorevole deputato Gustavo di
Cavour, non a quelle speculative, ehe amo confessare di non
capire (llaritd), perché a intenderle come le intendo io con-
darrebbero a conseguenza che io non accetto e che onore-
vole deputato sicuramente respinge.

Ha parlate di autonomia individuale; ha detto che in
America Pautonomia individuale dei Quaccheri ripugna cor-
dialmente al mestiere di soldato, e che gli Americani la ri-
spettano. Ma se mai tra noi sorgessero settari, la cui autono-
wia individuale ripugnasse a pagare le imposte (llarila ge-
nerale), vorremmo noi rispettarla? Ma, lo ripeto, io di queste
speculazioni non voglio eccuparmi, perché mi accorgo che le
applico a rovescio: bensi diré che amo con lui i caralteri
facili, dolei, soavi, ma che non credo che queste facolta ba-
stino per fare un buon sacerdote se sono scompagnate da
bastante forza, da bastante fermezza, da bastante risolu-
tezza.

Forse da cio che nello scegliere gli alubni pel ministero
sacro si ebbe pill che ad aliro riguarde a questa dolcezza e
mitezza di carattere, ne venne che poté insinuarsi nei loro
cuori quetla morale facile, molle, accondiscendente, pieghe-
vole a distinzioni e sotio distinzioni, a reticenze, a restri-
zioni mentali, per cui stetle dominatrice tanto tempo una
celebre societd (Bene! a sinisira), e per cui non ¢ difficile
trovare anche al giorno d’oggi un sacerdote, il quale con
compiacenza adulatoria:

Piaggia i potenti umile,
E se ’n fa bella a Dio.

Alla scuola dei reggimentii giovani smelterebbero questo
vizio, qualora vi entrassero infetti.

Del resto I’onorevole Cavour, come anche Fonorevole si-
gnor mibistro di grazia e giustizia sanno che qui non si
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tralia gik di sacerdoti, si tratta di giovani che aspirano al
sacerdozio, e che sono obbligali a pagare prima, come tuiti
i ciltadini, il loro tributo della leva. Se durante gli adni
della loro ferma verranno condolti alla guerra, se in guerra
uccideranno i1 nemici del paese, 1i assolvera Dio, li assolverd
1a Chiesa da questo difetio di lenitd, e se fia mai che, depo-
sta 1a spada, assumano la slola, noi riceveremo con maggior
riverenza il pane della vita da guelle mani che avranno sal-
vato dzlla morte la patria. (Bravo! Bene'!)

Cosi potessi accogliere le belle dottrine degli amici della
pace. Ma queste dottrine predicate ad una nazione che & per
metd schiava, orribilmente schiava, seno una irrisione, se
non sono un insulio, e nemmeno un sacerdote pud per ora
acceitarie.

Qui 1o avrei finito ; ma siccome desidero manifestarviin-
tero 'animo mio, cosi vi prego di sentire ancora alcune po-
che considerazioni.

Si ha un bel dire che la leva fra noi non é poi quel {ributo
spaventesissimo che &, per esempio, per i nostri miserrimi
fratelli di Lombardia e di Venezia: che qui il soldato veste
la divisa della patria, divisa rispettata ed amata; che qui il
scldato obbedisce ai svperiori che la patria gli destina ; che
lavora, suda, si prepara a combaltere per la patria ; che gli
si usano tatti i riguardi, che & istruito, educato... si ha un
bel dire, la leva non & percid una necessita meno dora e
crudele; 1a leva & il cruceio assiduo tormenteso del padre
che wvede crescere robusto e forte il sno figlio, e pensa
che forse giisard folto dal fianco il di che avra il ‘maggior
uopo; Ia leva & la spina iuflitta nel cuore della madre, la
quale all’avvicinarsi del venlesimo anno di quel figlio che
educhd, e crebhe con tanto stento, con tanto amore, non
pensa il giorno, nen sogna la notte che 'urna ed il nuwmero
fatale.

Il gisrno temuto viene. Voi, o signori, avrete assistito alle
operazioni della leva, ma forse in citth quali pil, quali meno
popeclase, dove la moltiplicitd e 'importanza degli affari che
si tratizno non consentono che Vatfenzione di futfa la po-
polazione si concentri su quesia operazione. E nelle cam-
pagoe che bisogna vedere che cosa ¢ Ia leva. Nel capoluogo
di mandamento & un movimento insolito, un andare e venire
di gente che ha in faccia dipinta la preoccupazione di ua so-
lenne pensiero: souno gli iscritii alla leva, sono i parenti, i
congineti, gli amici; sono quelli che vergono dal vicino co-
mune, malinconica comitiva, ad adempiere al dovere di
estrarre il lore nome.

L’sperazione incomincia ; unoe, due, {re, quattro, cinque,
sei numeri, quale alto, quale basso, sono estratti, e voi ve-
dete nell’adunapza succedere al gemito del dolore il gride
d’allegrezza, alla giola clamorosa il silenzio, al pianto il
riso, ma nulla pit ; non un segno d’odio, non un seguno d'ira,
pemmeno di dispetto, nemmeno d’invidia. II settimo numero
esiratto é ua numero basso; chi & Piscritto che lo ha tirato
dall’urpa? I commissario legge: richiamato dal vescovo. B
ailora, o signori, che bisogna leggere in quelle faccie il
dispetio, & allora che bisogna sentire le parole d’ira, gli ac-
centi di delore (Movimenti); & allora che bisogna imparare
qual regalo si fa alla religione con quest’arlicolo!l... (¥Vivi
segni di approvazione)

Se io fossi, perdonatemi, o signori, la stranissima ipotesi,
se o fossi vescovo (Ziarild generale), vorrei un bel giorno far
una hella improvvisata ai miei pochi chierici ; vorrei condurli
ad assislere con me all’operazione della leva: che si cheio im-
parerei a distinguere la vera dalla falsa vecarione, chesi che
io leggerei silora Vimpressione di quella scena su quei voiti;

che si che hpparerei a conoscere i cucri che sona fatli pro-
prio secondo il cuore di Dio!

No, no, un chierico il quale sa che la sua esenzione porta
in ¢conseguenza la designazione di un altre, il quale sa che
P’abito che salva lai, condanaa un altro, i quale sa che per
causa soa forse si verseranno lagrime, si soffriranno dolori
senza numero e senza nome, un chierico che sa tutto questo,
eppure non respinge con isdegno quest’odioso privilegio, non
merita "unzione santa, non merita I’imposizione delle wani.
(Bravo !)

Signori, io ho pitt d’'una volta detlo che vorrei aboliti
tutti insino ad uno i privilegi di cui gode la Chiesa. Quello
che ho detfo dei privilegi in genere lo dico in particolare di
questo. Il senso di disgusto e di dispaito che desta péila po-
polazione, massime al giorno di oggi, questo privilegie, voi
1o sentite meglio che le mie povere parole non valgano a de-
scriverlo ; e voi sapete anche che questo dispetto, che que-
sto disgusto a lungo andare matura frutti che riescono tanto
pitl amari, quanto & piu profondo P’amore che si porfa alla
religione, quanto & pilt profonda la convinzione della sua
veritd, deila sua santita.

Signori, cancellate vi prego quest’articolo 98. E a nessuno
di voi venga in mente che abbia per questo la religicne a
ridursi alla estremo dei ministri. Innanzi tutto ci vorrd del
tempo prima che sia smaltita la tarba (Bravo!) che si é affol-
Iata gli scorsi anni nel santuario; e poi voi fareste ingiuria a
Dio pemsando che, perché noi aboliamo questo meschino pri-
vilegio, egli che suscita dai sassi i figlinoli d’Abramo abbia a
Yasciar mancare i cultori al suo camspo, i pastori al suo gregge.

Sigaori, cancellate quest’articolo 98, e se mai taluno venga
per la ceniesima volta a ripetervi che sarebbe troppa auda-
cia, perché saremmo noi soli, ¢ quasi, a farlo in Europa, e voi
rispondetegli che questo popolo ammirato pel suo buon senso
se & disposto sempre a ricevere i buoni esempi, aspira anche
a darne. (dpplausi)

PRESIDESTE. L2 parola spetla al deputato Angius,

Foci. Ai voli! ai voti!

ANGaUs,. Quando questo progetlo di legge fu posto all’or-
dine del giorno o mi proponeva di fare pocke, brevi osser-
vazioni sopra alcuni artieoli di questa sezione ; ma pei, mutato
consiglio, deliberava di {enermi in silenzio. Se non che dopo
i ragionamenti degli onorevoli Demarchi ¢ Borella, avendo
vedato che di coloro, dai quali potevasi aspetftare contraddi-
zione, nessuno accenpava di farla, sentii Ia necessitd di do-
mandare la parola per rispondere agli opposti argomenti e
per difendere la eccezione della leva in favore dei chierici,
osservata da tutti i Governi cattoliciia rispetto delia religione
e nella vista delia maggiore utilitd delio Stato.

Prima pero di aggredire la gran questione, mi permetta la
Camera che spieghi alla Commissione un mio pensiero sopra
il titolo di questa sezione e sulla materia degli articoli.

Secondo la mia maniera di vedere altro dovrebbe essere
il titolo di questa sezione, altrimenti formolati glifarticoli, e
sarebbe pidl convenieate il titolo che indicasse 1a concorrenza
degli altri servigi pubblici col servizio militare; sarebbe pik
perfetta questa legislazione se negli ariicali fosse considerato
e sancito a quali servigi pubblici il servizio militare dovesse
prevalere o cedere.

Accade sovente che il servizio militaré concorra con un
altro servigio pubblico, sia de! ministerio ecclesiastico, sia
deila istruzione pubblica, sia di gualche amministrazione
governativa, sia di qualche istituto di beneficenza, o di altro
genere; e perd devrebbe la legge decidere nella concorrenza
sotto 1a censiderazione della maggiore utiliti pubblica.
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Egli & evidente che se aleuni, i quali sono dedicati a cerii
servigi pubblici debbano abbandonarli per andare all’eser-
civio delie armi, essi possono talvolta essere male supplili, i
servigi patire nei loro effelli, e sard diminuita la atilitd pub-
plica alla quale devesi mirare.

Ho proposto queste mie idee perché ove il ministro le cre-
desse degne di considerazione, e la Commissione le trovasse
ulili, visi facessero i debiti studi.

Vengo alla gravissima questione che soggiace alla copsi-
derazione delia Camera. Se il privilegio, come dicesi, della
esenzione dei chierici dal tributo della leva debba mantenersi
come finora tra noi e in tutli gli Stati cattolici ; ¢ se debbasi
abolire sostituendo alla pratica, che ieri portossi ad esempio
della Prussia, dove tutti, senza nessuna eccezione, devono
fare i loro quattro anni d’armi.

Ma innanzi che spieghi la mia opinione, givva che riveds
i principali argomenti che ieri furono proposti contro il pri-
vilegio nel senso della minoranza della Commissione, tolli i
quali di mezzo mi sard piu agevole la via all’intento.

1 pit considerevoli che io notai escivano dagli onorevoli
Demarchi e Borella.

Premetieva Ponorevole Demarchi che egli non parlava con-
tro il privilegio clericale per spirito di ostilitd al clero e per
seguire il tristo andazzo di moda, che egli crede necentissimo
al pubblico bene; e protestava la sua persuasione che sieno
rispettabili e bene inlenzionale le persone che compongono
questa classe della nazione, ¢ che i zacerdoti meno buoni o
cattivi, sieno una piccela minoranza, la qusale in breve si an-
nienterd, o si atienuerd sino ad essere imperceltibile.

1o ho notato queste degne parele, e mi piaccio di ripeterle
un’alira volta in questo recinto perché le oda cbi non le ha
udite; perché le medesime, proferite da un womo disenno,
potendosi credere sicura manifestazione dellopinione della
maggioranza della Camera e di {tutle le personme giudizicse
della nazione, dissuaderanno coloro i quali hanno voluto cre-
dere che 1a maggioranza della Camera giudicasse ingiuriosa-~
mente dell’ordine sacerdotale patrio, e che ostile fosse al
medesimo la maggieranza della nazione,

Bene, a questa protestazione dell’onorevole Demarchi ri-
spondeva I'argomento con cui egli ha combattato il privilegio;
imperocché proponeva che il privilegio della esenzione dei
chierici dalla leva fosse contrario all’interesse dello stesso
clero.

E in dimostrazione di tale assunto dicea che l'interesse del
clero stava nella sua composizione di uomini chiamati al san-
tuario non da cupidigie mondane, ma dallo spirito evangelico;
di uemini di vera virtl, di candido costume e di nor ordina-
ria dottrina; quindi scggiungeva eche per cio conveaiva di
lasciare che il clero si reclutasse fra gente eletta, ed anime
che 1a caritd del prossimo accompagnasse e guidasse al mini-
sterio ecclesiastico, ma che avveniva altrimenti per caasa
della esenzione dal tribuio della leva; da che era facile di in-
ferire che veramente il privilegio di questa immunith fosse
contrario all’interesse del clero.

Ora mi permetta P'onorevole Demarchi che spieghi il mio
giudizio sopra la sua argomentazione.

Consento uella massima che indica il vero interesse del
clero nella sua composizione di persone eletie, quale egli
notava; ma non so consentire che per causa del privilegio
dellimmunitid della leva entrino nel santuario perscne non
animate dallo spirito evangelico, womini cupidi di comedi
mondani, o almeno di sorgere dalla viie sorte e dal basso
stato in cui sono nati, facendosi trarre dagli studi classici
$ino al santuario, per esservi accolti dalla indulgenza dei

vescovi. Come quel privilegio vieta alle anime elette, che po-
trehbero onorare il santuario, di entrarvi? Come quel pri-
vilegio vi altrae quelle anime volgari? Io no! so concepire.

Passo al ragionamento del secondo oratore.

L'onorevole Borella, fatte aleune osservazioni salle prinei-
pali ragioni proposte nella relazione della Commissione delle
quali "onorevele relatore terrd conto, mosse ad oppugnare
il privilegio con altro genere d’armi, che erano quelle deli’e-
norevole Demarchi, e dird con considerazioni finanziarie.

Ecco P'analisi del suo ragionamento contro Vimmuniti dei
chierici dalla leva.

Il privilegio deve sopprimersi, perchd per esso invade la
Chiesa un immenso numero di preti, olire i 10,000, i quali
non avends assai di tutti i beni ecclestastici, che devono es-
sere una somma immensa, e basterebbero ad un numero ra-
gionevole, domandano e citengono, quelli del continente la
somma di lire 928,812, quelli dell’isola poco wmeno, nel bi-
lancio della gran cancelleria ; di pitt 800,000 lire nel bilaucio
dell’economato ; poi in quelle dellistruzione pubblica per
guatiro facolta teologiche, quattro oratori, quindi per scuole
dello Stato, per scuole comupali ; finalmente in quello deila
guerra per cappellani, per maestri e il resto che si tacque.

Soffrird il deputalo Berella che io esponga il mio gindizio
sul suo ragionamento.

Consento che il nostro clero consumi fanto perché nuwme-
rosissimo ; wa il clero é numeroso pit de} giusto per causa
dei privilegio ? Ora, in questo io non gli consento, e credo
che egli stesso, rivedendo il suo ragionamento in questa lo-
gica succinta e semplice, non consentird eggi a sé di ieri.

Ia complesso i due analizzali ragiopamenti possono essere
notati di quella non logica forma che gli scolastici appeliaao
Non cause® pro cuusa.

Dopo i due primi oraleri non avendo avuto occasicone di
potare altro, gid che i posteriori fecero i colpi quasi tutti nel
segno dei due primi, e non parendomi pregio dell’opera che
esprima il mio giudizio su quanto or ora udiste dirsi per pro-
vare che I'abolizione del privilegio e la pratica della wilizia
possa meglio preparare i giovani al sacerdozio e al ministero
spirituale, che non fa il seminario, porrd fine a questi preli-
minari con alcune poche parole ai due onorevoli oppugnatori
del privilegio della immunita dei chierici dalla milizia, e loro
diro che mentre non ¢ in questo la ragione del molto numero
del clero e della poca magagna che si riconosce in alcuni suei
membri, se puare sia abolito il privilegio, non percid si dimi-
nuird 1a sua moltitudine e mancherd la wagagoa.

Non credasi pero che jo stimi impoessibile 1a migliorazione.
Essa & possibilissima, essa € facile ; ma non &in nostre mani.

Meztre la dico possibilissima e facile, io la spero prossima.
Udiraono i capi delle diocesi quante qui si dice; infende-
rabno la necessita di satisfare al desiderio che gni esprimono
i rappresentanti della nazione, i quali non parlano per osti-
lita contro il clero, ma piuttosto nel suo interesse, e faranno
¢on la loro prudenza e autoritd che di gierno in giorno si
ristringa il troppo numero e si guarisca cgni magagna.

Lasciamo dunque fare ai vescovi quello che invanc noi
vorremmo fare annnllando il privilegio della immunitd del
clero dalla leva.

Quindi entro nella questione, e perché non sembri di vo-
lere pit del giusto, la circoscriverd in quei termini nei quali
Ja mia opinione sia da tutfi approvata.

In primo laogo io riguardo quei soli chierici che manife-
stano una sincera vocazione.

Mi si chiedera se possa aversi certezza di cio.

Io credo che a uomini pradenti possa constare del propo-~
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site di un giovine di consacrarsi al sacro ministero; perché
stimo che consti di esso proposito dagli studi diligenti fatti
fin allora delle scienze ecclesiastiche, e da tal modo divivere
che risponda aila santitd dello stato.

Tn secondo luogo io pou riguardo tutti i chierici dei quali
& pit o meno certa la vocazione; ma quelli solamente fra
essi che il vescovo € disposto a ordinare tra breve per prov-
vedere ai bisogni del servizio religioso per sostituirli ad altri
che mancano o per morle, o per impotenza, o per indegnita,
o per altro.

Cio premesso, ecco abbreviala in una chiara formola la
questione.

I chierici, che il vescovo nomina al Governo corae pre-
scelti da lai per il sacerdozio, devono essere folti al sor-
teggio ?

Io proporrd il ragionamento dal quale esci la mia opi-
nione. Esso basa sopra due casi pratici.

Mettiamo che in una diocesi i chierici siano appena suffi-
cienti ai bisogni del servizio spirituale, agli uffici religiosi.

In questa supposizione, se si lasciano essi sotto I’arbiirio
delia sorte, e 1a sorte li scelga, deve infallibilmente avve-
nire che manchino gli operai al ministerio sacro, all’ammini-
strazione dei sacramenti, all’istruzione morale, e clie pertanto
patisca il servizio delia religione.

Dunque, il servizio della religione, che si & uno dei prin-
cipalissimi interessi sociali, domanda che nel caso considerato,
ripeto, quando i chierici siano appena sufficienti ai bisogni
della cura delle anime, siano questi assicurati alla Chiesa to-
gliendoli al sorteggio.

Mettiamo, per secondo caso, che sieno chierici piu molti
che voglia in una diocesi il bisogno del ministero spirituale,
e che il vescovo nomini fra tanti al Governo quelli che nel
presente sono da lui stimati pia degni di essere introdotti
nel santuario e incaricati di qualche missione spirituale.

In quesi’altra supposizione, se i prescelti sieno lasciati al
capriccio delle sorti, e traggano dall’urna numeri fatali, deve
infallibilmente avvenire, se non abbia mezzi a farsi surro-
gare, che essi escano dalla carriera dove erano entrati; il
che certamente & un danno pei giovani e per le famiglie,
quale patiscono altri in consimili conlingenze ; deve avve-
nire che il vesceve, privato di questi allievi, che egli cre-
deva degnie sufficienti al minisfero spirituale,li supplisca con
altri men degni e sufficienti, onde segue, ed & questo il danno
piul grave, che il servizio della Chiesa sia fatto meno bene
che converrebbe, si ritardi il miglioramento morale che si
farebbe accelerato, se quei giovani chierici, che si sono tratti
alla caserma si fossero lasciati nel santuaario.

Dunque, Vinteresse della religione, di cui moltissimo deve
importare al Governo, domanda che anche in questo altro
caso, e, ripeto, dove {ra un numero di chierici superiore al
bisogno il vescovo presceglie quei tanli che si ragguagliano
al medesimo, questi prescelti siano tolti al sorteggio e assi-
curati alla Chiesa.

Diceva ieri 'onorevole Mellana, che non alirimenti si po-
trebbe salvare al clero questo privilegio che provandosi ema-
nante da esso un’alta utilita allo State. Ora, se tale utilitd io
I'ho provata, se I'attesta in modo non dubbio I’eccezione in
favore dei chierici, che vedesi stabilita in tutte le leggi omo-
nime dei Governi cattolici, di quelli pure che paiono meno
clericali, come ora & proverbio, vorrd egli con tutti i suoi
unanimi votare per mantenere al clero siffatio privilegio?

Sfortunatamente & questa una parola antipatica, siccome
quelia che ai zelatori della eguaglianza indica la negligenza
o violazione di questo sacro principio, il quale é laimme-

diata consegvenza del domma della fralernitd predicato da
Cristo.

Cotlesto zelo deli’eguaglianza, dopo essere rimasto quasi in
sopimento, mentre nella sezione precedente si passé per le
esenzioni, che sono veri privilegi, eccezioni a utilita di pri-
vali, spesso neppure giastificata da una vera particolare ne-
cessitd, destavasi poi quando si venne alle dispense pei chie-
rici, cioé dalle esenzioni assolute alle esenzioni condizionali,
che pure sono giustificate dalla ragione di pubblica utilita,
che ¢ utilitd del piu alto ordipe, utilitd importantissima ai
Governi, come ho studiato di dimostrare, che oltraceid non
puo dirsi in favore dei particolari che si riguardano.

Sarebbe in favore e comodo di questi, se essi, non pren-
dendo Pincarico del servizio delle armi, se ne rimanessero
leggieri e oziosi a vedere gli altri anelare, trafelare sotto il
peso delle armi. Ma Ja cosa va altrimentli, perché imponesi
sui loro omeri un immenso pondo. Egli &€ vero che il giogo
di Cristo & soave, leggiero il suo onere; ma se lo riguar-
diamo con vista umana, esso parra insoppertabile ed oppri-
mente, quasi maggiore della forza della natura. La vita di un
sacerdote addetto al ministerio delie anime, se sia esso fe-
dele ai suoi doveri, & una vita di dolorose abnegazioni, di
perpetue sollecitudini, di fatiche incessanti, vita di eteroo
disagio, professione piena di pericoli, ai quali in certi tempi
si aggiunge P’odio dei malvagi, I’insulfo, l'improperio, la ca-
lunnia, ’ignominia, la vessazione.

Da questo ora parrd che se io, considerando i ragiona-
menti degli onorevoli Demarchi e Borella sopra gl’inconve-
nienti morali ed economici del privilegio dei chierici, non
contraddissi alla parola, cosi feci per una momentanea con-
cessione, perché importavami allora di far sentire la nes-
suna efficacia della loro argomentazione. Ora, ¢id fatto, io
rigetto 1a parola privilegio, perché, come & provato dalle
cose dette teste¢, la sua nozione non si verifica nell’immunita
dei chierici dalla milizia ; e sostengo con tutfa la possanza
della mia convinzione che essa é una necessitd imposta da
un servizio pubblico di ordine pil alto e di suprema impor-
tanza pel bene della civile societa.

Spero non sembrera una stranezza che io appelli il chieri-
cato una milizia. Come la milizia delle armi ba il suo ordina-
mento, la milizia della religione ha la sua gerarchia: come
Ia milizia delle armi & uno stato di sacrificio, 1a milizia an-
cora della religione &, come gid ho notalo, una vita pari-
mente di sacrifizi. Ma qui la parita vien meno, ed emergono
le differenze, le quali, dopo quello che diceva della vita de-
gna dei sacerdoti, si presenteranno sponianee alla vostra
mente.

Militano dunque i sacerdoti; s’iniziano alla gravissima mi-
lizia spirituale anche i chierici, si preparano questi ad una
milizia che non cessa che nel campo delle fatiche e dei tra-
vagli per impotenza fisica o per 13 morte, ad una milizia che
sempre opera per il bene della societd, e si dird che, perché
non si vogliono togliere da questa milizia, si vuol mantenere
in loro favore un privilegio ?

Ricordi la Camera le parole che a lei furono dirette nella
relazione, dove si scrisse a pagina 57 : « Non riuscirebbe alla
vostra Commissione di trovare una sola legge fra le tante che
esistono, in cui i chierici siano obbligati al servizio militare;
che anzi, percorrende tulte le discussioni relative alle molte
leggi di leva presentate alle Camere od Assemblee francesi in
tempi molto diversi, dopo che fu ristabilito cola il culto re-
ligioso, non poté trovare una sola parola contraria a questa,
mentre tutte le altre applicazioni pil o0 meno diedero Iuogo
ad osservazione. » Insistette su questo riflesso anche V’onore-
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vole Lanza nel suo discorso contro la proposta delPonorevole
Demarchi ; e perché pud questa considerazione far buon ef-
feito in alcuni ho volato ridestarla.

Vorremo noi sapcire sul’immunitd dei chierici dalla leva
contrariamente alla sentenza di tanti sapientissimi legisla-
tori ? Né avremo noi amwirazione e lode ? La nostra sanzione
sussistera ?

10 conchiudo dicendo che se nell’articolo ministeriale non
si sancisce nessun principio in favore dei chierici, ma si ri-
conosce la necessitd di non distorglieli da un servizio pub-
blico d’altissima importanza per il bene della civile societd ;
pertanto merita il medesimo di essere approvalo e preferito
a quella Commissione che porta ama inutile restrizione ed
altro ancora che non si pud approvare.

sEmsani. Ho creduto di dovere oggi, non col deporre
nell’urna, come soglio, il mio voto, esprimere il mio pen-
siero, ma ancora colla parola. E lo fard brevemente propo-
nendomi non di ritrattare la quistione, ma di fare alczne os-
servazioni intorno ad alcune cose che ieri furono dette.

Per la soppressione dell’articolo che ora si discute, fu ieri
addotto il voto espresso in non so quante petizioni sporte a
questa Camera. Senza disconoscerne P'autoritd, io non credo
che siano quelle, quali erano rappresentate, certa espres-
sione del voto della nazione che abbiamo I'onore di rappre-
sentare: deboli maggioranze di Consigli delegati, scriitori
troppo fedeli a straniere dottrine, invecchiate oramai e di-
smesse pur nei paesi ove sono nate; idioti che seguono e
fanno plauso a quello che male comprendono, nen costitui-
scono assennata e religiosa nazione piemontese.

Entriamo nelle chiese di questa capitale (e lo stesso in-
tendo dire delle provincie) entriamo nelle case di pubblica
beneficenza, incominciando dallo spedale maggiore che dai
canonici di San Giovanni ha preso il nome, fino a quel pro-
digioso ricovero che 1a gratitudine popolare chiamo ai giorni
nostri del nome di un altro canonico ; entriamo nelle case
private, e volgiamoci per ogni dove, e troveremo di che con-
vincerci che non & cost grande, come ad alcuni pare, il nu-
mero di colore che si lasciarono, svolgere dall’anfico amore
del culto cattolico, e dalla riverenza dei suoi ministri; che
1a nazione ¢ invincibilmente catfolica, e che se dovette com-
piangere i trascorsi di alcuni individui, ella sa pure apprez-
zare e riverire le virtu del clero, e che con dolore vedrebbe
ogni disfavore che gli sopravvenisse, e male per sé¢ e per
questa diletta patria ne presagirebbe ; vedremo che ella sa
compensare giustamente i favori che sono necessari a con-
servarlo, coi servigi e cogli immensi benefizi di ogui maniera
che ella ricevette sempre e ne riceve.

Ma fu detfo che la soppressicne di questo articolo non di-
vieta che chi abbia militato sotto le bandiere nazionali passi
poi a militare sotto quelle della Chiesa, e questo stesso pen-
siero, che mi pare assai lepido, ’'abbiamo oggi sentito svol-
gere pit ampiamente da un aliro sacerdote. Signori, voi sa-
pete quanti lamenti (non cerchiamo ora con quanta giustizia)
sono fatli di continuo suonare contro al difetto di dottrina e
di virtl nel clero; ora, quelli stessi che li muovono, ci
eonsigliano che per riparo a tanto male mandiamo i chie-
rici a fare il tirocinio della vita sacerdotale, e ad addottri-
narsi fra gli eserciti. Ma potranno farsi surrogare. Il numero
dei giovani che si volgono al santuario é oggi assai pit scarse
che non credete. I seminari delle diocesi sono in gran parte
ridotti a numero insufficiente ai bisogni di quelle. In questa
archidiocesi torinese, dove per lo passato 70 o 80 giovani
vestivano ogni anno I’abito ecclesiastico, nel presente lo ve-
stireno ventuno e ventidue lo deposero (Ilaritd) e Dalletta-

mento deilesenzione ancora vigente non accrebbe il niimero
dei primi, né scemo quello degli aliri. Cosicché sono intem-
pestivii timori di vedere di froppo moltiplicarsi le falangi
dei tonsurati. E notate che i giovani di agiata condizione non
si sentono, non so per quale cagione, troppo allettare dalle
beatitudini di questa vita chiericate ; lascianle di buon grado
a quelli di povera fortuna, ai quali sarebbe al tutto impossi-.
bile Ja spesa della surrogazione ; ondeché, perduti pur quests,
non rimarrebbero ai vescovi, per provvedere le parrocchie.e.
gli altri ulfizi ecclesiastici, che gli allievi che loro venis-
sero begli e preparati dai seminari del ministro della guerra,

Non seguird ad esporre le molte altre ragioni che militano.
per me, le quali o furono o saranno da altri oratori, meglio.
che io non saprei, esposte. Solo aggiungerd che non miriate.
soltanto alle opere ed ai pensieri deglindividui ma si alle-
instituzioni ed alle cose. GPindividui possono mutarsi, e non.
mutandosi passano pure in breve insieme col velo degli anni.
Ma Ia instituzione del chiericato cattolico durerd immortale,,
e la vera e sana idea di quello é venuta di cielo a bene del-
’'umanitd. E impossibile che umana mente concepisca Videa
di un ciltadiao pit utile del vero sacerdote cattolico. Spenti
i sospetti ed attutite le commozioni eccitate fra le agitazion¥
dei tempi, tornerd Paccordo dei cuori e delle menti e i sa-
cerdoti, che avrete lasciati crescere nella- quiete del san-
tuario al sapere ed alle virtu proprie del loro stato, vi com-
penseranno assai largamente con pit utili servigi quell’opera
che poche decurie di soldati potrebbona prestare nei quar-
tieri ed anche in campo. *

PRESIDENTE. 1l deputato Borella ha la parola.

BORELLA. Permeitetemi, o signori, alcune parole in ri-
sposta agli argomenti addotti dall’'onorevole deputato Gu-.
stavo di Cavour, dall’onorevole ministro di grazia e giustizia
e dall’onorevole deputato Lanza.

L’argomenio capitale deil’onorevole di Cavour, ripetuto
quest’oggi dall’enorevole ministro di grazia e giustizia, con-
siste nelle disposizioni soavi che ha il clero, le quali ripu-
gnerebbero alla vita militare ; ed oggi I'onorevole signor mi-
nistro soggiungeva che pochi ed eccezionali sono gli esempi
che ha dati il clero di un’indole meno soave, e che del resto
non bisogna giudicare di tutto questo ceto da alcuni pochi
esempi eccezionali.

Mi permetta il signor ministro di dubitare alquanto di que-
sta tanta e cosi vantata soavita del clero, mi permetta di du-
bitare alquanto che siano eccezionali gli esempi che esso ha
dati di un temperamento meno soave.

Io non gli voglie qui fare la storia di futte le guerre reli-
giose dei primi secoli della Chiesa, nelle quali ognuno sa se
dominasse la soavita e 1a mansuetudine ; ma dico che un clero
che dall’anno 1354 al 1790 ha fatto godere ai popoli esterre-
fatti le dolcezze della santa inquisizione, non mi di al certo
Pidea di un’indole veramente soave.

Del resto, come c’entra quest’indole soave in questo argo-
mento 2 Diciamo noi forse come Ia Prussia: « i chieriei va-
dano a fare il soldato? » Noi diciamo solamente : « gli alunni
cattolici subiscano i pericoli dell’estrazione come tutti gli
altri cittadini. » Se sono ricchi, paghino un surrogante: se
sono poveri, in qualche modo, se ¢’¢ veramente questa santa
vocazione, sara provveduto o sovverrd lo stesso clero, o soc-
correra il vescovo, se pure tanto gli sopravanza dalla povera
mensa da potervi sopperire. (Ilaritd)

Diceva 'onorevole Lanza che Pesempio delle altre nazioni
ci deve invitare a mantenere questo privilegio. Io gli rispon-
derd che prima di imitare le nazioni vicine in questo privi-
legio, sarebbe stato opportuno che le avessimo imitate in
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“tulti quei regolamenti, i quali hanno felto si che il clero
“fosse ridotto a quei termini limitati che non ha certamente
'mel nosiro paese, cosicché, non essendo eguali le circostanze,
Pesempio loro non pud fare per noi.

Se noi noa togliamo ora questo privilegio, con quale altra
legge provvederemo a che sia diminuito I’esorbitante numero
di preti che ci sta sopra? Vorremo noi ripristinare le leggi
*molto pit radicali deglimperatori romari ? Vorremo noi ri-
‘mettere in vigore la novella VI di Giustiniano che stette
in vigore per 900 aoni, la quale impediva a totti i vescovi di
ordinare un chierico, di ordinare un cantore, di ordinare un
parroco, quando il numero non ne fosse veramente dimi-
spuito ? Vorremo nei ripristinare la legge Leopoldina, ed im-
pedire le ordinazioni sino alPetd di 32 anni? Vorremo noi
adottare la disposizioue che si prese 14 o 43 anni fa in Ger-
mania, di chiadere cicé e Universitd, di chiudere i seininari
per parecchi anni fino a che fuili i preti, che erano senza oc-
cupazione, avessero i mezzi di cecuparsi ? Questa sicura-
mesnie sarebbe una misura pid radicale ancera di quella che
«¢i si viene proponendo. L'altimo argomento, e di maggiore
importanza, & quello del pericolo che correrebbe questa legge
gualora noi volessimo sopprimere Particolo 98.

Precisamente un anno fa, o sigmori, ci fu presentata la
legge del mairimonio civile, una povera legge in cai il prin-
«cipio Iiberale del matrimonio civile era stabilito per ecce-
zione, e non per regola generale, e la Camera, e pill spe-
.cialmente la Sinistra, ha fatto il sacrificio del suo amor pro-
prio, € di tulte le sue opinioni, accettando quelia povera
legge, appunto perché si diceva che, qualora fossers respinti
quei principii cosi limitati, essa avrebbe corso pericolo di
paunfragio. Che cosa ne ¢ avvenufo ? Malgrado i sacrifizi di
amor proprio e di opiniene il pericolo & stato corso e lalegge
ha rovinato.

Quindi io credo che la posira Camera dovrebbe a quest’ora
non pin attenersi a questa severchia prudenza, che forse a
quest’ora potrebbe sembrare debolezza, e seguire la sua via,
accada gaelle chie sa aceadere. Questo privilegio & ingiusto,
questoe privilegio ¢ daonoso, questo privilegio vuol essere
abolito,

mELLawa. Non fard che brevi osservazioni ; gli onorevoli
Asproai e Sineo, che mi banao ceduto il loro turno d&’iseri-
zione e che stanno con me per la piena soppressione di que-
sto privilegio, ben sapranno, e meglio di me, rispondere ai
fautori della contraria sentenza. Io mi valgo della parola so-
Jamente per protestare contro alcune parcle forse sfuggite
nel calore della improvvisazione all’onorevole guardasigilli,
e per muovere una interpellanza, 9, weglio, per richiamare
alla memoria dell’onorevele ministro dell’interno alcune sue
dichiarazioni. (Segni d'altenzione)

L’onorevole guardasigilli diceva, con grande veritd, che le
leggi dettate da passioni o ab irato sortono difficiimente
buone, e quasi sempre liberticide ; io ammetto in genere
questo principio, e pur troppo le leggi di repressione hanno
sempre avuta tale origine. Ma non posso ammettere Pappli-
<cazione che se ne faceva alla legge atteale. lo mego che visia
alcuno qui che per passione sostenga la sentenza che venga
finalmente tolto questo privilegio; sono certo che nessuno
qui sente odio contro il clero buono, anzi sul labbro di tatti
sono sponate parole di affetto e di stima per questi beneme-
riti cittadini. I tristi che appartengono all’ordine clericale,
-sarebbe far loro vn onorese si odiassero. Sono in tale discre-
dito presso la sana pubblica opinione, per cui non sono pit a
temersi, quindi non si odiano, ma si compiangono. (Bene! a
sinistra)

Se noi sostenessimo questa proposta per passione contro al
clero, come potrebbe desumersi dalle parcle del signor mi-
nistro, allora si proporrebbere le maggiori esenzioni, i mille
privilegi ; perché sarebbe guesto un efficace mezzo direndere
il clerc inviso alle popolazioni ; ma appunto perché moi vo-
gliamo il clero-rispettato ed amato dalle popolazieni, é percid
che noi vogliamo togliere a! clero quei privilegi, qu:lle esen-
zioni, quei pericoli che da tutti sono riconosciuti dannosi pel
clero medesimo.

Mi rivolgo ora all’onorevole signer ministro deil’interne e
g'i richiameré alla memoria alcune sue parole profferite in
questa Camera nella sedufa del B febbraio scorso, e delle
quali io ho allora preso aito, e ci6 perché i ministri si fac-
ciano persuasi che non invano si registrano su carte non pe-~
rilure le promesse che in quest’Aula si fanno al cospetto
della nazione. (Movimento) Si disculeva il B febbraic uvna
legge d’imposta, e gli ouorevoli miei amici Robecchi e De-
prelis proponevano un emendamento cosi concepilo: « La
quofa della tassa fissata pellarficolo precedente sard au-
mentata del’uno per cento a riguardo dei celibi e dei vedovi
senza prole. » L’oporevole signor mioistro dell’interno, per
combattere quella proposta, sorgeva a dichiarare non a sao,
ma a nome del Geverno..... leggo le testuali sue parole :

« 1o debbo dichiarare che il Governo respinge un principio
il quale abbia per oggetto d’indurre in certo modo le persone
a cambiare stato. »

In seguito a che sorsi dichiarando : « che io prendeva atto
delle dichiarazioni fatte dall’onorevole ministro delP’interno,
a nome dell’intiero Gabinetto, che cioé il Governo non ap-
poggierd progetti di legge i quali possano indurre i cittadini
a mutare stato, quindi spero che il Ministero, quando verrod
per la quarta volta a proporre che sia tolta I’esenzione dal
prestare il servizio militare, di cui fruiscono quelli che ve-
stono P'abito clericale, esenzione questa che fa si che molti
vesiono quest’abito per isfuggire alla leva, e quindi induce a
mutazione di stato, allora il ministro vorra bene appoggiare
tale propasta che € I'applicazione della dotirina or ora svolta
dall’onorevole signor ministro deil’interno. »

Ecco che io ho attenuta la mia promessa (Viva {larila) ;
resta a vedere se il Governo voglia mantenere lasua. Quando
si & trattato di liberare il clero da un’imposta che era da tutti
riconosciuta giusta, non si é trovato alir’arma per combat-
ferla se non se quella di proclamare un principio liberale,
quello cioé di non forzare i cittadini a mutare stato : e noti
la Camera che Paumento dell’uno per cento sull’imposta mo-
biliare non sarebbe mai stata cagione di forzare un celibe a
contrarre matrimonio.

Ora che 'esenzicne della leva é cagione assai pid impel-
lente a mutazione di stato potra esso il Governo e Ponorevole
Ponza di San Martino rinnegare la dottrina da lui pochi mesi
or sono invocafa?

Che poi Pesenzione dalla leva sia cagione che molti indos-
sino I'abito clericale ¢ innegabile ; é perfino ammesso nella
relazione fatta al Senato e dalla pelizione sportaci dai Fra-
telli della dottrina cristiana. Abbiamo sentito Pultimo ora-
tore, 'onorevole deputato Bersaai, il quale pregava la Ca-
mera a voler accetlare questa esenzione, ingquanteché esso
teme che dobbiamo essere fra breve sprovveduti di prati;
egli allegava infatli come quesfo numero vada decrescendo,
che se noi togliessimo ancora queste esenzioni, correremmeo
pericolo di non trovare pia alcuno che vestisse quell’abito;
dungue questo fatto & innegabile, e non ¢ contestato da al-
cuno che quest’esenziene induca mutazione di stato : sta ora
a vedere se la doftrina sostenuta nel B febbraio dall’onore-



— 3867 —

TORNATA DEL 21 mAGGIo 1853

vcle signor ministro debba oggi perdere della sua forza. Io
nol credo, poiché la lagica, come la giustizia, & usa ed im-
mutabile.

DX SAN MARYTINO, minisiro dell’interno. fo prego o
norevole depulato Mellana a voler considerare che le parole
da me pronunciate nella tornata del 3 febbraio, anziché cor-
robare la sua opinione, vengono in appoggio del sistema pro-
posto dal Governo. Noi non possiamo partire dal principio
che un individuo vesta ’abito sacerdotale nel solo ed unice
intento di sfuggire al servizio militare.

Si potra forse arguire cid, ma non si pud rimproverare ad
un individuo di avere tali intenzioni. Ora io prego l'onore-
vole deputato Mellana di voler considerare che, seguendo il
sistema da Ini prepugnato, quando di un individuo che vesie
1’abito clericale ne faremo un soldato, coen ¢ié appunto lo
costringeremo a mutare stato. (Ilarita) Cosi la sua osserva-
zione si ritorque contro di lui.

ASPRONK. Se io avessi avuto in animo di dare il voto mio
in conferma di questa esenzione, avrei votate e taciuto.
Dovendo dare il vofo per Vabolizione del privilegio, stimo
debito mio di manifestare i motivi che w’inducoao a questa
risoluzione. E siccome reputo che questa grave discussione
sara altentamente letta da tutti i sacerdoti dello Stato, e da
tutti quanti amano di essere illuminati sul merito della que-
sticne, io non credo superfluo di svolgere la matleria ulte-
riormente, non ostante i belli ed ornali discorsi che avete
udito dagli oratori precedenti. Ho ancl’io i miei santi desi-
derii della pace universale ; di un tranquillo sviluppamento
dello spirito umano stimolato da provvido istinto di natura a
libertd e al conseguimento di maggiori possibili felicita.

Ho anch’io desiderio ardente che la civiltd faccia scompa-
rire gli eserciti stanziali, e che 1a cittadina milizia rimpiazzi
1e falangi dei soldati. Ma finché vi saranno le coscrizioni e le
truppe permanenti, io porfo opinione che I’abolizione del
privilegio dei chierici, ben lungi dal recare nocomento, fara
un gran bene al sacerdozio. Voi avete udito le riflessioni che
si sono fatte del come molti corrono cen avventatézza al san-
tuario all’'uopo di liberarsi da questo tributo di sangue.

In appoggio potrei citarvi qualche fatto di vescovo che si
sarebbe affrettato di fonsurare alunni i quali pei lero ripro-
vevoli costumi, dopoché si sono softratti alla leva, furono
espulsi dalle scuole, e intanto hanno goduto della esenzione.

Devo credere che il diritto della ferma non sard tale che
non dia tempo ai giovani che ne avessero la vocazione di de-
dicarsi poi al santuario.

Osserverd, signori, che P’ordine sacerdotale non puo con-
seguirsi prima del 25° anno d’etd. Supporendo adunque che
la ferma non possa avere maggior durata di un quadriennio,
resterebbe sempre il campo aperto per poter ritornare nella
via del santuario. Ripeto adunque che PPabolizione di questo
privilegio ben lungi dal far male al santuario, fara bene, per-
ché i giovani eleggeranno lo siato ecclesiastico con pit grande
matlaritd di consiglio, ed oltraccid avremo sacerdeti esperti
pella professione delle armi, il che slimo che torai a van-
taggio della patria.

Né io divido ’opinione di coloro che credono assolutamente
ripugnante la milizia con la mitezza del sacerdozio. Io ebbi
occasione e bisogno di studiare Ja questione negli autori di
morale teologia e di diritto canenico, e mi sono persuaso
che quando si tratta di difendere la patria, anche i sacerdoti
che prendono le armi adempiono ad un loro sacro dovere
verso la medesima.

Tanto questo ¢ riconosciuto dalle stesse dottrine canoniche,
che non dichiarano irregolare quel prete che in sentinella

avanzala in tempo di guerra per difendere la sna patria, a-
vesse uceiso il nemico, perché allora non agisce come sol-
dato, ma come cittadino, e sebbene sia santo e delicato il
ministero sacerdotale, non perfanto non glimprimonoe nep-

" pure 1a nota per difetto di lenitd, e lo dichiarano pienamente

assolto.

it sacerdozio non fu mai contrario alla geerra, quando
questa guerra si fece in giusta difesa della patria. E qui per-
mettetemi che io richiami aila vostra mente la storia si del
sacerdozic antico e pagano, come di quello della nostra au-
gusta religione.

Ne fard un cenno rapidissimo. Risalendo aila Persia, noi
troveremo un Dario figlio d’Istaspe che si fa incidere sulla
sua lapide sepolcrale come egli fosse sacerdote e re. I gover-
natori delle provincie di quel vastissimo impero prendevano
il titolo di sacerdoti e di comandanti d’esercito. In Egitto i
ministri di finapza erano capi dei sacerdoti e quali pontefici.
In Atene un Arcontu presiedeva ai sacrifizi. I nome dello
statuario Mummio era menzionato negl’inni che si cantavano
nelle feste di Marte per avere, d’ordine del Senato remano,
eccellentemente scolpito gli scodi dei sacerdoti saliasi che in
molte guerre valorosamente combattendo si erano coperti
di gloria iunmortale. I druidi dei popoli delle Gole eraso i
vessiilari delle armate, e non si astennero dalle guerre che
dopo aversi usurpato il potere supremo della nazioge. Giulio
Cesare era prete, dittatore e pontefice massimo.

Dal sacerdozio pagano passo a quello degli Ebrei, e trovo
scritto nel Deuteronomio che appropinquante praelio stabit
sacerdos anie aciem, cioé il sacerdote stava in capo alleser-
cito ordinato in battaglia, né é da credere che vi dovessero
stare per fare soltanto orazione od essere speftatori del con-
flitto senza prendervi parte.

Arrivo finalmente al sacerdozio cristiano, e qui particolar-
mente domando Patfenzione della Camera e di coloro che so-
stengono il privilegio di esenzione.

Gia noi non troviamo in nessup autore antico esortazione
ai cristiani per sottrarsi all'effizio di difensori armati delPim-
pero romano. La storia c’insegna al contrario che sino i sa-
cerdoti erano forzatamente arruolati.

L’imperatore Maurizio, il vincitore di Cosroe, nel 593,
comando che niun suddito dell’impero si facesse prete prima
di avere satisfatto ai doveri della wilizia.

Fra i popoli d’Occidente si convertirono primi i Francesi e
divennero ardenti cristiani, e non pertanto i ministri del
culto combatterono sempre nelle loro guerre. Leggiamo in
San Gregorio di Tours P’alto encomio che fa di alcuni preti
che morirono valorosamente pugnando sul campo di batta-
glia, mentre rimprovera ai vescovi ¢’Embrun e Gap gli spie-
tati loro eccessi con crudeli e inutili carneficine. Il santo ve-
scovo non avrebbe compartito i suoi encomii ai prefati sa~
cerdoli se la guerra fosse stata asselutamente contraria allo
spirito sacerdotale.

Altri esempi citerei, se 1a modestia non mi frenasse, per
nen apparire che io voglia far pompa di erudizione. Dird
quindi che il primo a chiedere la esenzione del clero dalla
milizia fu il papa Zaccaria sotto il regno di Pipino, e che
quando il servizio militare si considerava come una preroga-
tiva signorile, i preti furono i primi a farsene gelosi custodi,.
serveado com alacre animo i re che largamente di feudi e
terre retribuivano i loro fedeli guerrieri.

Le sanzioni canoniche adunque e gli esempi della storia.
confutano ampiamente Popinione di coloro che difendono la
esenzione dei chierici dalla leva in nome della mansuetudine
della religione.
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Dunque quando la guerra & per la difesa della patria, dei
propri diritti, questa emana direltamente da Dio, emana
-dalla legge eterna, alla quale nessuno pud e deve resistere.

Restano pertanto, a sostegno di questa esenzione, le sole e
mere considerazioni politiche, le quali ci venivano facendo
Fonorevole signor guardasigilli e il deputato Lanza. Il depu-
tato Lanza ci diceva che gli occhi dell’Europa sono rivolti
sopra di noi, e ehe noi non dobbiamo procedere a nessun atto

“il quale in faccia all’universale opinione ci possa compro-
mettere. Ora egli opinava che ci potesse compromettere Pin-
clusione dei chierici nella leva. Credo, signori, che pill pro-
fonda ed ingrata sensazione facciano nel cuore dei popeli
europei le battiture, g'impiccamenti, le torture fisiche e
morali con cui PAustria punl immacolati ministri dell’altare
per il solo sospetto o fatto di avere voluto redimere la patria
¢ liberare I'Italia dalla dominaziome straniera. Che se I’Eu-
ropa non si commosse, se Roma non disse verbo contro tali
immanitd, presumere possiamo noi razionalmente che ci ban-
discano la croce perché aboliamo la esenzione dei chiericiin
una legge generale di leva militare ? Io mron posse neppure
figurarmelo.

It deputato Lanza richiamava Datienzione nostra anche
sopra al pericelo che correrebbe la legge nell’altro ramo del
Parlamento ; a questa parte ha dato una buona risposta uno
dei preopinanti. To ne aggiungerd un’altra, ed & questa:
quando si tratta di sancire una cosa giusta non dobbiamo
curarci se questa sia o no grata ad un’altra parte del Parla-
mento ; noi non dobbiamo che ascoltare la vece della co-
scienza e seguire quetllo che il proprio ufficio ci detta, senza
guardare a quello che faranno gli altri. Essi pensino al conto
che debbono dare alla nazione delie loro opere, noi compiamo
con franca lealtd Pobbligo nostro.

L’cnorevole deputato Lanza poi, volendo portare un rime-
dio col suo emendamento, impingeva inunz difficolta molto

pit grave che non sarebbe quella delPesenzione dalla leva.

Diffatti egli vorrebbe che si stabilisse per deereto reale il
-numero dei chierici che potrebbero essere esenti. Ne emerge
per conseguenzi che il Governo limiterebhe con un decreto
reale il numero dei preti, e diminuirebbe la libertd dei ve-
seovi nella imposiziene delle mani; coartazione contro la
quale sono sicuro che protesterebbero con animo piu riso-
iuto e pronto che non contro Pabolizione dell’esenzione dalla
leva. (Segni di dissenso)

I¢ nor dico che lo Stato non abbia il diritto di limitare il
numero degli aspiranti al sacerdozio, dico anzi che ha diritto
di dire : questi sono i sacerdoti a cui intendo di corrispon-
dere uno stipendio ; oltre di questo numero io non ne posse
riconoscere.

Questo stesso atto di sovranitd fu esercitato dall’impera-
tore Giustiniano, come apparisce dalla lettera al patriarca
aniversale Antemio, che leggiamo nel Codice del diritto ro-
mano sotto la rubrica De mensura clericorum ordinando-
rum, nov. XVI.

Ma nello stato in cui siamo ora, egli & certo che dal lato
dell’opportunith, questa disposizione andrebbe incontro ad
ostacoli piu gravi che non sarebberoquelli che presenterebbe
Pesenzione dalla leva?

Combattute le considerazioni politiche, le quali ci affac-
ciava onorevole deputato Lanza, resta di dare una risposta
a guella che misero in campo i sosienitori del progetto di
esenzione, oggi ripetuta dal signor ministro guardasigiili, ed
¢ questa. Che con questa esenzione noi intendiamo di ren-
dere un omaggio alla religione cattolica.

Signori ! La religione cattolica, noi ci onoriamo di profes-

sarla, perché vera religione. Ora io vi dir0 che Ia vera e santa
religione & nemica di ogni privilegio ; essa c’insegna che tutti
gli vomini sono uguali in faccia a Dio e alle sue leggi eterae;
se volete dunque rendere un omaggio alla religione, abholite
questo e qualunque altro privilegio. (Bene!)

PRESIDENTE. Il presidente del Consiglio ha la parola.

CAVOUR, presidente del Consiglio e ministro dellefinanze.
Io non posso a meno di manifestare una qualche sorpresa nel
vedere upa disposizione di legge militare, disposizione di di-
speusa, disposizione d’indulgenza, sostenuta con molto sa-
pere da una Commissione composta in gran parte di militari,
e combattuta con vigore e con insistenza da molti oratori, fra
I quali, e per ingegno e per vivacitd, si distinguono due sa-
cerdoti.

Valendomi quindi di un argomento, di cui si servi I’ono-
revole Robeechi, quando, alludendo alla sua relazione, di-
ceva che nelle parcle del relatore non riconosceva un figlio
di Marte, ma un direttore spirituale, mi permettano gli ono-
revoli preopinanti di dichiarare alla mia volta che nelle loro
parole, anziché sacerdoli, o credetti riconoscere due valo-
rosi ed arditi guerrieri (Si ride) ; e ¢id posso dire tanto piu,
perché entrambi hanne fatto con eloquenti parole I'elogio
della vita marziale, che anzi Ponorevole Robecehi ha cercato
di dimostrare che la vita goerriera ¢ educatrice al sacerdozio,
cosicché se mai quell’ipotesi cui egli accennava venisse a rea-~
lizzarsi... (Mormorio a sinistra)

BOTTA. Non é il caso di scherzare.

CAVOUR, presidente del Consiglio e ministro delle finunze.
Non so perché il deputato Botta trovi alcun che di strano
nelle mie espressioni. Egli potra rispondermi colla sua fa-
condia quando avrd finito, ma per ora lo pregs a non inter-
rompermi.

Se adunque, ci¢ che aop & poi ipotesi impossibile, egli
fosse fregiato della mitra, io non mi meraviglierei che, fatta
spogliare ai seminaristi I'usata veste, loro facesse indessare
la tonaca e il berretio da bersagliere. (Si ride)

Cid detto, io prenderd ad esame il principale argomento
cui gli onorevoli preopinanti si valsero per combattere Ia
legge. Essi hanno detto che I"esenzione che qui si vuole con-
cedere, esenzione perd che cesserebbe dall’essere assolata,
se la proposta della Commissione venisse trasformata in
legge, aveva Pinconveniente di spingere nella carriera sacer-
dotale persone che non erano ad essa chiamati dalla voca-
zione, ma che si ponevano in questa via per merc scopo di
sfuggire la leva, di sfuggire all’obbligo che questa legge im-
pone a tuttii cittadini.

Questo, signori, & un grave inconveniente, non lo nego,
ma non pud avere effetti veramente dannosi che quando
questo privilegio sia illimitato, quando tutti coloro che ora
trovano modo di essere accolti in un seminario, di seguire i
corsi che in essi si professano, di ottenere gli ordini minori,
siano di pieno diritto dalia leva esenti. Ma quando voi venite
a limitare questo numero allo stretto hisogno, io giudico che
questo pericolc pitt non si corre; perché, se io penso che
quando le porte sono larghe, quando ad entrarvi concorrono
non solo i santi principii di religione, ma altresi il desiderio
di conseguire molti mondani favori, se in allora vi & pericclo
che in esso entrino non solo le persone chiamate da una vera
vocazione, ma altresi anime merceparie, io non penso che,
quando il numero dei preti sia limitato al pretfo bisogno,
questo pericolo si possa correre ancora. Jo non penso che nel
paese manchi il numero necessario di vocazioni sacerdotali.
L’argomento che deve dominare 12 questione mi pare debba
essere il seguente.
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Questa dispensa & essa necessaria per assicurare al culto

un-numero bastevole di sacerdoti? To, scendendo dall’alta
sfera de’ principii nel campo della pralica, la riduco in que-
sli termini.
" Se mi fosse dimostrato non solo colle grataite asseszioni,
ma con validi argomenti che questa dispensa non & neces-
saria, che, quand’anche {utli i chierici fossero chiamati nelle
fite dell’esercito, i tempii non mancherebbero di sacerdoti,
io in veritd mi disporrei mollo volentieri ad accogliere la
proposta dell’onorevole deputato Demarchi. Ma, siccome non
fu addotta alcuna valida ragicne per dimostrare la conve-
nienza di adottare questa proposta, siccome il solo argemento
di cui si valse I'onorevoie deputate Robecchi fu. quello di
dire che il Signore, che suscilava womini dai sassi, non aveva
bisogno di questo a’ulo per trovare chi lo seryisse, siccome
questo suo argemento ha sopra di me poca influcnza, io per-
sisto nella coniraria opinione.

Signori, nei tempi di mezzo la Chiesa aveva conseguito in-
finiti privilegi. Onde assicurare il numero dei sacerdoti in
allora repulalo necessario si era all’ordine gerarchico con-
cesso ogni sorta di favori, di privilegi civili, di privilegi. fi-
scali, di privilegi economici ed anche di privilegi militari,
Questo stato eccezionale, quesli immensi favori ebbero il
gravissimo inconveniente di moltiplicare oltre misura i mem-
bri del sacerdozio ; tatlavolta, o signori, io eredo che non si
debbono giudicare con scverchia severitd ed alla stregua
delle idee che hanno corso altualmente le condizioni di guei
tempi, giacché, a malgrado di tulli gl'inconvenienti che de-
rivarono in allora dal privilegio dei chierici e dal loro pu-
wero eccessivo rispetlo ai bisogni deila Chiesa, io dubito as-
sai se non si debba considerare un bene per Pumanita che in
una societd la quale riposava sul principio deila forza, che
era dominata, si pud dire, dalla spada e dali’elmo, vi fosse
accanto a questa preponderante forza maleriale un’alira po-
tenza interamente morale.

11 male si fu che questi privilegi duravano quando nen du-
rava pin [a necessitd del contrappeso deila societd religiosa
colla societd militare, colla societd deminante. In allora, si-
gnori, queglinconvenienti si fecero. sentire, e riuscirono
gravissimi alla socield, quindi guei movimenti di reazione
contro it privilegio de!la Chiesa che si manifestarono in tutta
Earopa nel secolo scorso, e che ebbero per inlerpreti quasi
talti gli vowini distinti di quel secolo di movimento, che
condusse in alcani paesi a varie rifsrme, che produsse in
Francia le grandi rivoluzioni del 1789 e del 1793. Presso di
noi la rivolnzione del 1793 non produsse una riforma radi-
cale nel’ordinamento deila nostra Chiesa, mentre la Ristora-
zione, invece di procedere innanzi nella via della riforma,
retrocedetie verso lo stalo antico, ¢ crebbero i faveri, crebs
bero le immunitd e le dispense al clero. Presso di noi adun-
que durd Uinconveniente di un clero eccessive, di un clero
fuori di proporzione coi bisogni della societd, onde non ¢ a
stupirsi che siasi formata nel paese un’opinione che insiste
per la riforma di questo stato di cose; non & da stupire se,
a fronte deglinconvenienti che duravano da tanti anni, i de-
siderii dei riformatori, invece di arrestarsi entro i pid giusti
limiti, trascorsero alquanto piti in 13. E per questo che non
mi meraviglio di quelle petizioni a cui accennava Ponorevole
Borella, non mi meraviglio cemwmeno di vedere con tante
calore chiesta una riforma, una riveluzione, direi, nella legge
chie regola o stato miliiare dei chierici.

Per procedere in questi limiti, per fare una riforma e non
una rivoluzione, conviene, mi pare, adoltare lale lempera-
mento che mantecga il pomero dei preii in armonia coi giu-
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sti bisogni della Chiesa, ma che non vada sino al punto di
rendere il numero dei chierici troppe scarso e fuori d’ogni
proporzione coi bisogni religiosi della societd.

-Ora eszminerd se la disposizione che vi si propone in qae-
sta legge sia necessaria per mantenere il pumero dei preti
dai hisogni della Chiesa e della societd richiesto. Qui & im-
possibile di procedere con calcoli, con cifre esatle, giacché io
non saprei stabilire quale sia il preciso numero dei preti di
cui Ja socield religiosa abbisogna, e, quando io avessi un’c-
pinione a tal riguardo, probabilmente questa non sarebbe di-
visa da alcuno, poiché gli uni la froverebbero esagerata in
un senso, e gli altri in up altro. Comunque sia, & evidente
che la societd richiede un numero di preti io relazione coi
suoi bisegni, meantre sono intimamente convinto che per
certo nessuno di noi desidererebbe vedere scemato il numero
delle parrocchie nel nostro Stato e il numero del clero vera-
menfe operante. Ora, come mai sperare di vedere questo
numero sempre mantenuto al completo?

Qui lascio, ripets, gli argomenti teologici, metaiisici, so-
prannaturali; io voglio credere che vi siano aicune persone
trascinate ad entrare negli ordini religiosi da una vocazione
che vince tutli gli ostacoli, che non si arresta avanti nessuna
difficoltd, che subirebbero lo stato militare, che farebbere la
guerra, che ucciderebbero nemici, e che poi torperebbero ad
entrare nel santnario. Ma questa, o signori, é eccezione, &
poesia; bisogna considerare il mendo quale esiste.

La massima parte di quelli che abbracciano il sacerdozio
hanno una fendenza, una disposizione agli ordini religiosi,
ma non credo poi che abbiano una forza seprannaturasle che
li spinga in modo irresistibile nel santuario. Dunque, a pa-
rer mio, se voi circondale di difficoltd umane Pentrala nel
sacerdozio, voi diminuirete il numero di colero che abbrac-
cierebbero questa carriera. Pel passato presso di noi la car-
riera sacerdoiale era circondata da ogni specie di favori;
essa conduceva alle ricchiezze, agli onori ¢ talvolta al polere.
Questo stato di cose non pud, non deve durare. Questo non &
pit conforme allo spirito dei tempi, ¢ contrario agli'ordini
che ci reggono, quindi vuole essere riformato.

Si & gia fatto quaiche cosa. Il clere non ha pil nessun pri-
vilegio rispelto alle leggi civili e criminali; il sacerdozie non
¢ pit la strada degli onori e neppure della influenzz politica.
Percid vi sono molto minori incentivi per entrare nella car-
riera sacerdotale. 1l clero gode ancora di certe ricchezze che
possono essere di allettamento per gualche persona, ma an-
che a questo riguardo, considerato il clero in complesso,
quelli che sono in una condizione al di 13 dell’agiatezza for-
mano eccezione,

1l numero di quelli che godono di una vera ricchezza sta a
confronto dei pochi premiati in una grande lotleria. Quegli
che entra nel sacerdozio, anche ammesso che quesia classe
debba durar sempre quale & ora costitnita, non pud sperare
di ottenere una condizione molto superiore a quella che of-
terrebbe in qualunque altra carriera, anche la pith umile. Ed
aggiungasi ancora che questa condizione di cose non deve du-
rare. Noi abbiame pid volte manifestata Pintenzione di ri-
mediare a questo stato di cose, di riformarlo, di rendere piu
eguale la condizione dei sacerdoti e quindi di diminuire quei
grossi premi che possono servire di allettamento per sicune
persone che vorrebbero destinarsi alla carriera religiosa.
Quantunque questa riforma noa sia ancora compinta, Jo ri-
pete, Paliettamento per entrare nel clericato & di molto sce-
mato,

Quindi noi non possiame sperare di veder entrare in esso
in gran copia persone che appartengano alle classi ricche ed
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agiale della societd. Se io avessi bisogno di una prova di
quanto asserisco, invocherei quanto saccede nei paesi vicini,
ove il clero & da molti anni ridotto, ove da molti nni gli si
& tolto ogni sorta di privilegio civile, politico ed economico,
salvo quello di cui si ragiona; in Francia, nel Belgio, nella
Svizzera e quasi direi in Savoia, pochissime persone appar-
tenenti alle classi ricche, alle classi agiate entrano nellor-
dine religioso.

Questo & un fatto che non sard contestato dai deputati
della Savoia, anche da quelli che seggono sui banchi dellasi-
nistra. Non dico che questo sia un bene o un male, dico che
¢ un fatto; quando si & tolto al clero ogni privilegio biso-
gna aspettarsi che nell’ordine sacerdotale non entrino che
per eccezione persone che appartengono alla classe agiata;
quindi, se si vuole che il servizio del culto si mantenga, bi-
sogna far si che le persone che appartengono alla classe, non
dico pevera, ma meno agiata, a quelia che ¢ fra Pagiatezza
¢ lo stento, possa entrare in questa carriera. Ora, per questa
classe P’esenzione dalla leva & una necessitd. Se voi non fate
sicuro il padre che ba un tenue patrimonio, che i sacrifizi
che egli fa per far entrare il suo figlio negli ordini religiosi
non forneranno vani per un capriccio della sorte, avverra
che pochissimi parenti si disporranno ad assecondare le
disposizioni dei lero figli per farli entrare nella carriera sa-
cerdotale; giacché , mi permettano gli onorevoli preopinanti
Asproni e Robecchi che ripeta che io non credo che, quando
I’emendamento da essi proposto fosse votato, quando una
parte dei seminaristi passassero nelle file delPesercito, molti
di questi seminaristi, quando avessero terminato il loro ser-
vizio, deporrebbero lo schioppo per vestire di nuovo 'abito
talare. Quei pochi che lo farebbero riuscirebbero senza dub-
bio ottimi preti, ed in ci0 sono d’accordo cogli onorevoli
preopinanti, ma io stimo che il numero ne sarebbe molto ri-
stretto.

Se questo non pud essere contestato, e credo che di buona
fede nessuno lo contesterd, ne consegue chei padri di fami-
glia non vorranno fare sacrifizi che possano tornar vani se il
figlio cade nella leva, giacché, finila la sua ferma, se quella
poca vocazione che egli aveva & scomparsa, se quella poca
disposizione per la carriera sacerdotale non esiste piu, a che
cosa gioveranno gli studi canonici e teologici che avra fatii
in seminario ? A nulla ; egli é percid ai miei occhi cosa non
dubbia che esenzione dalla leva & una condizione sine gquq
non del provvedere Ia societd di una quantiti di sacerdoti
necessaria agli stretti suoi bisogni religiosi.

Se cid & vero, cade la principale obbiezione, quella del
privilegio, giacché questa esenzione non si concede pid al
chierico pel suo vantaggio, ma si da nell’interesse della so-
cietd, aeciocché essa abbia quel numero di preti di cui ha
d’uopo.

D’altronde questa non é la sola esenzione che esista nella
legge, ve ne sono un’infinith di altre che si fanno tuite nel-
Pinteresse della societd. Quando esentate dal servizio mili-
tare il giovane il cui fratello si trova gid sotto le armi, lo fate
perché non volete spogliare la famiglia, perché credete es-
sere di vantaggio della societa che in ciascheduna famiglia
rimanga un numero di persone necessarie pel suo sostenta-
mento. Cosi avviene per le altre esenzioni che voi fate.

Lo ripeto, io considero che la questione sta in questi ter-
mini: & o non & indispensabile esenzione per asgicurare alla
societd quel numero di preti di cui abbisogna? Cio essendo,
non esiste pit Pargomento del privilegio; & una disposizione
di cui gode la societd ; e notate che la Commissione ed il Mi-
nistero non vi propongono di restringere questo favore alla

societd cattolica, ma bensi di accordarlo anche a tutte le al-
tre religioni, perché i ministri degli altri culti godranne di
una esenzione eguale a quella dei ministri del culto cat-
tolico. ,

Quindi tutii i cittadini, a qualunque confessione apparten-
gano, vengono a ritrarre un beneficio da questa esenzione.

Dal momento che questa esenzione non & pit un privile-
gio, cessa dall’essere odiosa.

E qui mi cccorre di rispondere ad un argomento di cui si
valse con molfa abilitd I'onorevole Robecchi. Egli vi ha fatto
il commovente quadro di quanto accade quando nelle sale
comunali si procede alla estrazione dei numeri tra gViscritti,
e ve lo dipinse con si fervidi colori che, in veritd, io ne sono
stato sino ad un certo punto intenerifo, ed ho pensafo che
Ionorevole relatore nel disimpegno del suo sacro ministero
non avesse mai mancato ogni anno di assisteze a queste seene
onde asciugare le lagrime dei suoi parrocchiani. (Ilarild) Ma
a questo punto del suo discorso il ministro della guerra che
sedeva a me vicino si mise ad esclamare: ma questa noa ¢
un’istoria, ¢ un romanzo che fa all’improvviso Ponorevole
precpinante! Questo mon succede mai; nelle sale della leva
non ha luogo alcuna proclamazione, non vi & alcuna designa-
zione ! (Rumori in senso diverso)

Il ministro della guerra potrd spiegarlo meglio.

LA MARMORA, sninistro della guerra, Dard un breve
schiarimeanto.

Il sorteggio ha luogo nel comune; si estraggono i nomi e
si mettono accanto ai numeri, e nessuno sa bene chi sia esente
e chi non lo sia.

Le esenzioni poi hanno tatte luogo al Consiglio provinciale,
ma non mai nella sala comunale dove succede I’estrazione.
(Movimenti diversi)

ROBECCHS. o osservo, a spiegazione di quanto ho detto,
che non so come il signor ministro della guerra non capisca
che in un piccolo comune dove tutti si conosceno ad uno ad
uno & naturale si produca Peffelto da me indicato al vedere
estratio un numero basso da colui che samno essere un chie-
rico richiamato dal vescovo.

CAVOUR, presidente del Consiglio e ministro delle finanze.
Spero che ’onorevole preopinante non avrd trovato nelle
mie parole niente di offensivo; ho defto che le sue parole
erano un romanzo. Che cosa é un romanzo? E la storia ab-
bellita. (Ilarita generale)

D’altronde io credo che Ponorevole preopinante abbia al-
terato d’assai le tinte del quadro che ha preso a tratteggiare,
e che non si sia intieramente tenuto al vero nel descrivere
Peffetto prodotto da questo sorteggio. Anch’io ho assistito
alcune volte a quest’operazione, essendo stato sindaco, e non
ho mai visto che producesse dolori e pianti e stridor di denti,
anzi il pit delle volte ho viste i giovani adaltarsi con molia
facilitd al servizio militare.

Io sono convinto, ed in cid forse posse ingannarmi, che
presso la massima parfe della popolazione, e specialmente
della campestre, a cui particolarmente alludeva I’onorevole
Robecchi, farebbe pit sinistro effetto il vedere un chierico
il quale da alcuni anni vestisse abito clericale (essendo i se-
minaristi conosciuti, poiché in generale vanno alle loro case
all’epoca delle vacanze), il vedere, dico, queste chierico de-
porre 1a veste clericale per indossare 1’assisa militare e pren-
dere lo schioppo, che non possa produrne sui suoi conter-
razzani il veder partire un coscritto di pia.

Comunque siasi, io non ho la pretesa e nemmeno la spe-
ranza che questi argomenti abbiano potuto modificare le opi-
nioni degli onorevoli opponenti, e voglio anzi ammetiere per
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un momento che essi siano nel vero, e che dal lato della giu-
stizia assoluta fosse pitt opportuno, pil comveniente il sop-
primere quel certo arlicolo 98, contro a cui tanto inveiva
ponorevole deputato Rebecchi. Ma io dird agli onorevoli
preopinanti: quello che vi propone la Commissione, che vi
propone il Ministero costituisce egli un miglioramento si o
no? Diranno di si; ed & imvero un grandissimo migliora-
mento, poiché evidentemente, in virtit di quest’articolo, il
Governo potrd sempre (e dovra in c¢id uniformarsi costante-
mente all’opinione del paese rappresentata dal Pariamento)
provvedere in modo tale che voi siate sempre certi che il nu-
wero degli esenti sard quello strettamente necessario ai bi-
sogni del santuario, mentre in ora ¢& illimitato. Perché non
accetlare questa riforma sicura? Perché comprometiere un
bene certo per un meglio incerto? In questo caso io vi debbo
ripetere il notissimo adagio francese che le mieux est Pen-
nemi du bien.

Contentatevi di questa riforma, ed anchke nel vosiro sistema
€ un passo notevole nella via delle riforme ; non mettete in
pericolo una disposizione Ia quale avra in pratica effetti no-
tevolissimi, che io credo inutili di qui sviluppare. Se pese-
rete bene questo articolo e gli effetti che deve produrre, non
potrete sicuramente disconoscere che in pratica forse si ot-
terra lo stesso scopo di quello che voi ricercate. Non compro-
mettele dunque per una questione teorica un beneficio pra-
tico sicuro.

Io non ripeterd quanto dissero opportonamente prima di
me il deputato Lanza ed il guardasigilli. A ragione od a torto
(io qui lascio da parte la questione di merito) la vosira pro-
posta & considerata all’estero come un alto rivoluzionario.
(Oh! oh !) Non lo sard, ma tale sard probabilmente la voce,
perché & certo che fuori di questo paese anche le persone le
piu avanzate considereranno qguesta cessazione assoluta, radi-
cale dell’esenzione dei chierici, questa disposizione che non
si treva in nessun Codice né d’Europa, né d’America, questa
disposizione che non fu nemmeno invocata dalla parte piu
avanzata dell’Assemblea Costituente, la considereranno, ri-
pelo, come un atto rivoluzionario.

Ebbene, o signori, neclla condizione attuale delle cose, io
reputo gran male di fare un atto che possa anche erronea-
mente venire qualificato come rivoluzionario. Quindi io vi
prego per quanfo so e posso ad acceftare [a proposta della
Commissione.

Signori, se velete edificare sopra un suolo sicuro, se ¢ vo-
stro pensiero di fare opere durature nelle circostanze attuali,
procedete alacremente, fermamente nella via deile riforme;
mma, ve ne supplico, astenetevi da qualunque atto che possa
vestire nd essere travestito come rivoluzionario. -

PRRSIDENTE. Il depntato Sineo ha la parola.

sEIXEo. Il terreno sul quale Ponorevole ministro delle fi-
nanze aveva porfato la questione sembrava doverne rendere
facile lo scioglimento. Egli protestava di voler mantenere il
progetio della Commissione solo in ragione della necessit.
Si mostrava disposto ad accetfare un piu largo emendamento
quando gli si fosse dimostrato che si pud provvedere ai bi-
sogni del culto anche senza questo privilegio. Ma questa ne-
eessitd era gid stata virilmente respinta quale ingiuriosa alla
religione,

Al vostri privilegi dovete attribuire se i giovani delle fa-
miglie ricche ed agiate noa si dedicano alla carriera ecele-
siastica. Nella concorrenza tra uomini umili, {ra uomini igno-
ranti, bisogna dirlo, e uomini che possano avere uu certo
grado d’istruzione e d’intelligenza, siate persuasi, o signori,
che la maggior parte dei vescovi preferisce gli umili e yli

ignoranti. Ecco il perché la carriera ecclesiastica non & pit
corsa dai giovani di famiglie agiate. Sarebbe intrapresa dalle
pil nobili intelligenze di ogni ceto se potessero sperare di
trovare in essa il libero esercizio di una professione liberale
ed indipendente. Il progetto della Commissione, quantun-
que migliori sotto un certo rapporto quello del Ministero,
non ripara all’inconveniente or ora rilevato, anzi tende ad
aggravarlo.

Voi realmente riducete il numero dei chierici, ma lasciale
sempre ai vescovi la facoltd di sceglierli. I vescovi sono
quelli che indicheranno i privilegiati, ed avrefe percid sem-
pre queil’anomalia cai accennava il ministro, che le famiglie
cioé dalle quali possomo piu facilmente uscire i giovani
istruiti, i giovani capaci d’esercitare convenientemente que-
sto nobilissimo ministero, saranno quelli che ne verranno
allontanati. E una veritd dura a dirsi, ma & una verit, una
verita che non ¢ in mano del Ministero di far cessare, al-
meno seguitando il sistema tenuto finora.

Il Ministero lascia libera Pazione ai vescovi, non prende
aleuna ingerenza circa Pislruzioue, non s’informa delle dot-
trine, dei costumi, delle tendenze del clero. A questo ri-
guardo ho gid notato quale differenza passi tra la condizione
nosira attuale e quella dei nostri maggiori. I nostri maggiori
favorivano il clero istrutto che si uniformava alle nostre isti-
tuzioni, le quali erano adattate ai tempi; favorivane chierici
che erano nello stesso tempo buoni ministri del calto ed ot-
timi cittadini. Ora voi avete rinunciato a quell’influenza che
le patrie istituzioni vi davano onde ottenere chierici quali
dovete desiderarli. Se non potefe esercitare alcuna influenza
sul clero, non dovete neanco dargli alcun privilegio. Nei
temri scorsi i privilegi erano compensati con quell’ingerenza
che il Governo prendeva secondo le leggi che sono ancorain
vigore e secondo gli usi conformi a quelle leggi; usi ai quali
rinanciate, menire volete manienere il privilegio. Questo
privilegio, se poteva essere dannoso prima, sara dannoso a
pit doppi nelle condizioni altuali, menire vei, rinunciando
alle antiche tradizioni, volete soltanto mantenere gli antichi
pregiudizi.

Spero che queste parole basteranno a persuadere all’onc-
revele Bersani quanto egli sia uscito dai giusti termini della
questione allorché accennava come le opinioni contrarie alla
sua fossero dettate da idee nate in altri paesi, alle quali in
quei paesi si € gia rinanziato, e che travolgono lo spirito d’a-
more che si ha alla religione. Non & da questo lato delia Ca-
mera che cercasi d’introdurre idee ed usi stranieri. Siamo
noi che vogliamo mantenere nella loro purezza le sante tra-
dizioni dei nostri maggiori, tradizioni che si potevano conci-
liare coi privilegi allora soltanto che i privilegi erano tem-
perati da una salutare sorvegiianza per parte del Governo.
Qui siame tutli uniti nel desiderio di favorire la religione.
Ma, invece di favorirla, le nuocono coloro che vogliono in-
vestirla di privilegi, cui la vera religione ha sempre alta-
mente ripugnato.

Si citano gli esempi di altri paesi, ma questi esempi, come
diceva I’onorevole Borelia, bisogna adottarli interamente, o
interamente respingerli. Ci sono disposizioni che non si pos-
sono dimezzare. Laddove si ha un clerc limitato al numero
degl’impieghi che sono a sua disposizione, il privilegio non
pud piv avere gli stessi inconvenienti.

Ma presso noi che abbiamo ancora un grandissimo numero
di benefizi che sono affatto estranei al vero esercizio del
culto, presso noi che abbiamo paesi in cui il clericato si
moltiplica in un modo indefinito a danno di tutte le altre
professioni, il voler ancora accrescere questo numero gid
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soverchio con un privilegio & assurdo e sommamente peri-
coloso.

Lo ripeto: la vera religione non vaole i vostri privilegi,
nen vucle la vostra protezione. La protezione non vale
niente in materia governaliva, come non vale in materia eco-
nomica.

To temo il colbertismo anche in materia di religione. Re-
spingiamo ogni protezione; diamo a tutti la libertd, per
gnanto & possibile; facciamo passi in essa, ma non nella pro-
tezione, che é indietreggiire.

Ma, se si teme realmente di scemare il numero necessario
dei ministri della religione, non c¢i sono altri mezzi che quelli
indicati dalla Commissione? L’onorevole guardasigilli accen-
nava anche ad un altro mezzo, e non ha provato che questo
mezzo contenga qualche pericolo 2 fronte di quello proposto
dalla Commissione. Dice che si entrerebbe in un sistema af-
falto nuovo se ciascuno dovesse provvedere spontaneamente
ai bisogni del culto che professa. Ma, senza discatere 'op-
portunitd di entrare sin d’ora in questo sistema, che & il si-
stema normale, vi ha un mezzo che & piQt coerente agli usi
nostri. Il Governo ha in mano le rendite dell’economato, di
cui sin qui ha creduto di essere esente dal rendere conto, ha
in esse un fondo larghissimo con cui pud provvedere a quei
giovani benemeriti i quali vogliano darsi alla vita clericale,
¢ che ne sarebbero distolti per cagione della leva. lo credo
che questo sarebbe un cattivo mezzo, uma specie di prote-
zione, ed io non ne vorrei alcuna; wma, se realmente volete
proteggere ad ogni costo, avvi un mezzo ben facile, eflicacis-
simo, e che & a disposizione del signor ministro.

Con questo mezzo si eviterebbero glinconvenienti che si
sono rilevati ncila discussione, perché il Governo potrebbe
soccorvere realmente a quei chierici i quali fossero degni del
ministero a cui si vogliono dedicare, favorirebbe Pesercizio
del ministero ecclesiastico in modo giovevole ed alla religione
ed al paese, giacché, o signeri, quando si parla di una reli-
gione che & riconoseiuta per religione dello Stats, non pos-
siamo confondere i diversi modi con cui questa religione &
professata e praticala. Noi abbiamo avate sin dai primordi
an ¢lero il quale realmente giovava nello stesso tempo ed
alla religione ed al paese; noi vogliamo mantenere fe tradi-
zioni dei nosiri maggiori; noi vogliamo la religione di Vitto-
rio Amedao I1.

Se per mantenere questa, che & fa sola veligione dello
Stato, credete che sia necessario di dare soccorsi ai chieriei,
tenetevi in mano quei soccorsi € dateli a quei che veramente
ne sono degni,

Voi accennate incessanfemente agli esempi delle altre na-
zioni, ma bisogna eliminare tutte quelle presso le quali non
€ in uso la leva, e per le altre bisogna vedere se non pos-
siamo raggiungere lo stesso scops con un merzo mwigliore.
Aunche ammettendo 1a necessita di una protezione, se noi pa-
gheremo i surrogali ai buoni chierici, invece di concedere
ua privilegio anche ai caltivi, avremo cerlamente trovato un
modo di protezione assai migliore di queilo che si usa ip
Francia.

La Fragcia inoltre ha un concordato il quale ¢ sicuramente
pilt avanzato dei nostri; in Francia non ci sono benefizi, la
rivoluzione li ha falli scomparire tulti; in Francia non ci
scno che uffici retribuiti molto modesiamente, da distribuirsi
ad on numero deferminato di preti; certamente ¢ da deside-
rare che quegli uffici ridotti al numero necessario siano riem-
piutiz ma per questo ¢ furse d’uopo di favorire indeteemina-
tamente totti i chierici?

Ma, ¢i dice il signor ministro, si favorisce determinala-

mente perché resta in mano del Governo di fissare il numero
dei privilegiali. A queslo io rispondo : se voi fissate il numero
dei privilegiati e lasciate ad altri la scelta deglindividai, voi
introducete il pessimo dei privilegi, voi introducete un mo-
nopolio contro la scienza, contro la religione, contro le tra-
diziori che resero i nostri padri, che resero noi capaci delle
liberta di eni godiamo, Credete pure, o signori, se noi, invece
di avere un clero istrutto alla scuola dei Detorri, dei Bardi,
dei Tosi, avessimo svuto un clero informato a contrarie dot-

.trine, la corruzione del nostro paese sarebbe stata tale che

invano 1a liberta ci sarebbe stata data; non avremmo saputo
usarne.

Ecco perché, o signori, senza riprodurre gli argomenti
eloquentemente addotti dai miei colleghi, e che non ho sen-
tito impugnare in alcun plausibile modo, ecco perché io voto
onde sia interamente soppresso guesto privilegio; il che non
ci toglie dall’accostarci, quando sia d’uopo, ad una transa-
zione, come vorrebbe I’onorevole guardasigilli. Credo an-
ch’io che le transazioni sono qualche volla necessarie, ma
non dird coll’onorevole guardasigiili che lo Statuto sia una
transazione; io credo che sia qualche cosa di meglio. Se
fosse una tramsazione, non sarebbe che una transizione. lo
crede per contro che lo Statuto sia qualche cosa di stabile,
di durevole. Credo bensi che si fanno talvolta delle trapsa-
zioni, non collo Statuto, ma sopra lo Statuto, delle transa-
zioni cioé¢ nel modo di intenderlo; io spero che il tempo
delle transazioni passerd, e che lo Statuto si eseguird schiet-
tamente e neila lettera e nello spirito, eppercid lo considero
come il solido fondamento della vera libertd e di una prospe-
rita senza limiti pel nostro paese. Intanlo, se & necessario
accettare delle transazioni, si accellino; ma, come diceva
I'onorevele gnardasigilli, non bisegna acceftare qualunque
transazione; quando si traita di transigere bisogna acco-
starsi a quella transazione la quale scansi maggiori inconve-
nienti.

Ora delle due transazioni che si offrono, cioé, o di
manlcuere un privilegio contrario allo Statuio e al bene
dello Stato, distrutlivo delle nobili tradizioni del nostro
paese, ripugnante ai veri inleressi della nazione e della re-
ligione; o di dare dei soccorsi pagando i surrogati, scegliamo
questullima, la quale ci offre ancora il vantaggio che non
verrd a gravitare sopra le singole famiglie. Non si eccetuerd
un chierico il quale forse é di una famiglia agiata e potrebbe
provvedere un surrogante, a danopo di una misera famiglia
cui costringerete o a fare mille sacrifizi onde trarre foori jl
danaro necessario per pagare il surrogante, o a privarsi, ¢id
che é peggio, d¢ll’opera di quel giovane che gard necessario
pel sostentamento della famiglia. Cosi voi non melterete a
confrasto gPinteressi individaali, voi non vi esporrete a com-
wettere delle intollerabili clamorose ingiustizie; lo stesso
signor ministro delle finanze si & dichiaralo impressionato
dal vivo quadro che ci fu presentalo dal deputato Robecchi.
E li & perchié cid che disse questo onorevole deputato é una
verild che non si pud dissimulare, si polrd tenlare di sfug-
gire a questa impressione coll’aver ricorso alle celie; ma
P’argomento & troppo serio, la verild torna a galla.

Le parole deli’onorevole Robecchi erano dettate dall’in-
{ima giustizia delle cose; noi non possiamo togliere ad uno
per dare ad un altro, noi non possiamo sacrificare un indi-
viduo ad ua aliro individuo, una famigiia ad un’altra fami-
glia, e questo si farebbe nel vostro sistema, Noi non pos-
siamo temere, col respingere una intollerabile ingiustizia, di
incorrere neila taccia di rivoluzionari. Se per camminare con
le riforme ci & forza transigere, transigeremo anche in que-
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sta occasione, come facemmo in molte alire; ma la transa-
zione proposta dalla Coramissione non & quella che dobbiamo
adottare, dobbiamo votare il principio che salva la verild
¢ la giuslizia, doLbiamo volare la soppressione deli’arti-
colo 98.

PRESIDENTE. La parola spatta afl’onorevole depulato
Michelini. '

mrcHzLINy. Vi rinuncio. (Bravo!)
Vuoci. A domani! A lunedi!
La seduta & levata alle ore § 1]2.

Ordine del giorno per la tornata di lunedi:

Seguito della discussione del progeito di legge per il re-
clutamento delPesercito. ‘

TORNATA DEL 23 MAGGIO 1853

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE AVVOCATO BATTAZZI.

SOMMARIO. Appello nominale — Presentazione di un progetto di legge per Vapprovagione di una convensions relativa ai
molini di Fulizzano — Seguito della discussione del progetto di legge sul reclutamento dell’esercito, e sull’articolo 98 ri-
flettente Vesclusione dei chierici dalla leva — Emendamento del deputato Bottone — Discorsi dei deputati Lachenal, Brof-
ferio e Michelini per la soppressione dell'articolo — Nuove considerazioni del ministro di grazia e giustizia, e del depu-~
tato Lanza — Parole del depulato Polleri in sostegno della soppressione dell’articolo 98 — Replicke dei deputati Brof-
ferio, Borella, Robecchi, del presidente del Consiglio, e del ministro della guerra — Incidente sull'ordine della votazione
di quell’articolo — Reiezione dell’emendamento del depuiato Bottone, ed approvazione del primo e del secondo numero
deil articolo con emendamento del deputato Lanza — Opposizione del deputato Mellana all’aggiunta del depulato Lanza
— Approvazione della medesima — Emendamento del deputato Sineo -~ Parole in appoggio del deputato Asproni —
Reiezione della proposta ed approvazione dell'articolo suddetto — Relazione sul progetto di legge per la sangione provvi-

soria del Codice di procedura civile.

La seduta ¢ aperta alle ore 1 e 1{2 pomeridiane.

CAVALLENK, segrelario, di leltura del processo verbale
dell’altima tornata ed espone H seguente sunto di pelizioni:

5171. Il sindaco e consiglieri della citid di Ventimiglia
chiedono che sia accresciuto il diritio sull’ introduzione delle
grane oleose provenienti dali’estero.

5172, Farina Rosa, vedova, di Naoro, presenta una peti-
zione mancante di requisiti voluli dal regolamento.

PRESIDENTE. La Camera non esscodo in numero si pro-
cederd ali’appello nominale.

{Da questo risullano assentl i seguenti deputali) :

Agnés — Asproni — Astengo — Avigdor — Balbo — Bar-
bavara — Barbier — Berghini — Dersani — Berlolini —
Biancheri — Bianchetli — Bianchi P. — Blane — Bolmida
— Bona — Bon-Compagni — Bosse — Botia — Bronzini —
Cambieri — Carquet — Cattaneo — Cavour C. — Chid —
Cornero — Correnti — Corsi — D’Avierpoz — D’Azeglio —
Daziani — Decaslro — Deforesta — Del Carretto — Demar-
tinel — Depretis — Duverger — Falqui Pes — Farina M.
— Favrat — Franchi — Gallina — Galvagne — Garelli -~
Garibaldi — Gerbino €. ~— Gerbino F. — Gianoglio — Girod
— Grixoni — Guillot — Guglianetti — losti — Jacquier —
Justin — Lachepal — La Marmora — Martini — Massa —
Meliana — Mongellaz ~— Nieolini — Paleocapa — Peraali —
Pescatore — Pollioiti — Ponza di San Martise — Radice —

Riccardi — Ricei G. — Rocei — Rulfi — Rusea - Sanna-
Sanna — Sauli — Saracco — Scapini — San Ginst — Simo-
netla — Sineo — Spinola — Stalle — Thaon di Revel.

La Camera essendo ora in numero, porrd ai voli Yappro-
varione del processo verbale.

(8 approvate.)

PROGETETO PI LEGGE PER NAPPROVAZIONE DX
OUNA CONVENZIONE MFELATEVA AD UNL CONCES-
SIONE D’ACQUA Al MDBLENS DE FELIZZANO.

€CAVOUR, presidente del Consiglio e ministro delle fi-
nanze. llo Ponore di presentare alia Camera vn progetto di
legge per approvare la convenziene in dala del 19 mageio,
seguiia tra i} Ministero delle finanze ed il signor Emactuele
Deferrari, relativamente ai mulini di Felizzano. (Vedi vol.
Documenti, pag. £351.)

Con quesia convenzione si verrebbe a por termine alla-tite
che dura sgrazizlamente da cinque anni fra il dicastero delle
finanze ed i proprietari dei mulind, lite che ha gid costalo
somme egregie. Io pregherei percid la Camera di volerlo de-
erelare d’orgeaza, giacché se non fosse discusso ¢ volate in
questa Sessione, si correrebhe pericelo che una eresciula del
Tanzro ci rimeltesse nella condizione in eul eravamo.



