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CAMERA DEI DEPUTATI «— SDSSIONE DEL 1853-54

BELAZIONE SUL PROGETTO DI LEGGE PER AUTO-
BRIZZARE LA DIVISIONE DI GENOVA AD ECCE-
DERE IL LIMITE DELL'IMPOSTA.

ASTENGO, relalore. Ho onore di deporre sul banco della
Presidenza la relazione sul progetio dilegge fendente ad au-
torizzare la divisione e la provincia di Genova ad eccedere il
limite dell’imposta. (Vedi vol. Documenti, pag. 1276.)

. PRESIDENTE. Questa relazione sara stampata e dzs!n-
buita.

La seduta élevata alle ore 5 e 172,
Ordine del giorno per la sedula di domani:

Seguito della discussione del bilancio passivo del Ministero
dei lavori pubblici.

TORNATA DEL 31 MARZO 1854

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE CAVALIERE BON-COMPAGNIL

SOMMARIO. At diversi — Seguito della discussione del bilancio dei lavori pubblici pel 1854 — Nuove osservazioni e pro-
posta del deputato Depretis sulla categoria 7 per la sua suddivisione — Parlano in proposito i deputati Pareto, Torelli
relatore, Valerio, Lanza, Di Revel ed il ministro dei lavori pubblici — Approvazione della proposta — Parole del depu-
ato Mellana in appoggio della sua proposta di riduzione sulla stessa categoria — Opposizioni del ministro suddetto —
Approvazione della riduzione — Istanze del deputato Valerio — Sospensione della categoria 7 — Proposizione del depu-
tato De Viry per aumento sull articolo 84 di detta categorio — Osservazions del ministro medesimo e del deputato Despine
— Rigetio — Approvazione della categoria 8 e di due aumenii sulla categoria 9 — Proposizione del deputato Mellane

per visparmio sulla medesima — Opposigioni del ministro e dei deputati Lachenal e Torelli relatore — Parole dei depu-

tati Crosa e Cavalling —

Rigetto della proposta — Propasizione del deputato Lachenal per la nomina di una Commissione
Dichiarazioni del ministro suddetto e spiegazioni del relatore — Parlano ¢ deputati Despine,

da recarsi nel Fossigni — Dichiara
Valerio, Depretis ed il ministro delle finanze — Approvazione della proposta formolata dal deputato Valerio.

La seduta é aperta slle ore § 12 pomeridiane,

CAaVALEERE, Segrelario, legge il processo verbale della
precedente tornata,

AYRENTE, segrelario, espone il scguente sunfo di peti-
Zioni ultimamente pervenule alla Camera,

5365, Albasio Gisvanni, dimorante in Nizza i‘uonfe'raw,
lamentande gl’inconvenienti che derivano da quanto atfaal-
mente si pratica prima che si addivenga alla tumulazicne dei
defunti, propone aleuni provvedimenti in proposito.

8366. 21 brentetori, esercenii in Torine, lagnandesi di

‘essere stati imposti pell’ esercizio della lors professione per

somme eccedenti i loro mezzi, chiedono addivenirsi ad _uno
‘stanziamiento d’imposta pilt corrispondente alla natura della

loro industria. -
ATTI DIVERSE,

PRESIDENTE. Do leftura alla Camera di una 3eitiera del
s:gqor- winisiro della guerra L

« La pensione; di cui il nomxr}aio
sca, dz Romano, colla petiziene 'ndx..znta alla Cimera dci

‘)V&ilm

deputafi, che 1a S. V. illustrissima mi ha trasmesso col di lei
foglio del 27 cadente mese, numero d’ordine 204, si ¢ fatlo
a domandare gli arretrati e la continuazione, gli era stata ac-
cordata dal Governo francese, secondo egli stesso espone,
siccome annessa alla crece della Legion d’onore, di cui, alsuo
dire, egli era stalo fregiato al di 22 luglio 1813. ‘

s Né potrebbe essere altrimenti, perocché dalle informa-
zioni assunte presso il Governo di Francia in seguito alle
sopplicazioni dallo stesso Francisca inoltrafe direttamente a
questo Ministero fin dal 1850, ebbe a risultare che 'il .mede-
sime non fu ammesso a pensioﬁe di ritira o proposto per si-
mile ricompensa, né !ampoco per una semplice grahﬁca—
zione.

« Non essendo quindi al Fraacisca‘apphcahile la legge del
7 nraggio 1850, né esistendo legge alcuna che abbia. ristabi-
lito gli antichi militeri fregiati di decorazioni estere nel go-
dimento della pensione che per tale titolo fosse stala loro ac-
cordata, non & quindi in facolta del. Governo di far ragione
alle sumfenf? supphcaﬂnm del Franmsca, al quale io non
c"edo neppure sia il case di accordare il sussidio per fui con-
Eompcraneameme domandato, aul‘a quale domaqda cotesta
amera 20010 Vordine de! giarno,
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e Nel porgere quesh ceum di nscontro al prementovato
foglio della S. V. \llustrlssma, provvedo a che analoga ri-
sposla sia pur fatta al ricorrente.

La Camera essendo in numero, metto ai voli l'approva-
zione del processo verbale della tornata precedpnle.

(& approvato )

vALERIG. Domando Ia parola. Parmi che, essendosi ve-
nerdi scorso rimandata ad otto giorni la discussione relativa-
mente ali’ mchxesta fattasn sull’eiezxone del collegxo di Venti-
mlglla, oggl essa debba aver luogo.

PBESIDBNTE. Mi scusi, gli olto giorni scadono sola-
mente con {ait’ oggx cosxcche sar posta all’ordine del giorno
di domani,

SEGUITO DELLA DISCUSSIONE DEK BILANCIO
DEI LAVORE PUBBLEICI PEL 1854,

PRESEDESTE. L'ordine del giorne reca il seguito della .

discussione del bilancio dei laveri pubblici. La Camera era
rimasta alla categoria 7, Spese di miglicraments.

Il deputato Depretis ha la parola.

DEPRETIS. lo veramente aveva chiesto jeri la parola
per rispondere ad alcune osservazioni faltemi dall’onorevole
miaistro delle finanze e dal ministro dei lavori pubblici...

(In questo punto eatra il ministro dei lavori pubblici.)

... Stava per dire che mi rincresceva di dover parlare ad
assenti, ma poiché in questo momento & entrato il ministro

dei tavori pubblici, esporrd brevemente alcune osservazioni
sulla controversia agitatasi ieri.

Per far meglio palese il mio concetlo, ho bisogne di ritor-
pare brevissimamente sopra alcune cosc informo alle quali
ho gia intrattenuta la Camera.

Io diceva che il sistema di accumulare in una sola diverse
calegorle porta con 56 molh e gravi inconvenienti, e fra
questi o citava quello di ‘essere condotti inevitabilmente a
perdere quelle economie che sono una consegnenza nalurale
¢ necessaria del nostro s1stema di contablhté Né creda Ia Ca-
mera che quesle economie siano di cosi poco momento da
non potersene tener conto.1o non ebbi campo di verificare
sopra i documenti le cifre precise, ma mi ricordo che negli
anni 1831 e 1852 (credo di averlo letto nella penultima rela-
zione ﬁnanzlana fatta dall’onorevole presidente del Consiglio),
neil’eserclz:o, dlco di quei due anm, quantunque si siano
aggiunte al passivo delle somme fortlssxme rilevanti a forse
quattro cinque milioni per dimande di crediti supplementari,
fra le quali citerd ad esempio quelle relative alle fortificazioni
di Casale ed allo stabilimento delle linee telegrafiche, tutta-
via, al fine dell’esercizio, non ¢ risultaio aumento sensibile
nel passivo, il che vuol dire che si & realizzata una economia

- corrispondente. '

Vede dunque la Camera come questo sistema di contabl- )

litd, sancito dalla nostra legislazione e praticato finora, con-
duce naturalmente e pereé a realizzare un risparmio ef-

fettivo nelle spese, assai consxderevole, che rileva alcune .

volte a parecchi milioni,

Quando si deplora To stato delle finanze, quando si crede
aecessario di dover contrarre prestiti a condizioni | gravosvs-
sxme, io credo che la Camera nen possa leggermente passare
sopra una questmne che, sebbene di forma, trae seco in pra-
tlca conseguenze di tanto mopmento,

Per determinare la Cameraad abbandonare questo mstema
di tener separate le categorie per quanto ¢

‘trattando nel bilancio dei lavori pubblici, e

possibile, e come
si é praticato pel passato, b:sognava che it ministro ghene !

avesse dlmostrato gh mconvemenh sese veramenle il m|m~
stro avesse cid fatto, io apprezzerel gh argomenh che sa-
prebbe addurre, e forse modificherei Ja mia opinione, ma o
non vegge come si possa ragwnevolmente addxvemre ad una
agglomerazione di categorie, quale si ¢ fatta in questo e'in
altri bilanci; io credo che assofutamente c¢id non s possa
ammettere.

To veggo poi un danno anche pidt grave del primo pel si-
stema ministeriale, il quale offende, a mio avviso, lo stesso
sistema costituzionala.

To credo che col sistema adotfato dal Ministero si yver-
rebbe, se non in tutli, certo in molti casi, a deludere com-
pletamente il voto che la Camera ha emesso sopra le smgole
categorie del bilancio. Infatti, come si pud ragionevolmente
far Pesame ed emetiere un voto illuminato e coscienzioso su
ciascuna categoria ? Basta farlo sulla categoria nel suo com~
plesso, e genericamente sulla cifra totale? Io credo che le-
same di una categoria mon possa separarsi dall’esa‘m‘e dei
singoli articoli che la compongono e sopra dati sufficienti
onde pronunziare un sicuro giudizio.

Ora, dividiamo le questioni; non si parli delle categorie
relative al personzle, il cui esame & sempre assai difficile, e
richiede cognizioni pratiche e partieolareggiate sui diversi
servizi pubblici; ma quanto alle spese che rigeardano il ma-
teriale, quanto alla maggior parte delle spese di cui stiamo
pilt specialmente
in questa categoria, io credo che I'esame non possa farsi se
non o sopra gli appalti stipulati o all’appeggio dei contrath,
o sopra progetti d’arte regolari presentati alla Camera,

Gi pit volte la Camera e le sue Commissioni hanno ({ro-
vato come fosse scomveniente di prendere una delibera-
zione sopra somme stanziate sopra diversi articoli nelle di-
verse categorie del bilancio senza avere né i progetti ng al-
tri documenti che possano rischiarare il gludlzxo che se'ne
deve pronunziare.

Ma, lasciafo in disparte il fatto e ragionardo sopra quel solo
metodo razionale che dovrebbe adotiarsi cestantemente, io
dico che, quando la Camera ha pronunznato il suo gmdlzlo
sulle singole cifre, ossia sugli articoli che compongono una
categoria, deve ritenersi che questo giudizio ¢ appogmato
sull’esame circostanziato e preciso di tutte le cause che deb
bono defzrminare la necessith di una spesa ;e quindi, quando
si ammetle troppo leggermente un sistema per forza del
quale i voti della Camera vengano ad essere delusi e ven-
gano disconosciuti, io dico che con un tale sistema si verré
completamente a violare lo spirito e Pandamento razmnale
del sistema parlamentare.

Io spiegherd meglio Ia mia idea con un esempio.

L’anno scorso trale diverse categorie del bilancio delle
strade ferrate ne avevamo una in cui erano stabilite le spese
per le stazioni da- Alessandria a Novara. Queste stazioni
erano parecchle, forse sei o sette, ed erano domandate dal
signor ministro dei lavori pubbtici, credo, 30 mila lire cia-
scupa per due fra quelle stazrom, quelle di Vespolate e
Borgo Lavezzaro.

Or bene la Commissione e poscia 1a Camera decisero che
per la costruzione di queste due stazioni bastasse la somma
dilire 15 mila cnascuna.

Ora, dal momento in cui {ulte. queste spese relahve 3 que-
ste diverse slazioni comprese in una caiegona diventarono
articoli della stessa categoria, che cosa pud avvenire ? Pad
facilmente avvenire che, non essendosi precxsamente asse~
gnata una categona per ogni slazione come in alm casi’ sx é
fatto uella, esecuz.cne prahca del tilancio, lmece che in una
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stazione si debhano spendere sole i3 mlla lire, se ne spen-

-done 20 o 30°mils; Panmento verrd soltratto da altri arti-
-eoli,; pei ‘quali; ciod per1a categoria in complesso, si dovra
provvedere nei bilaoci futuri.

1o credd quindi ‘che con ‘questo sistéma si Ven‘ebbe, se

non in tuttiicasi, certo in moltissimi, a defudereed a. falsare
‘il sistema parlamentare; oo ;
i ‘Del restoy-il signor ministro dei lavori pubblici ieri osser-
vava che sarebbe egualmente pericoloso il restringere di
troppo le spese comprese in ‘una categoria, come lo allar-
garle, e portava la questione sul ferreno di una questione di
confidenza. Io prego il signor ministro dei lavori pubblici ad
osservare che qui non trattasi punto di una questione di
confidenza, ma di una- questione di alla amministrazione, di
una questione di metodo, sesi vuole, ma tale che iufluisce
non solo sugli interessi materiali delle finanze, ma sulla vera
e sincera applicazione degli ordini parlamentari.

La libertd d’azione che tante volte si reclama, questa li-
berta di agire che é il solito argsmento che si wette in campo
da-cotoro i quali non amano solo la libertd di agire, ma
molto pit la libertd di agire a loro talento, qualche volla a
loro: capriccio, e talora anehie da céloro che vogliono la libertd
di reagire, questo argomento non mu rimove, apzi mi con-
ferma nel mio proposito.

La Camera mi dispepserd di addurre esempi storici e rve-
centi, avvenati in un paese vicino, a 'cui io alludeva ieri, i
guali dimostrano- completamente la verlta della- mia asser-
zione,

-Del resto, ad un ultims argomento messo in campo dal
signor ministro dei lavori pubblici, il quale mostravasi deso-
lato pel caso’in ‘cui avesse doviito provvedere a upa spesa ur-
gente nei‘giorni‘in cui la Caaiéra fosse o prorogata o chiusa,
rispende-completaments “ta “disposizione della ‘legge, a cai
certo’ il-signor ministro non ha'avvertito, Infatti Particolo 23
della legge dice: « Nell’inteéfvallo (ra e Sessioni del Parla-
mento, oceorrendo casi di necedsiti o di urgenza, gli assegna-
menti-di fondi potranndveniie autorizzati in via provvisoria
per decrelo reale, quindi la legge stessa stabilisce negli ali-
nea‘successivi che questi decreti reali verranno con un solo
progetto-dilegge presentati al Parlamento alla sua riaper-
tara perché siano per légge approvati. )

~Mi-rimane a‘risolvere un’obbiezione pratica, che si fa alla
mia ‘proposta. Alcuni sostengono chie'il dividere una catego-
ria per formarne pit-d’una, quando un esercizio & gia comin-
ciato, e nel caso concrelo il suddividere guest’unica catego-
ria‘nelle molte in cui sudd’ividewaéi negli anni antecedenti,
possa-arrecare uno sconcerto grave . all andamento della no-
stra contabitita,

16-credo che questo sconcerto non possa nascere, o quanto
meno sia cosi lieve, che, messo a confronto dei vantaggi che
deriveranno dal votare e ristabilire sin d’oraun buon prin-
cipio di amministrazione, non si possa esitare neila scelta.

Se, come accade molte velte nelle cose umane, tra due
mali € d’uopo scegliere, io dico che, scegliendo la mia pro-
posta, si sceglie il male minore, Poiché deve, a parer mio,
credersi male minore quello-di assoggeltarsi alle piccole va-
riazioni di forma, alle piccole correzioniche oecorreranno nei
mandati e nelle scritlurazioni, anziché gacrificare un buon
principio ed un buon sistema. Del rimanente io penso. che,
se esistono realmente gli accennaii inconvenicnti, sarebbe
stalo molto facile al ministro di direi quali siano i mandati
spediti, io qual mods e su quali articoli siano stali spediti,
quali-siano I¢ spese che sisono realmente falle su guesta ca-
tegoria in principio delPesercizio, e dimostrare quindi prati-

‘camenie e preclsamente questi sconceru dl coi"si & fanto

parlato.

Invece di rimanere fra le osservazioni generah, come ieri
si-fece, sarebbe stato migliore spediente il discendere ad
osservazioni pratiche, appoggiate a fatti realmente avvenuti,
€ non solo possibili, i quali forse avrebbero potuto risolvere
la questione,

- Ho un’altima avvertenza 2 fare su questo proposito.

La legge per I’esercizio provvisorio dei bilanci, quantun-
que non esplicitamente, tulfavia implicitamente imponeva al
Governa il dovere di attenersi, nell’esercizio provvisorio del
bilancio del 1854, alle regole di quello del 1833,

Ho detto implicitamente, perché ia legge non parla che
della misura delle spese. lo penso tuttavia che, tratlandosi di
variare la forma e l'entitd delle categorie, quando queste
categorie erano gix in esercizio nel bilancio precedente,
¢ nel caso d’un bilancio essenzialmente provvissrio, come &
lattuale che siamo ancora costretti a discutere nello stato
pregindicato d’un esercizio comineiato, in tal caso io credo
che il ministro sisarebbe attenuto ad un miglior consiglio se
avesse conservato anche Ja forma del bilancio precedente.

Per queste ragioni io persisto nella mia proposta, e spero
che 1a Camera vorrd approvaria, per non dipartirsi da un
principio il quale, per quanto riguarda la forma, & fecondo
di gravissime conseguenze anche per la sostanza dei bilanci.

PRESIDENTE. Il deputato Pareto ha facolta di parlare.

- PARETO. Quando jo chiedeva la parola, non prevedeva
che Ponorevole mio amico il deputato Depretis avrebbe por-
tata la questione sopra il medesimo punto sul quale io inten-
deva di porla. ‘

Egli faceva giustamente osservare che 'aver diviso il bi-
lancio in grandi calegorie pud nuocere all’economia che dob-
biamo desiderare; ma io voleva inoltre far rifleflere che cid
lede, per cotl dire, le prerogative della Camera nell’esame
dei bilanci, eppercid mi proponeva anzitulto di trattare la
stessa questione dal lato politico.

Ammesso che il Ministero possa spamare nelle categone—
con piena libertd, col solo obbligo di promuovere I’emana-
zione di un regio decreto, parmi che non si abbia sufficiente
garanzia per evitare il pericolo che le spese non sieno fatte
in quegli oggetti che eransi dalla Camera contemplati. Su
questo punto perd non intendo traitenere ulteriormente la

Camera, perché fu gia svolto dal mio amico Depretis.

Far( osservare soltanto che se, per esempio, non si fesse
adottato il sistema di queste grandi categorie, non sarebbe
successo né in questo bilancio né in quello della marina uno
sconcio che ahbiamo avulo a lamentare, l’essersu cioé tras-
portate alcune spese ad oggeiti a cui non erano destinate,
Quando si discusse il bilancio della marina io interpellai I'o-
norevole ministro chiedendogli se si erano fatti dei laveri
alla Spezia: il ministro rispose affermativamente, e disse che
aveva a tal uopo preso i fondi sopra una categoria riguar-
dante altre riparazioni.

Essendosi esaminata la cosa, si & trovato che i danari spesi
pei ristauri del forte di Santa Maria della Spezia erano de-
stinati a lavori di riparazione alle mura di Genova. La Ca-
mera, quando aveva vofato il bilancio della guerra poteva
credere che fosse necessario di riparare le mura di Genova,
e non aveva cerlo pensato che fosse necessario di riparare le
mura del forte di Santa Maria della Spezia. Ognuno vede
adunque come con questa facilith, con questa libertd, dird
cosi, che ha il ministro di spaziare nelle categorie a suo ta-
lento, si ledano gravissimi principii, perché, con IPavere tra~
sportato i danari che erano destinati alla riparazione delle
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mura di Genova ai ristauri del forte della Spézia, si &, per
cosi dire, pregiudicata una questione su cui la Camera-aveva
dichiarato di non volersi pronunciare.

Un' fatto. dello stesso genere & successo anche per la Spezia.
Si & fatto un tunnel sotto il Varignano, e con quali fondi?
Con quelli che erano destinali a riparare le case sanitarie
Jungo il littorale. La Camera poteva avere in vista- di ripa-
rare quelle case, e poteva avere in 'vista di nulla “faré pel
tunnel del Varignano : ecco adunque perché, potende il mi-
nistro spaziare da una cafegoria '\ll’anra, si pregiudichino,
come io diceva, dei grandi prmclpu E dunque evidente es-
sere necessario che il bilancio sia spartito in categorie, le
quali non abbraccino troppi articoli, perché diversamente si
viene a ledere la prerogativa della Camera la quale ron sclo
accorda le spese, ma indica eziandio gli oggefti per cui sono
esse destinate. Cosi che, quando essa discute i bilanci, dice:
« Jo credo che taleoggettosia ulile, e voglio assegnare per €sso
questa spesa; credo che tale allro oggetlo non sia utile, o
almeno utile solo in quella tale misura, e voglio assegnare
solo quest’altra spesa: » Per conseguenza io ritengo che bi-
sogna adoitare nei bilanci una diversa ripartizione, che bi-
sogna fare calegorie pii ristrette, e che,quando viene il caso

che il ministro abhia bisogno di fare gualche storno sugliar-

ticoli delle medesime categorie, esso non solo debba mu-
nirsi di un decreto regio, ma debba anche pubblicarlo, affin-
ché il paese sappia quali sono i motivi che hanno mosso il
Ministero a fare lo storno.

roeneLLy, relalore. Ieri sera si & riunita la Commissione
generale del bilancio per deliberare intorno ai cambiamenti

posteriori presentati dal signor ministre dei lavori pubblici, |
In questa circostanza essa credette di dare anche il suo av-,
visosulia questione chesi agila nuovamente, cioé se convenga.

introdurre gia in questo bilancio la divisione della presente

categoria in molte subalterne. Su questo punto la maggioranza

della Commissione ha creduto che per quest’anno non conve-
nisse variare, e si dovesse Jasciare la categoria quale si trova;

perd ha voluto che s’ invitasse, per mio mezzo, i} sxgnor mi-

nistro dei lavori pubblici a non fare storni da articolo in ar-
ticolo sopra quelle categorie.

Yo non verrd qui a ripetere le ragmm che ho gid date jeri,

e che ieri pure il signor ministro ha svolte piu circostanziata-
mente. o ¢redo che sia bene il suddividere questa calegoria
quande I’esercizio non & ancora commc:ato, ma che al punto
in cui siamo ¢io potrebbe tornare pitt a nocu-emo,ghe‘ ad
utitita.

Del resto, questa medesima questione & sfafa gid agnlataw

in un altro bilancio, ciod venne di essa fatta chiara menzione
nella relazigne del bilancio presentafa dall’onorevole Pameru,
che conteneva queste parole, le quali ebbero Papprovazione
dell’intera Commissione; Egli diceva: « I'epocain cuicitrovia-
mo mi consiglia a non proporvi trasporti e cambiamenti della
denominazione delle categorie, attesa la circostanza di spese
che gid furono in parte consumate e che potrebbero facil-
mente prodarre un pericoloso scompiglio nella eontabilitd. »

Diunque vede la Camera che implicitamente ci fu gid un
voto. Del resto io mi appoggio, pitl che ad altro, al velo dalla
maggioranza della Commissione emesso ieri sera, cioé che in
quést’anno non si debba fare inmovazione in questa cate-
goria,

PALEOCARA, ministro.dei lavori pubblici. Dard alcune
ulteriori spiegazioni su quanto disse Ponorevole deputato
Depretis. Egli osservd che la divisione del bilancio in molte
eategorie, anziché ristretia, qual venne adottala in questo

anno, sia piti conveniente agli interessi dello Stato, perché
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agevola.i mezzi alle. Commissioni.di esaminare-pariitamente-
futle le opere, tyiti.i lavari che sonc-chiamate ad approvarey
¢ cosl di rifintare le spese o di modificarle.

Quipdi egli ritiene. che. il riunire..tanti articoli-in-una sola
categoria possa essere.dannoso. allammigistrazione. . .

Io non posso che ripetere.a. questo. riguardo quanto:gia
disse ieri il ministro delle finanze, .Questo sistema.di divi-:
sione deve pure andare soggetto a limiti, poiché se noi ados-~-
fassimo il partifo Qi fare minute..calegorie- finiremme. per
complicare la contabiliia .anziehé semplificaria; eome si fu il,
cosiante desiderio della Camera.. ..

Lo stesso onorevole deputato.riconobbe che una soverchia
molliplicitd di categorie ingenererebbe. gravi.imbaragzi, mas..
sime nella gestione di .grandi, imprege:; importa. dunque di
vedere a quali limili possiamo arrestarei.

Restringendomi al mio. bilancio jo-avvertird . che guesto:.é.
stato.formato sulle. norme generali date -dal: minisiro. delle
finanze, cui spetta essenzialmenle. 'ordinamento.dei bilaneis.
Del resto, se le norme fossero. slate .diverse, io mi vi.sarei,
adaflato egualmente, . perché .avendo.le somuie .limitate.a
cerli speciali servizi, a me poco.importava. stanziarle in 4, in.
6 od in 8 categorie.. .

. La questione pratica sta qra in vederese, al momento,.in .
cui siame, convenga decidere come, ,vadano divise le catege-.
rie di questo bilancio ; questione che.non.mi pare. cosl semu-,
plice quale. a prima giun{a. si crede, atfeso, il gia ,),nom'ato
eserciYio del bilancjo medesimo.,..,,

Allo stato. atiuale & certo, che ppa, complicazione gravis~
sima nell’andamento dell’amminis{razione .sarebbe la conser. .
guenza di qualsiasi medificazipne,; giacehg, come. dissiy 5000,
passati.ormai molli mesi di esercizig, vennero,gid gmessi
molti mandati, e vari allgi 8i emettgranno primaghe sia com-. .
piuta 'approvaziene dei bilanci,; .prima che questi,siano yg- -
tati dal Senato, e sia quindi emanala Jalegge. che li approvi..
cumulativamenie, si giungera alla metd dell’anno, e mtam,a i
la gestione economica dei layori, pubbligi pon ppd. rimanere..
sospesa.

Pregherei dungue }a Camera i adoggarg i temperamegto !
che era stato_proposte, dall’onorev,olg xelatore,, cioé di stabi-
lire pei, bllﬂﬂCl faturi norme_precise,. ed invifare.il ministro .
delle finapze, il quale. naturalmep!e geve avere I'ingerenza .,
speclale su tutu quesh bxlancx, a farle }ntqggurre nei meda«,‘
dello Stato "

1 deputato Deprehs ba detto, che io, nell’asserlre che la di-,.
vmone di questa categona avrebl)e recato grav: lmbarazz;
mandatn gna nlasczatl e quah si devoho ancora emetlere; \la
gli fard riflettere che quando venni ieri alla Camera non po-
teva 1mmagm4rm| che mi sarebbero fatte queste ohbxezmm,
€ qumd: tenermi preparato a nsolverlé .coi_documenti alla
mano. Oggi ho recato meco quesh documenh e li tras- ‘
metto alla Commlssmne T mandah sin oggi rllasclatl im-
portano la somma di lire 184, 000 cu’ca, ed us numero nole-
vole di altri mandati saré emesso prima che il bllancxo of- .
tenga una deﬁmtlva approvazione. Mi, pare dunque chela
deliberazione della Camera nen potrebbe avere che in parte

la sua apphcaz;one, e questa applxcazwne trarrebbe inevita-

bilmente seco notevolissimi sconcerti.
lo per conseguenza non vedo perché non si possa per que-
st’anno lasciar susmstere le categone come 80no, tanto pilt ..

* che il bilancio della marina, a cui alludeva, mi pare, Pono-~

revole Pareto, & gid stato approvato (Nolnol)
Lionorevole Pareto si riferiva al bilancio della marina.
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varLER¥o. Siriferiva al bilancio della guerra, Nella di-
scussione del-bilancio della marina si parld: di storni fatti dal
minisiro della guerra sul suo: bilancio per fare alcuni lavori
alla Spezia.

. PALEOEAPA; ministro dei-lavori pubblici. Io non como-
sco questi particolari’'e ‘quindi, ritornando al mio argo-
mento, ripeterd che l1a‘proposta ‘modificazione attbalmente
sarebbe imperfefta nella sua applicazione, per non dife im-
possibile. .

_ Il.miglior partito, secondo’ me, sarebbe che la Camera de-
terminasse positivamente’ che per ’avvenire queste categorie
saranno maggiormente divise, e che proponesse le norme
{che io vorrei-appropiate ai servizi di ciascun dicastero) se-
-condo le quali dovrebbero-essere -per- I’avvenire compilati i
bilanci, a principiare da quelli del 18335.

_Quanto all’aver io accennato alla fidueia che vuolsi avere
in un’amministrazione come quella dei lavori pubbliei, ho in-

teso con cid di dire che essendo materialmente impossibile il

fissare a prior: in modo invariabile il costo delle opere pub-
‘bliche, & d’uopo lasciare-a chi le dirige una certa latitudine
-perché possa provvedere ai casi-imprevisti che si manifestano
-nel loro-eseguimento. Sta-benissimo ¢he sieno fatti regolari
-contratti, come dice I’onorevole Depretis, in base di progetti

-esaminati ed approvati, ma ¢ sorte comune di tutti i la--

vori :pubblici, come anche dei privati in- tatti i paesi del
-mondo che vadano soggetli nell’atto dell’esecuzione a mille

-eventualitd non previste -0 ‘non calcolate, ed a cui &,pur -

-d’uopo provvedere onde non:compromelfere Pesito delle

-opere. Talvolta si ottengono economie, ma il pil spesso si.

-eccede nella spesa-e quindi-& indispensabile una certa latitu-
-dine nella disponibilith dei fondi.
Quetlle economie poi che egli ha detto che si verificano

“alyolta sui fondi stanziati in bilaneio non derivano fanto dal-..

Payvere speso di'meno in una - data opera, ma da circostanze
‘speciali che hanno.impedita. assolutamente. I’esecuzione di
taluna-di esse o perché non si sono potute appaltare, o per-
<hé, anche appaltate, furone-a seguito di qualche cambia-
mento o di altre vicende sospese, motivo per cui i fondi per
quelle assegnate rimasero nelle casse dello Stato,

Del resto io credo tanto pidt necessario -un certo margine

nei fondi, perch?, nel nostro sistema di bilanci, non abbiamo .

assegnamenti a cui ricorrere nel caso. di aumento.di spesa per
opere urgenti-od impreviste.

Sicita la categoria def casuali, ma 5ppunto perché i casvali .

costituiscono una categoria separata non si possono, secondo
le vigenti-discipline economiche, impiegare in supplemento
di epese-portate in altre categorie; dunque I'unica risorsa,
pei casi sopra accennati, sarebbe quella di un discreto mar-
gine nelle categorie per provvedere alle maggiori spese fatte
in taluni degli articoli coi risparmi oitenuti su altri.

Per tutti questi motivi, riassumendo, conchiudo, che pud
‘benissimo introdursi una maggiore divisione di' queste cate-
gorie, ma che per altre non bisogna cadere nell’eccesso op-
posto di soverchiamente moltiplicarle ; che percid bisogna
stabilire norme precise e positive, le quali sieno appropriate
alle esigenze dei singoli rami.della pubblica amministrazione
a cui si applicano, e che intanto il voler modificare la reda-
zione degli attuali bilanci del 1844 sarebbe pessimo ed in-
tempestivo consiglio, potendovisi invece provvedere pel bi-
lancio del 1835, K .

VALERIO, L'onorevole relatore della Commissione, ri-
spondendo. al’onorevole mig amico Depretis, ricordava come
ieri la Commissione generale. del bilancio si fosse convocafa,

ed avesse deliberalo che non si-avessero -a- suddividere que-

ste categorie in altrettante, come- eranc: nel: bilaneio dello-
SCOrso anno.

L’onorevole relatore, credo ioy.avrebbe dovuto, o potufo
soggiungere, come questa deliberazione sia stata presa in una
adunanza assai poco numerosa, perehé 1’invito- di convoca-
zione essendeo stale distribuito tardi, non toiti poterono in-
tervenire alla seduta... '

LANZA. Domando la-parola.

VALERIO,.. € come essa passd- a un sole-vote di mage~
gioranza. Era da soggiungere anche che la Commissione, con-
vinta della necessitd di non lasciare troppo arbitrie al signor
ministro, permettendo che le categorie diventassero articoli,

‘e che sn questi articoli egli potesse operare-gli storni che:

crederebbe opportuni, aveva: deliberato che nel bilancio del:
1838 questa categoria fosse - restituita allo stafo primitivo,.
secondo che chiedeva il deputato Depretis.

Di pii, a proposta dell’onorevole deputato Lanza, la Com-
missione deliberava ehe si sarebbe pregato itsignor ministro:

‘di dare la sua promessa che mon avrebbe eperato alcuno

'storno sopra questa medesima eategoria, e eid per mezzo di -
‘un ordine del giorno che sarebbe proposto: a nome della

‘Commissione generale del bilaaeio.

Da questo voto apparisce quale fosse il convincimento della

‘Commissione, e si gcorge che essa aveva riconosciuto i ron

lievi.danni che petevano avveaire qualora si lasciasse siffatta
agglomerazione di categorie in una sola. }o porto opinione:
che le deliberazioni prese dalla Commissione dianzi aeecen-
nata, gindicatedal loro spirito e dal Joro complesso, siano assai
pittnel senso del voto esternato dal mio amico 'onorevole De:
pretis che in quello dell’opinione testé emessa dal. relatore
della Commissione. Del rimanente rammenterd alia Cameraed -
al signor ministro come simile inconveniente siasi avverato in
altri bilanci, ed in essi siasi.operate .quello che ora si chiede
venga eseguito in questa categoria. Un’alira categeria del
bilancio dei lavori pubblici, che & quella relativa alle virie:
stazioni, siccome presentava una_grande: agglomerazione,
venne suddivisa, e lo furono altresi altre: categorie del- bi-
lancio dell’ istruzione  pubblica. Inoitre io porto ferma. fidu-
cia che ]a Commissione generale del bilancio aon muterd pa-
rere, e che si appiglierd allo stesso sistema neglj aliri bilanei
‘di cui non ha ancora compiato I’esame.

I signor ministro combalttendo ’accennafa proposizione,
sogginnse che se si opera una soverchia divisione delle cate-
‘garie, si giungerd ad incagliare 'andamento degli affari.

Replicherd al signor ministro che noi non chiedamo punto.
un’eccessiva divisione, ma vogliamo . che si. segua una divi-
sione sancita dail’esperienza, sancita dai voto del signor mi~
nistro medesimo negli anni passati, sancita dal voto della
Camera in tutte quante le discussioni relative ai bilanci.

Nou siamo noi che ¢i facciamo a chiedere una nuova divi-
gione, ¢ il signor ministro che presenta una agglomerazione
nuova nel bilancio di quest’anpo ; le eategorie che noi desi-
deriamo vedere distinte nel presente bilancio erano di gid
introdotte nei bilanci passali, e se mai avvi un genere d’ope-
razioni che possa e debba. ripartirsi in altrettante categorie,
gli é certamente quello che cade ora in discussione.

Si tratfa di assegnare a diverse strade reali dello Stato
somme importanti, ed ognur vede . assai chiaramente come
ciascuna di queste somme si debba votare dalla Commissione .
del bilancio giusta. le indicazioni dello stato in cui si-trova
ciascuna. di queste strade, a seconda delle perizie che deb~ .
bone essere state fatte in proposito ; quindi egli-é evidente-
che quesfa ripartizione in categorie é indicala dalla natura
stessa delle cose, Se alirimenti si. facesse, che cosa potrebbe -
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accadere 2 Potrebbe accadere che un ministro (son dico il
uministro attuale, ma I'enteideale che si chiama ministro) (St
- ride) facessetutlo al-pits spargere un lieve strato diarena
+80Vra uaa sirada chie esigesse profondi miglioramenti, e spen-
desse fa somma a cid destinata in pre d’usn altra strada piu
accelta alle viste ministeriali, riparandola per tal modo non
solo compintamente, ma anche adornandola con oggetti di
‘fusso.

Per 4al guisa, ben lo vede da Camera, sarebbero lesi gl’in-
{eressi dello Stato, sarebbe eluso il suo voto, come sarebbe
reso pullo il sindacato che pure spetta alle Camere nelle cose
attinenti ai bilaaci.

Ma, si dice, furono gia spiccati dei mandati, e questo é un
grande ipconveniente, ed altri dovranno ancora spiccarsi
prima che la «Camera abbia emesso il suo voto'in ordine al
_bilancie. Fu gia osservato dal mio amico V'onorevole Depre-
tis, come non essendo stato ancera approvato quesio bilan-
cio, sembra piti nalurale che la eonfabilitd debba piattosto
seguire le norme del bilancio dell’anno seorso, il quale aveva
avulo Papprovazione del Parlamento, che non quelle di que-
sto che non era ancora stalo -approvato; -e se cid si fosse
fatto, i mandati sarebbero stati spiceati secondo la‘divisione
delle categorie, e non secondo P’agglomerazione di quelle
differenti categorie in.una sola.

Del resto, I’ inconvenie¢nte.a cui si accenna, per chi é pra-
Aico di cose di contabilitd, ¢ di piccolissima importanza : si
tralta.sopra un dato numero di mandati di cancellare le pa-
role articolo talee tale, e.meflerci invece -categoria B, cale-
goria C, categoria F, e di fare questo-cambiamento di scrit-
turaziene nei {re luoghi dove sono registrati questi differenti
mandati. Non si tratta.che di cambiare intitolazione, e invece
di dire, ripeto, articolo 4, arlicolo B,:-ece., dire'invece: ca-
-tegoria. C, categoria P, e via-dicendo.

Col . pumero.stragrande -d’ impiegati -che sono occupah nei
differenti dicasteri, i quali, sia delto per veritd e giustizia,
.nop- 5080 poi gran fatto sepraccariehi di lavoro, parmi che si
passa anche atlendere a fare queste piceole riparazioni al-
Popera del passato.

Jo non veggo pertanto come:la Camera dinanzi a tali osfa-
coli debba relrocedere.e saerificare una questione di princi-

pio. Io non veggo come essa possa appagarsi d’ana dichiara-

zione del signor ministro, di un ordine del giorno del cui va-
lore noi sappiame oramai per esperienza qual conto si debba
~ fare, ed assentire ad un sislemail quale & contrario a tutte
le vofazioni che in questo generela Camera ha sempre emesso
pel -passato, contrario a quello che i ministri stessi hanno
sancito nei bilanci degli anni scorsi! Io quindi perto ferma
opinione ¢he la Camera, se vuole realmente che le spese da
essa discusse ed-esaminate abbiano un carattere serio, e non
si possa-trasacdare intieramente una spesa per portare quella
" somma di danaro in-una spesa di carattere diverso, debba
necessariamente dare il suo voto alla proposizione dell’ono-
revole deputato Depretis,
PRESIDENTE. La parola spelta al deputato Lanza.
LANzA. L’onorevele preepinante nell’esporre il voto della
Commissione del bilancio, emesso nella sua adunanza di ieri
sera, osservava che lamaggioranza:ha deciso di non preporre
ingovazioni nella numerazione delle categorie pel bilancio
eorrente € di-contentarsi di pregare (il disse, credo per er-
rore, che certamente né una Commissione, né la Camera fa
preghiere al potere esecutivo per quanto riguarda il sao di-
ritto, e voleva certo dive invitare) il Ministero a volersi per
quest’annoe attenere alfa separazione delle spese degli arti-
eoli relativi a questa categoria, senza fare degli storni da

" uno all’altro articolo, onde poi-un altro anto potere stabilire

tante categorie quante sono le strade reali-contemplate nelld
categoria settima di questo anno,>ossia di nstabxhre le cate-
gorie che esistevano mei bilanci passati.

La Coenrmissione unanime trovo .che nei bilanci presentali
in quest’anno vi ¢ una manifesta tendenza ad accumularé
soito Ja denominazione di una stessa categoria molte spese le
quali possno e debbono. essere separate, ¢ssia che il-potere
esecutivo ha interpretato in un senso larghissimo Iarticolo’
della legge 1833 sulla contabilitd generale dello Stato, dove
nel dare la definizione delle categorie dice che' « possono'
essere contemplate sotto la stessa categoria tuttele spese dl
egual natara. »

Ora pare che il potere esecutivo abbia date a queste. pa-
role di egual natura un’estensione lalissima, la quale se’
fosse ammmessa potrebbe dar diritto di comprendere in una
categoria sola tutte le spese di un bilancio. Quindi ne venne’
I’inconveniente che nella presente eategoria furono contem-
plate totte le spese di manutenzione e di -conservazione re- '
lative alle strade reali, mentreché bisognava por-mente nel- '
Pinterpretare quella disposizione di legge, non-solo al genere ‘
stesso dei lavori, ma altresi dll’oggetto della spesa.

Dunque la Commissione .del bilancio fo unanime pell'av-

viso che si debba nell’avvenire fare una separazione di:que- "

ste spese in altrettante .categorie .quante sono le strade
reali.

Fuvvi dissidenza perd in quanto al vedere se fosse conve-

niente per il regolare andamento .deila. contability i fare

questa separazione di categoria .nel, presente: bilancio, op-‘
pure se meglio convenisse rimandarla. a} bilancio per l’anno
venturo.

Qui'fa d’uopo discendere, come diceva Fonorevole - Depre-

‘tis, ad una quistione di fatti e non diparele. Gia fin:da 1e‘rl

si disse esserci.delle difficoltd per attuare nel bilancio di que- *

st’anno questa separazione, . perché una -parte delle spesed °

gia falta, e prima che il bilancio sia sancito per legge, il che *

prebabiimente non avra lgogo prima del prossimo mese di ’
maggio, le spese continueranno ad effettuarsi-sempre secondo *
il progetto di bilaneio che ci fa'presentato, e quindi se esiste

“questa difficoltd relativa alla contabilitd, essa non fard che
"crescere. Sivolle atlenuare questa difficoltd-dicendo. ¢he vi
“si-poteva facilmente ovviare. Se cid.fosse provate, io aderi- =
rei immediatamente al voto di coloro.che vorrebbero fare in

questo bilancio la separazione ; ma credo -invece chie questa

difficoita sia grave, e che possa produrre uno -scompiglio, un
disordine nella contabilitd. E diffatti, per econvincersene, ba- “
sta percorrere brevemente tutle le operazioni che si:devono -

fare dall’amministrazione per la spedizione di un mandato.

t

Bisogna adunque che le- spese siano registrate presso °
ogni amministrazione tanto in unregistro di categorie quanto '

in un registro di articoli; ma questi registri esistendo presso

il Ministero di finanze, presso 1l‘¢omrolhf presso la direzione '

del Tesoro e presso la direzione stessa dei lavori pubblici, ne '

viene che (qualera si siano gid fatte delle spese rigunardo a

queste categorie) col distaccare degli arlicoli daile attwali -

categorie per farne altre, si debba per conseguenza intro-
durre delle correzioni nei mandati rispetlivi che si sono spe-
diti ; delle correzioni tanto nei registri delle categorie e degli
articoli esistenti presso il ministro delle finanze che in quelli
del controllo delle fesorerie e della direzione dei lavori pub-
bliei. Ma cid non basta ancora: se questi mandati sono stati
riscossi sono registrati anche presso la tesoreria generale od
alcuna delle provinciali ; percid anche in quet registri biso-
gnerd fare le stesse correzioni, Ma vi ha ancora un’altra dif-

i

i
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ficoltd, ed & che accade, se non sovente, almeno molte volte,
. che si spediscono mandati i quali comprendono spese appar-
: tenenti ai diversi-articoli della stessa categoria,

Queste eose non we le immaginoe, le ho verificate presso
Pamministrazione stessa. Ora, se questi mandati sono stati
-gpediti rignardo alla- categoria di euni si trafta, e che questi
-artitoli-vengano classati in diverse eategorie, & naturala che

* bisogna rifare questi mandati,
~Dunque Yen vedono che la difficolta, quantunque non vo-
'glia- esagerarla e dire che sia insuperabile, é grave, tanto pitt
~ge si-avvicina quest’osservazione alla condizione in cuisi
- .trova attualmente il nuovo ordinamento amministrativo, il
- nale sicaramente non ha preso ancora quell’andamento re-

golare spedito, che si richiede in una buona amministra-
-zione, nen si sono ancora cioé superate tatte quelle difficolid
-cheun nuovo ordinamento fa sempre sorgere nei primi mesi
- della sua applicazione, e fors’anche per imperfezioni di legge
-cui si dovrd poi in seguito rimeédiare, qualora la Camera la
-trovi-assolutamente difettosa.

Dunque ben-vede la Camera 'che, appunto in contempla-
zione di questa condizione di cose, la  difficolta che si affac-

-:¢ia per questi mandati cresce per la stessa circostanza dianzi
citata. '

L’onorevole preopinante, deputato Valerio, dieeva che non
-sapeva. eapire come si volesse ora ostare a questa innova-
.zione, mentre veane gii introdotta in altre eategorie gid vo-

tate dalla Commissione, e citava upa categoria delio stesso

.bilancio - dei- lavori pubblici, ed una ‘categoria del bilancio
+dell’ istruzione pubblica, Ma questi esempi ‘che 1’onorevole
-deputato-addusse in appoggio della sna tesi, gli stanno anzi
. eontro, perché-provano appunto che la Commissione non volle
in nessun modo innovare categorie che possono arrecare con-
- turbazione nella contability dellesercizio corrente dello Stato
in cui:si trova-oggidi.

La-categoria che subi-una- suddivisione fu la stazione di
- Genoya, ‘Ma qui citerd-appunto:1a categoria per le stazioni da

- Busalla a. Genova, ficendone una particolare, per la testimo-
- nianza: dell’onorevole direttore generale dei lavori pubblici e
:delle sfrade ferrate; il quale 'si trovava presente quando nella
‘Commissione del-bilancio venne consigliata questa separa-
gione }-prima di votarla gli si chiese se sopra questa catego-
-¥ia si-erano-gil-fatte:delle spese, se si erano gid, non solo ce-
minciati i lavori, ma spediti mandati; e fu dopo la sua ne-
gativa-rispesta che la’ Ccmmissione decise si facesse questa
separazione, perché non esisteva la difficoltd che si affaccia
alla eategoriadi-cui ora trattiamo.

Lo stesso accadde ‘nel-bilancio dell” istruzione pubblica: in
€380 si fece categoria a parie di un articolo portato alla cate-
goria 28, relative a una spesa per Pampliazione della biblio-
teca universitaria nella-somma di 20,000 lire. La Commis-

sione constderd che, tanto per essere stata questa spesa san-
cita per legge, quanto perché non si erano su di essa ancora
spediti mandati, si poteva farne una categoria a parte senza
inconvenienti.

Vede adunque la'Camera che il principio che la Commis-
sione ebbe in mira nella determinazione delle categorie si fa
di non portare scompiglio nella contabilitd, e tuitavella che
nacque il sospetto che 1a contabilitd fosse gia attivata in una
categoria, e che percid il dividerla in diverse categorie po-
tesse portare qualche sconeerto, si astenne dal farlo,

- A me-pare adunque che, allo stato attuale delle cose, non
sia q)per‘tuno di fare innovazioni di tal fatta. Non gia che
nessuno di noi voglia opporsi alla wassima che, come ho gid

detto, tatti & inemb,;i delta, Commissione hanno riconesciuta.

. sione; &

giustissima; ma, unicamente per non portare scompiglio nella
contabilitd, ci opponiamo alla divisione di questa -categoria.
Ci pare pertanto che i! miglior sistema da seguirsi sia quello
che venne esposto dal relatore della Commissione ; invilare
cioé il ministro dei lavori pubblici a tenersi streltamente alle
spese bilanciate per ciascan arlicolo, senza fare degli storni,
riservandoci poi nel prossimo bilancio del 1858, ad intro-
durre definitivamente non solo questa separazione, wma- tutle
le altre che la Commissione del bilancio e la Camera crede-
ranuo convenienti nell’interesse delle finanze e nell’interesse
anche dei contribuenti.
Aggiungerd che, ammesso il principio che si debba fare la
proposta separazione nella presente categoria, occorrera di
-farne molte altre, ed io anche nel bilancio che fu raceomnan-
dato al mio esame, quello ciodé delle finanze, suggerii aila
Sotto-Commissione la suddivisione di parecchie calegorie;al-
cuni membri della stessa Sotio-Commissionz ne hanno pro-
poste altre. Quindi non si tralterebbe pit di farne una o due,
ma accadrd di moltiplicarle in tutti i bilanci, e crescerd nella
stessa proporzione il lavoro di correzione nei registri delia
contabilitd e nei mandati gid spediti.
Quindi conchiudo appoggiando la proposta falla a nome
della Commissione del bilancio dall’onorevole relatore. .
TOMELLY, rclalore. Devo - osservare alla Camera cheé feri
sera, quando si pose in campe laquestione in seno deila Com-
missione, si disse che era per accelerare la discussione neila
“Camera, poiché, risolvendosi con un.voto nella Commissione,
si avrebbe con cid dato fine ad ogni ulleriore discussione ; non
mi aspettavo di vedere invece oggidl la: questione prendere
maggiore consistenzz. E per veritd i nostri onorevoli ayversari
“vollero evidentemente provocare iersera il volo della Com-

missione per valersene, se favorevole, ma nen gid per rasse-

gnarsi, se contrario, e la prova sono.le nuove discussioniove

., 8i ricomincia da capo, e non -ci si_fa grazia di mente, riem-

meno della decisione della Commissione.. :
_Mi si attacca perché ho detto-cbe .non' erano preczsamente

] §etle favorevoli e sei contrari, -ma ho significato puramente

qual fosse I’opinione della maggioranza. Io non - vedevo poi
tanta necessitd di venire alla Camera a dire: eravamo 15, e
sopra 13 setie hanno votato in favore dell’opinione che: ora
svolge il relatore, e sei confro; la Camera:ben sa che, quando
si_dice 1a maggiorania, si dice xmphcltamenle che ve n’erano
alcuni che erano dissidenti.

L’onorevole Valerio domanda perche io non ho formolato
precisamente 'ordine del giorno, ma io 'ho enunciato, e
pretendo averlo enunciato meglio che I’onorevole - Valerio,
perché ho detto che la Commissione invilavae il sigaor mini-
stro ; invece Ponorevole Valerio dice prega il signor mini-
stro : dunque la mia frase & piu conveniente alla Commis-
pci naturale che, quandosi debba formolare, mnon si
pud a meno che formolarla in un ordine: del-giorno; la
Commissione propone, la Camera approva; € cosi- Pordine
del giorno sarebbe:

« Invitandosi il signor mmMro a -non -fare- storm sopra
questa categoria durante Pesercizio del 1854, si passa alla
votazione della categoria 7. » :

Del resto, io-non voglio pill mornare sopra argomenti detti
e ripetuti le tante volte. Solo faccio osservare per ultimo che
Pargomento addotto dallcnorevole ministro dellefinanze;-ehe
pure mi pare competente in wateria, che al punto-in-cuisiamo
veramente vi sarebbe dell’ incaglio , pare un-argpmento che
viene da persona la quale ha dmtto di-emetiere. questa 09!-
nione.

Finalmente & abbastanza nota che questa ¢ uo ‘organieia-
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zione nuova, ‘éd era -possibile che -dnche qoesti impiegati
fiwovi non fossero eosi pratici, e ‘bisogna tenérne conto: se

‘adesso, -con tante novitd-che hanno, andidmo sd sggiungerei

-anche questa, {aguale ‘al momento ‘che corre non'sard forse
-‘gravissima, ma a! ‘momento che sard ‘compiuto il “bilan-
cio lo potrebbe divenire -assai pill, io non sose realmente
‘non sard ifaggiore il male che faceiame di quéilo chesia il
betie ehe si ‘potrebbeoltenere. Quindipersisto nell’appogglare
“Ja decisione presa ‘daila Conimissione.

PRESIDENTR. Il deputato Valerio ha la‘parola per ‘un
fatto personale,

'vARERYO, L'onorevole, non mfo dmico politico, ma mio
dmico-privato, députato Torelli (Ilarita) ba voluto pormi in
confraddizione con me stesso, ma:ha avuto forlo. Io ‘non ho
fatto ieri‘la proposta di discutere:di nuovo‘questa questione
nel seno della Commissione del -bilancio, imperocché ionon
amo che i corpi-politici contraddicano a se stessi disdicendo i
propri voti.

€id-posto, sicesine 6330 dveva' gid emesso il volo dianzi ac-
‘cénnato, io ¢ra c¢erto clie 1'avighbe confermato.

Fedele a quel principio, io mi rivolgo ora alla Gamers, la
quale negli anni antecedenti avendo-statuito che queste cate-
~gorie timanesséro divise, vorrd, ne ho fidueia, chelo'sidfto al-
tresi in quést’atino, e non disdird- i} suo voto-medésimo.

Del rimanente, nemmeno riggardo -ali’ordine del gidrno
non mison messo in confraddizione.

Mipare chie Ponorevoledepatato ‘Torelli fion abbia enun-
‘ciato Vordine del gioroo che voleva o, meglio, doveva: pro-
porre. Ad ogni modo, quanto ho detto della parola pregare,
la-metfevain boeca ai'relatore, non la prendéva neHa inia.
Quest’ordine del giorno nonlo voterd, a -meotivo che negli
ordini del: giormo-direfti al Ministero io ‘non ho fiducia, im-
peroeché io'se, e lo'sa 1a Cdniéra, "che pochissime nostre ri-
soluzioni di questa natura furono rispettate dai slgnon miai-
stri, forse una sopta ceiito.

~Ora ‘io‘pensothe-un’ corpo ‘politico debba ‘per‘suo decoro
‘rinunziare a valersi di un'arma di cui gli & nota pur troppo,
per-esperieniza, la pochissima effiedcia.

RESTENTE. La ‘parola spetta all’onorevole deputato
Depretis.

"DEPRETIS. Da-ora innanzi, quando sentird che 8i vuole

. affrettare lo scioglimento di una discussione, avrd ragiotie di
eredere che invece se ne apparecchi ‘una lunghissima. (Movi-
mento) 1o non Valtunghero - maggiormente ; e fard una sola
osservazione svlla ‘guestione “altimamente trattata, che dird

. questione di fatti.

- Vi farono ‘molte argomentazioni generiche colle guali si ¢
volutoprovare che la "contabilitd verrebbe dalla mia propo-
sta-sconcertata, ma realmente non si'é provato che, votando
sin-d’ora la separazione delle ‘categorie, come io la propo-

:. Heva, quésti sconcerti'siano gravi ed inevitabili. Ma pure vi
sarebbe un me2zo ‘di provarli, ‘quello cioé di esaminare i
mandali spediti e i'pagamenti ordinati, di confrontarli coi
diversi-articoli ‘e colle diverse ca;egone che veirebbero ri-

. costituite.

Si dice che 1a parola del ‘signor -ministro ~delle finanze ¢
abbustanga autorevole ‘perché ta Camera possa ad essa affi-
darsi. Ma, se-il‘sigdor'ministro delle finanize & tanto sicuro che
-esistano-questi'scotcerti, gli debb’essere -sommamente facile
il dimestrarli..

-Del resto io aggiutigeérd che, quando si dxscusse nella Com-
-missione Yuesla: questione, ‘trovavansi. in essa uomini ver-
sati pelle materie finanziarie, e fra gli'altri onorevole Di
Revel, ¢ tuttavia won credévano che, 4dottando fin d’ora la

mia proposta, potessero nascere tutfi queghmconvemenh che
vennero enumerati dagli enorevoli Lanza e Torelli, e ieri
dalPonorevole présidente del Consngho To posso dunque op-
porre auloritd ad autorild, ¢ persone pratiche a persone pra-
tiche. E ger cid io credo che la Camera aviebbe fatto assai
meglio ad accéitare ieri la mia ‘propesta di rimandare lo
scioglimento di questa confroversia alla Comm:ssmue, la

_quale, esaminati i mandati spediti e confrontate le’ opera-

zioni finanziarie colle conséguenze che sarebbero risultale
dalla mia propusta, sarebbe venuta alla Camera, n6n con pro-
poste di ordini del giorno, i quah cotie diceva l’onorevole
mio amico Valerio, non si possono tenere in gran conto, ‘ma
con una questione pratica maturatiente ponderata, ‘sulla
quale la Cdizera avrebbe potuto ‘pronunziare con ‘cognizigne
di cdusa.

DI REVERL. Provocato in cérto ‘modo a dare il ‘mio volo
riguardo a questa questiofie, io non posso dlSpeﬂSdl’ﬂ]l dal
parlare. Io infatti fo parte delfa mmoranza della Commxssxone,
la quale reputa che la saddivisione di ques!a tostrudsa ca-
tegoria‘ debba avere Tuoge sino ahl bllaﬁcxo corrente. 11 solo
dubbio che affaceiasi a quésto rxguai’do fién verle mtorno al
merito della'suddivisione, poithié cfedo’clie tutta'ta Commis-
sione e forse la Camera stessa conoscerd quanto sia conve-
mente cbe questa somma portata qm m un’umca calegona

ohi, m ‘o & @ ope 2~
sione di tanto momentio da pofercl mdurre a non por me'nte

A

ad una queshone la quaie a pai'er mlo ‘8

E noti 1a Camera clie o'’y :
netessaria, mquantocbé se fioi “esani
aoni passah no: vedmmo che vn ha una'

appunto peér potere avere’ magglore spazuo nelle medesxme dl
applicare una'spesa o a questo'o a quell’altro arllcolo, se-
condo 1a convenienza, voglio crédere, del _servizio, ina_ pur
sempre secondo I’zrbxtno, secondo la facolta dei mlmatn To
osservo che, se prendiamo in paragone un bllanclo che fu pre-
sentalo alla Camera, 12 quale perd non lo pole votare distin-
iamente, il bilancio cioé del 1848, e lo confrontlamo con
quello del 1854, noi vedrémo che le calegone sono state tal-
mente ridotle che réalizenie a poco gxova l’eaame ela desh-
nazione che la Camera vorrebbe dare alle spese '

Osservo poi che, dacché & vennta fuori la'legge i nuova delfa
contabilitd, siccome essa aunbmsce al Mmmtero non solo la
facoltd di determinare gli‘articoli d’ana categona dopoche i1
bilancio & votato, ma quella alirest di fare uno storno da un
articolo all’altro della medesima categoria, noi percid, a mi-
sura che allarghiamo le categorie, allarghiamé altrésl, e credo
senza sufﬁcwute raglone, l’arbutuo, la facol[.’a al Mmlslero dl

stimato opportuno d’approvare. lefath, -perché le categorle
ci si presentano dmse m arhcoh? E appunto perche la Ca-

stagse,
Chie poi, odéorienido il caso, 1l Ministéro péssf‘fare \.’"’6

storno da un atticoloailaltr della medesinia gategdria, conte
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lalegge gli di la facoltd, io non Jo vorrd rimbrottare per
questo, ma intanto jo frovo'che bisogna andare a rilento ad
ammettere in una medesima categoria somme che per la loro
natura, pel loro oggeito e massime per la loro 1mportanza
debbono figurare in categorie dislinte.

Quanto alla spedizione dei mandati di cui parlava ’onore-
vole preopinante, accennando come nel medesimo mandato si
spediscono diversi articoli collettivamente, questa cosa non.é
nunova. Fu sempre fatto cosi. Ogni mandato deve essere spe-
dito sull’apposita categoria, ma nello stesso mandato vi pos-
sono essere vari articoli della medesima categoria. Ora, per
quanto a me consta, e per quanto io sarei ancora in grado di
giustificare, io credo che I'operazione di suddividere fin d’ora
quesfa categoria in molte non incontra un ostacolo sl grave
da far si che si passi sopra al vantaggio intrinseco chesi ri-
sconira nell’avere fin d’ora divisa questa categoria.

Dird pure che a me non pare che, quando questa questione
venisse decisa in questo senso dalla Camera, si dehba aspet-
tare che il bilancio sia :approvato per dividere questa cate-
goria. Quando la Camera fin d’ora determinasse che quesia
categorla deve essere divisa in pid, fin d’ora Pammisistra-
gzione potrebbe rettificare i mandati spediti in quel senso, €
continuare la spedizione dei successivi nel medesimo senso,
in guisa che, quando venisse poi approvato per legge, non
solo sarebbe rettificato 1'operato fin qui fatto, ma sarebbe
nella stessa conformitd eseguito quello che rimane a fare dal
punto dell’approvazione del bilanclo.

Ecco. le,spi'egazioni che mi son creduto in debito di dare a
qaesto proposito.

LANZA. Le considerazioni generali addotte dali’enorevole
DiRevel sono ammesse da tutti i membri della Commissione,
come gid io dissi. Non era quindi il caso di provare maggior-
mente la necessith di non conglobare di troppo le spesesotto
una stessa categoria; tuttavia la parola grave ed autorevole
del députato Di Revel pud senza dubbio sempre convincere
maggiormente i peritosi, se pur ve ne sono-ancora. '
*-Ma alla difficoltd pratica, che io #dduceva, non mi pare che
si sia ancora risposte compiutamente, né che sia stata confu-~
tata da alcuno, nemmeno dall’onorevole deputato Di Revel.
Nessuno poird negare che siano necessarie tutte quelle ope-
razioni di contabilita cui io accennava, e che i mandati possono
comprendere delle spese -relative a diversi articoli di una
stessa categoria, cosicché ora, adottandosi 1a proposta degli
opponenti, bisognerchbe rifare quanti mandati vennero di gid
spediti. Questo non si pud pegare, perché & un fatto proprio
delPamminisirazione, che si pud .verificare da un momento
all’altro. Quindi la difficolth pratica non era pid ultimamente
sconoseinta nemmeno dall’onorevole deputato Depretis; so-
Jamente .si voleva contestarne |*importanza, A suo avviso,
questa non sarebbe tale da dissuaderci ad introdarre fin d’ora
guesta variazione nel bilancio, o tutt’al pit, egli diceva, noi

non possiamo apprezzare esattamente la gravezzaidi questa
difficolta finché non conosciamo le spese che si sono gia faite

ed i mandati relativi gid spediti; bisogna dunque verificarle,

L’onorevole ministro nel caso attuale ci presentava un eal-
colo delle spese gid faile su questa categoria nella somma, se
non erro, di 130,000 lire.

TORELLY, relatore. Nella.somma di 155,000,

xanza. Bene, 184,000. So che questo dato non soddisfa
pienamente al desiderio dell’onorevole wio amico, il deputato
Depretis, e che vorrebbe anche toccare con mapo i mandati
spediti sopra quesfa settima categoria ; ieri si negava che
fossero gidystati spediti dei. mandati su questa categoria, o al-
meno, se spediti, fossero provvisori e nen definitivi. Ora

™ = = E =
consta che tutti i mandati spediti sono definitivi, perché il
Ministero si ¢ deciso assolutamente in quest’anno a non spe-
dire pill alecun mandato provvisorio. Ora ¢ provato che le
spese sone fatte, i mandati definitivi spediti; ma non hasta
aneora per convincere gli opponenti. della reale difficolfa ; si
contesta ancora il numero dei mandali; si vuol vedere in
quanti-mandati sia ripartita la spesa fatta, Dunque tulto al
piti, se si volesse abbondare nel senso.degli onorevoli op-
fonenti, si dovrebbe sospendere la decisione fintantoché. si
fossero riconogeiuti i mandati spediti.

Ma il dire ancora che la difficoltd non esiste:.e che la pro-
posta dell’onorevole Depretis non ppud pertare in.egni caso

delle cancellature e degli imbrogli nella .nostra contabilifd ¢

un voler:.negare P’evidenza.

Del resto, torno a dire che il beneficio che .si propope di
Conseguire per ques’esercizio & insignificante, tanto pit sela
Camera con un invito esplieito consigliasse il ministro dei
lavori pubblici ad astenersi anche nel bilancio di quest’anne
dal fare degli storni negli.articoli di guesta categoria; in tal
modo mi pare che si salvx .abbastanza.il principio e Vinteresse
delle finanze.

Foci. Ai voti! ai voti!

PRESIDENTE. Meiterd prima.ai voti Ja preposizione del
deputato Mellana, relativa alla diminuzione della cifra e quindi
quella del deputato Depretis.

vALERIO. Mi pare che si pofrebbe :prima volare suila
proposta:Depretis, perché potrebbe: sollevarsi upa .ndova di-
scussione sulla proposta Mellana, e ritardare o complicare la
prima.

PRESIDENTE. Mi-pare che le due guestioni siano gid
state assai ampiamente discusse.

Metto ai voli la proposizione del. deputalo Deprelis, per-
ché la categaria seltima si suddivida :nelle diverse cafegorie
come nel bilancio deli>anno scorso.

(Dopo prova e controprova, la Gamera adolla.)

Ora metto ai votila propesszloue del.deputato Mellana per
la riduzione...

MELLANS. Prego il signor presiderle di permettermi che
io dica alcune parole, poiché é.gid {rascorsa .una .notte dal
momento che fu fatta questa proposta,e per giunta pud darsi
che alcuni deputati non .abbiano sentili -Bella tornata di jerii
motivi-per cui I'ho fatta, .

PRESIDENTE. Ha la parola.

MELKLANA. La Camera ricordera -essere suo volo Aacita-
mente espresso, essere opinione del Governo di .rinupciare
nel’anno venturo all’esercizio della strada reale fra Torino-e
Genova, come rinuncierd all’esercizio di tutte le strade che
correno parallelamente ad una via ferrata. Pareadunque che,
essendo cessalo il carreggio su questa strada, stante Pesecu-
zione della ferrovia, non sia pid il caso di .domandare delle
somme pel mantenimento della medesima. Cid pullamenp la
Ca‘fmera ha gid votata la-somma. di lire 252,000 dietro ’osser-
vazione del signor mmlstro che voleva valersi di quesip da-
naro per rimettere in uno stato lodevole Ja strada medesima.
Ma vi ha di pid: in questa categoria il signor ministro do~
manda accera una spesa straordinaria di lire 74,000.

Ora io ho chiesto la parola. puramente per fare up’osser-
vaziene che mi era sfuggita jeri, ed.é-«¢he queste strade reali,
una volta che siano a carico delle provincie, saranuo risireite
nello spazic che per Perdinario occupano, poiché io.credo
che pessuna delle provincie vorrd mantenere continnamente
nella larghezza delle strade reali una via che nen ha pid
molto carreggio: quindi tufte queste spese straordiparie che
si fanno oggi su questa strada saranno sprecate. Daltronde
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poi non vi ¢ giustizia di concedeﬂa, ingquantoché questo con-
sumo straordinario non:vi é.

Insisto quindi perehé sia folta: quesia spesa straordinaria
da qaesta‘categoria;

PALEOCAPA, minisiro dei lavori pubblici. Sul prineipio
di sottrarre' dal carico delfo Stato la manutenxione’ delle
strade ordinarie che corrono parallele a' quelle ferrate, io
sono perfettamente d’aceordo coll’onorevole MeHana.

Ho gid detto-clie 'sto per: proporre una 'legge in proposito,
la quale avra due disposizioni essenziali, 'una diretta a sgra-
vare lo Stato di questa spesa, l'altra a vénire in sussidio alle
provineie per-compiere  alcune sirade principalissime che
merilerebbero di essere classificate fra le reali, con riserva d
porne quindi la manutenzione a carico delle finanze erariali’

Intendimento adunque del Governo si & di sottrarre dal
bilancio dello Stato: le- spese’ di mandtlenzione delle strade
reali che corrono parallele alle strade ferrate di mano in
mano che queste ullime si compieranno: cid che produrrd
una economia sensibile, perché le strade che si frovano in
questa condizione sono appunto quelle la cui manulenzione &
notevolmente pit grave, mentre all’opposto le nuove strade
che si porrebbero a carico del Tesoro sarebbero di una manu-
tenzioue molto meno costosa.

Tornando poi al case speciale della strada di Genova, io ho
domandato che si conservi, oftre la spesa ordinaria di manu-
tenzione della medesima, anche la quota assegnata per so-
pracarichi di ghiaia, statd posta cumulativamente sulla cate-
goria delle spese straordinarie ; perché, lo ripeto, parmi poco
convenienie 'abbandonare alla previncia questa strada in
uno stato di gravissima deteriorazione, a cui venne ridotta
nel pia difficile suo tronco ' essenzialmente pel carreggio
straordinarioiche vi si operd in questi ultiai tre anni in di-
pendenza dei lavori della:strada ferrata, di quella strada
cioé la cui costruzione ¢ causa che quella ordinaria passi a
carico della-provincia.:

L’onorevole Mellana dice che la provincia pub manteneria
in.una larghezza piit ristretta; ma io gli osserverd che non ¢
la:larghezza della. strada : quella: che determina la spesa di
manutenzione, questa spesa dipendendo dal: carreggio, che
ne cagiona il pil'e men pronto deterioramento pel maggior
consumo di materiali, il:quale generalmente é tanto piu forte
quaanto la-strada ¢ pit stretta:

E:ben vero che tale carreggio & di ‘molto scemato per es~
sersi-trasportato sulla:strada ferrata ; ma ad ogni wodo pes-
simo essendolo stato a cui‘¢ ridotta la‘strada reale, io non
credo-sia né conveniente pé giusto di abbandonarla qual sj
trova al’amministrazione provinciale. Ora, per debitamente
ristaurarla, chiunque per poeo conosca i bisogni di quella
strada, la qualita dei materiali che vi si impiegano per i ri-
carichi, ammettera che non ¢ sufficiente Ja spesa messa nella
categoria. delfa  manutenzione ordinaria, e che & assoluta-
weante indispensabile provvedervi colia somma straordinaria
che ho dimandata. ‘

MICHELINE A. Per circostanze indipendenti dalla mia
voloatd non avendo pofuto ieri intervenire alla Camera, non
mi ¢ nota per conseguenza la discussione che ha avuto laogo
sulla questione sulla quale si sta per votare.

Credo dunque di devermi astencre dal votare su questa
proposta. -

PRESIDENTE. Meilo ai voti la riduzione proposta daj
deputato Mellana.

(Dopo ‘provae controprova, ¢ adottata. )

vauRm¥e. Domanda la parola.

Pilt-volte in questa discussione si ¢ parlato della necessxta

che i décreti reali, mediante i quali il Ministero pud sternare
una somma da un articolo ad-un’alire articolo, vengano pub-
blicati nella gazzetta uffitiale.

Io invito il signor ministro a dichiarare se intende annuire
a siffattd domanda, la- quale, a- parer mio, poggia sopra il
principio fondamentale-di ogni Governo costituzionale, che &
la pubblicitd.

PALEOCAPA, minisiro dei lavori pubblici, Veramente
non so se vi sia stato un ordine del giorno relativo alla pub-
blicazione dei decreti reali che autorizzano lo storno di somme
da articolo ad articolo.

Osserverd solo che la convenienza di cid fare potrebbe
sussistere quando si verificasse un’eccessiva agglomerazione
di articoli nella stessa categoria. Ma dacché si & deciso che
queste siano divise in tante calegorie, mi pare, se ho ben
compreso lo spirito della decisione della Camera, non esservi
piu d’ora in poi il bisogno indicato dal deputato Valerio.

VALERIO. La mia proposizione o, per meglio dire, quelia
dell’onorevole Depretis, alla. quale mi sono associato, non
versava sulla categoria su cui si discateva, ma bensi su tutti
i bilanci.

1l signor ministro debbe por mente quale sia il vantaggw
della pubblicith a cai ho fatto cenno. Se, a cagion d’esempio,
il decreto reale col qualé venivano stornati i fondi dal bilan~
cio della guerva per portarli alla Spezia fosse stato pubbli-
cato, si sarebbe risparmiata una discussione nel Parlamentd, -
perché tatti avrebbero saputo dove il ministro della’ guerra
aveva presi iali fondi, e non sarebbe stato necessario un dl—
battimento a fine di appurare tal fatfo.

Quindi io credo che la mia proposizione-debba apphcarsx a
tutti quanti i bilanci,-a tuite quante le categorie; - rilengo -
che il Ministero vorrd aderire a questa proposta, e cid tanto
piliin quanto che ieri, mentre io rinnovava questa proposi--
zione, il signor presidente del Consiglio. faceva colla testa ;
segni di assentimento; ma egli &:vero che;rispondendo, nulla -
promise a questo riguardo, ed & percid che io domindava una
spiegazione dal signor ministro presente.

PALROCAPA, minisiro dei lavori pubblici. Trovandomi
io presente, sono in caso di rispondere- su quanto riflétte il
bilancio del mio dicastero, e dird che mi é occorso pit volte
il bisogno di fare di questi storni da articoli ad articoli della
stessa categoria, e sono convinto chie dessitornarono ulilis-
simi alla cosa pubblica.

Ad ogni mode le amministrazioni sono' di natura cosi di-
versa che io non posso impegnarmi a rispondere-del fatto di.
tutti gli altri Ministeri.

In quanto alla adesione che dicesi data dal presidente:del -
Consiglio dei ministri, non essendomene io avveduto, non -
potrei interpretaria nel sense che acconsenta a-quanto chiede
I'onorevole preopinante a proposito del smo bilancio. Per -
parte mia, regolarissima essendo ’amministrazione dei Javori
pubblici, non ho difficoltd di pubblicare gh storni che mi oc+
corresse di operare, persuaso che chiunque abbia qualche
pratica di simile amministrazione ne farebbe altrettanto.

vaLERIO. lo prendo atlo della dichiarazione ‘del signor
minisiro, persuaso che i suoi colleghi vorranno- per cid che
lors speita imitarlo nelPadempimenio di questa promessa.

PRESIDENTE. Resta-inteso che la categoria sard riman<
data alla Commissione. - S

TORELLI, relatore. Io non vedo-ragione: per cui elb -8i
faccia. La questione ¢ gid dal voto della Camera decisa, im=:
perocché siripartisce la somma in- categome, come‘ gia erx -
nell’anno scorso: : E

vALERXO. Domando la parola sull ordine della dxscuss one.
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lo, credo cbe, d:e:ro nl vato della Cameraa quesh artxcpll

siano d‘g},; ptah altre@tante categone, ‘quindi mi pare. essere
conveniente che il sigaor presidente della Camera ponga ai
voli ciascunp di quegu arlieoli ‘come altreuante categorie.

Cos viene occaswne ‘ai ‘deputati-i quali voghono parlare

nnnslpl%!éﬂlk- Pub par}arg ﬁu d’asas

DE vIRY. Je veux appeler Pajtention de:.la. Chambre: et
celle, de ‘ngnsieur.le miaistre, au sujel:de. ces: dépenses, sur
la catégorie concernant la route de Saint-Julien-3- Anne-

masse.
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de plus essient;el ¢ est qu ona dejé faxt la mome de la route
et que ’ies ravaux. cfejé ﬁms devnennent tout 4 fait inutiles,
silon’) n acbéve pas ]a route’ tout enhere :

Ona depeusé déja une somme, je crois, &’ environ 70, 000
francs, etJe crois que, si celie somme i’a pas été mal em-
ployée, elle I'a é1¢ au moins d’une maniére tout i fait inulile
pour nos Tocalités, C’est pour cela que je¢ voudrais quavant
de procedera de nouvelles. depenses, avaut de voulsir per-
fechonner Ta moitié déja exxstante, on finit le tracé compiet
pour qu’on pm an moins s'en servir.

Je suis maintenant & me demander pourquei I'al! ocation
dans Ie budget de cette année est si minime pour cetfe caté-
gorie,

L’année dermerej ai v porter dans le budget des travaux
pubhcs une somme de 23, 000 francs pour 'les travaux de
eette route. Ceite nnnee on a limité cette somme a 2700
francs Je ne comprends pas le motif d’une telle réduction
sar cct article; ; et que la Chazflbre me permette de témoi-

gner .cx bautement l’etonuement que j'éprouve en voyant

qué sur Pensemble de ce budget qui est de 21 milliens, je
trouve s:mp}ement Ane somme de 200 A.280, 000 francs pour
les dépense ée ,uter cette année en Savoie. Estce 'doncla
dela justice distributive?

Il me parait que le Mmlslere auralt pu elre plus genereux
Y notre egard qu ’l aura:t du, tout aun moms, destiner une
somme suffisante po‘ur qu'on “put proceder a quelques tra-
vaux pubhcs reconuus nécessanres et_entr’ antres pour quon
pitc ouvnr ceue voxe de commumcation.

Je dlSalS que le Mnmstére auraxt dl'x étne plus génereux

parhe de:. Etats car, coxnme il esl faclle de. §' en convam-y

cre, ll n’y a dans tout le budget aucun trgvall 1mportant sur,;'

cet exerc ice pour la Savoxe Clest cependant Pannée ot 'on

am"aut du Plus que jamais allouer des fonds. ‘pour cet objet, et
cela parce que la misére se fail sentir celte annde en Savoie

d’une mamére blen plus, temble que jamans

sans doute que les provmces hmltrophes du, Genevms et do
Fauelgny donvent concoyrir pour leur part i cetle dépense. Je
suis de son avns, mais alors. il me semble qu'il pourrait
tou;ours eu attendant donner une. somme un peu plus forte
et engager ces provinces a concourir ‘pour quelque chose.

Je prie donc M. le ministre de vouloir me donner des ex-
plications & ce'sujet.

PALEOCAPA, ministro dei lavori pubbhct Domando la
parola., )

Rettificherd prima.di tutto cid che ha detto Ponorevole De
Viry riguardo all'impegno che aveva preso il Governo verso
la Swzzera, cedendo Carouge, d’impiegare la somma di
100,000 lire, se non erro, nella costruzione delle strade.

L'drticolo 21 di quel trattato stahifisce che questa somma
sard |mpxegata tanto per le strade che pei provvedimenti fi-
ndnzxan‘ resi necessari dalia separazione di quella cittd dallo
Stato, e quindi per lo stabilimento di una nuova linea di
dogane.

Osserverd in secondo luogo che lo State mon s’incaricd che

di ristabilire le strade che venivano ad essere interrolte con

questa cessione di territorio,
Per nstabxhre queste strade & stato fatto un progetto il
guale assegnava loro le dimensioni non di strade comunali,
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ma di strade provinciali, come pare desiderasse il paese, ma -
io non poteva, accrescere il-carieo che il Governo si--era. as«
sunto, e per.conseguenza feci ridurre il progetto -per- una
strada che cominciava dal confine del nostro-territorio simo -
al puato in cui essa si ricongiungeva alle strade- esistenti; e
questa limitazione di sviluppo :mon & soltanto: nel. progetto
rettificato, ma anche nel primitivo ; ora la linea &. stata-li-
mitata a quel fratto, perché soltanto- tale' era: obbligazione
che il Governo erasi assunta. Se poi- questa strada inconira
altre strade che continuano nell’interao della Savoia, e-se & -
desiderio del paese di convertire questa strada in-strada pro-
vinciale, non & per questo che sia anche il Governo obbligato
a costruire il resto-della linea.

Il Ministero si & limitato a far costraire quel tratto di
strada che, come dissi, partiva dal punto in cui.comineiava
I’abbandono delle antiche strade, e finiva a quello in.-evi le
antiche strade rientravano nel nostro territorio.

Ora io non so se le strade- escluse avessero maggiore. o
minore larghezza, so bene che erano pessime strade .comu-
nali; forse in alcuni-siti aveanno avuto una Jarghezza ecce-
dente, in altri siti scarsa, ma il fatto é che erano.strade irre-
golari; quella nuova invece, costrutta sul sistema.di un’oln
tima strada comunale; ba una larghezza- di. cinque, metri, la . .
quale per e strade comunali & eertamente. riguardatascome. .
sufficiente, -conforme a quella stabilita .dai. regolamentl per
questa classe di strade.

Adunque il Governo-ha- adempito- Jeramenw al $00. nb- -
bligo, ed i comuni in questa: strada interessali- hanno.tutlo.
quello.che potevano sperare;: perchéy. lo. ripeto,. il . Governo. .

. non pud essere obbligalo a fare quelle strade. che.:ne. :eoslin

taiseono. la continuazione;-solo-perché sono.caltives. , -y

Osserverd ali’onorevole De Viry .che.-egli-mi.ha. parlato.
altre volte di-quest’affare, e mi -ha.sempre rappreseniato.i
reclami che- facevansi per. la larghezza insufficiente .delle
strade, e, per quanto mi sovvengo, non mi ha falte. eenno di
questa circostania che non fosse compiuta la dinea;.perché..
egli stesso credo che riconoscesse. che la linea seguente, la
quale rientrava nelle strade comunsli antiche non dovea-es-
sere ricostrutia dallo Stale, .e;. quanto alla larghezzay-io gli -
dissi : « Lo Stato & obbligato a reslituire una strada. comu-
nale, e la strada comunale ve la restituisce . colla; maggior
dimensione atiribuita alle medesime..» Se.poi-i comuni vo~
gliono-anirsi in conserzio e dar loro unalarghezza maggiore,.
lo facciano, siccome farlo potranno in poco tempe € con poca
spesa; ma, non essendo mai- intervenuta a quest’ullimo ri-
guardo alcnna deliberazione, fu compiuto I'appalto, e quindi
1a somma richiesta & la sola che sia necessaria per ullimare
il pagamento delle opere eseguite. -

X vimy. J'ai demandé la parole pour lire & monsieur le
ministre des travaax publics Particte 2f du fraité de mars .
1816. S

Cet article est ainsi congu:

« L’4tablissement des bureaux de douanes sur la nouvelle
ligne entrainant des dépenses pour lei Roi, et la délimitation
fixée par Particle premier exigeant la construction ou I'a-
mélioration sur plusieurs points de la route de communica-
tion entre la basse Savoie et le Chablais, une somme de cent
mille livres de Piémont sera mise par le canfon de ngeve a
la disposition de Sa Majesté. Cette sogime sera payable &
Saint-Julien dans les six mois qui suivront la signature du
présent trailé. »

Cette somme -ayant été payée, vous voyesz, messmurs,
qu' elle était réellement destinée, au moins pour la plus
grande partie, & établissement de cette route.
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" PALEGCAPS, ministro dei lavori pubblici. Et au bu- -

reau des'douanes.

, DE vn:f oai au bureau des douaues, mans seulement
Lpour une fetife portion. J'&i done démontré que cette route
-est indispensable parce que maintenant notre’ commerce ne
“pedt: plas’ continuer & emprunter le territoire géneveis A
¢ause des’ inconvéments qu’entraine Pétalilissement des dowa-
\nes féderares

" Autrefois-on allait de Carouge: parie pont de Sierne 3 An---

nemasse, et on-communignait’ave le Faucigny et le Chablais.
Mals les' clioses ‘ont complétement changé depuis quelques
années, depuis qu'il y a-eu, comme je crois, violation des
traités.

En effet, pouvait-on établir les donanes fédérales i Pentre-
Yimite dés deux Btats?'Efles'devaient 8tre laissées 4 une dis-
tance-d’tine lieve dé la- fronhere

Or, notre commerce et celui-de ta France qm, en passant’
par Seyssel se rend en Chiblais et en Paueigoy, doivent
passer par le'canton: de'Gentve et'subir tous les retards que
je vous" di srgqa}és, cansés par- les visites des dowanes, ou

bien passer 'par cette ouvelie route. Or cétte-nouvelle route

nest pés- pm‘tma\bkr

Monsieur'le mintstre nous dit queleGouvernement a fait ce:

quil deva:t exéeuter, c'est-dsdirela portien qui -avait été
suppr?niéé par smte déela cession d’une:partie de'notre ter-

ritgire, et que du moment que -ce:trongon rejoint I'ancienne

route, il ne peul étre question d’achever cette autre partic
de la route. Cest T son principal argument, Mais je ferai-ob-
server qu‘alors autant vahit ne rien faire-du tout que de
faire un trongon-de route qui e servira que de- Saint- Jalien
;usqﬁ’é Veirier, car ee trongon ge pourra.étre d’aucune uti-

lité pour | le comurerce, qui’ arrive 4:ce:point ne pourraltaller :

p]u% ‘lotn;- et serait ‘forcé de Sarréter.
)r, cela etant je soutiens qu'il était- parfmtement mnhle
de depenser i

rét général, “doit nécessairement’ prolonger la route Jusqud
Ansemasse: slil veut la rendre utile au pays.

pat la largeur voulue ala route dans toute son- étendue, c'ests
i dlre )usqu ) Anuemasse A qum en effet servira-t-elle,

pmsque la ot deux voitures ne peuvent presque: pas passer:

de front, 3 plus’ forte raison les: chariols de campagne: ne
peuvem cnrculer hbremem, et le commerce dés lors ne peut
s’en servir. )

Ainstaquoi henjeter unesomme comme celte qui ya été déja
depensée siPon ne devait. f;ure»ce troncon-que jusquh Vei-
rier quin Yest-quiun sxmple village, et non un point central

d’ou se b\furquent diverses routes et ot 'on peut. s'arréter? |

* Je'crois que le Gouvernement a tovjours eu Iintention de
prolonger cette route, car je ne pourrais w’expliquer autre-
ment 1a dénomination sous laquelln elle a toujours ﬁguré au
budget ‘¢est-3-dire route de St-Julien 4 Annemasse. Pour-
quoi donc monsieur le ministre: n’alloue-t-il qu’une somme
de 2700 francs celte année pour une cuvre qui est encore

"loin d’étre achevée ¥ Céla e servira 4 rien, absolument i

rien, d’antant plus que-cetravail, ne pouvant pas étre ter-

miné d’ici ¥'longlemps avec-de pareils subsides; se déterio- -

rera comme toute route sur laguelle on ne passe pas.

"Je prie done 1a Chambre de prendre mes observations.en
considération et de vouloir bien.an moins voter-une augmen-
‘tation de dix ou douze mille francs sur cette catégorie, d’au-
tani plus (que nous vemons de faira une diminution de 85,000
francs sur la précédente et quiit 'y aura pas augmentation

e'somme que)conque pour ceite route, et je '
dls que le Gouvernement dépensant cette somme dans:inté- |

‘ost vussx pour ce mohf que'pinsistais poixr que l’on d(m-- ;

sur le chiffre total des dépenses du budget. Ma demande nest

_ |- pas exagérée pour qu'on- ne puisse” pas 1’accorder; eile est

dansIintérét non pas d’line ‘provinee, ‘mais dans: Pintérét
ménie dir Gouvernement,-et en yoici 1a preuve. Tout le éom-
merce qui se fait avec Ja France et. qui de Lyon vient dans
Pintérieur de nos Etats pour le' Chablais et Ie Faucigny pase
gera dorénavant par célle route, si elle est-en bon état’; mais,
si on rencontré des obstacles A tout moment, il est: ceftain
quele conimerce preéndra une aatre voie; il passera sur le .
danton-Saisse, ce qui occasionne des retards et des désagré-
ments et chaque jour nous verrons ce commerce aller en d:-
minuant.

¢ Ce n’est donc point dans l’m‘léret d’tine localité, mais dans
Nintérét de tout ’Etat qu’il convient de mettre fin & cet état
de choses qui est préjudiciable 4 notre propre commerce,
ainst qu’d celui que quelques-unes de nos provinces font
gvec la-France, et qui profitera, j’en snis sdr, de cette route.
v Je prie donc la Chambre de vouloir allouer sur cette caté-
gorie du budget une somme quelcorque. Quant & moi, jlai
fait 1a proposition de dix A douze mille francs, et je ne crois
pas poavoir étre en cela actusé de trop de prodlgahtc des
deniers publics.

PALEOCAPA, ministro dei lavori pubblict. Dxro nuova-
mente al’onorevole De Viry che P'assunto del Ministero é stato
di ristaurare quel tronco di strada che era perdnto fra le.
zone @'una parte del territorio. Si'¢ tracciata ed eseguita la
gtrada sul percorso d’una parte ove il terntorw era abban-
donato fino alPaltro estremo.

. Mi, st esisteva una strada: comunale,.noi non dovevamo
¢he soddisfare all’obbligo che avevamo assunto di restituirla,
Pretendere che essa debba continuare fino ad Annemasse
perché appunto la strada’e cold direlta, e sostenere chie. que-
sta sia“a carico dello Stato, non.& giusto.

Suppongo: chie non fosse stata fatta,la eeséione del territo-

- pio di Carouge; ne veniva fcrse per conseguenza che to State

fosse obbligato a mantenere quella strada come strada reale!
No certamente: o -

. Or dunque, egh ha adempluto all’obbligo che gl’mcumbeva,

,tutto quello che é nelPinterne non entra pidt negli obblighi

dello Stato, ma in quelli della provincia, se vuole eseguirfo. '
. Senoi aderissimo ad una tale domanda, la cosa non a-
yrebbe pitl limiti. Dopoché saremmo andati ad Annemasse,

si vorrebbe che per collegarci colle altre strade si ficesse
. ancora la continuazione fino alle strade che vadno’ad An-

necy, e.sichiederebbe percid ehe anche queste fossero a ca-
rico dello Stato, senza di che non si otterrebbe lo* scopo che
PPonorevole De Viry si propone. Per ’adempiniénto adunque
del tratlato colla Svizzera non occorreva che restituire quel
tronco; quel tronco ¢ stato restituito, e le 12060 ‘tire che. i
demandano sono per compiere il pagamento del medesimel

pESPINE, Jai demandé la parole seulement pour faire
une observation.

Je crois que M. le ministre est dans Perreur quand i
pense que la route ne devait comprendre qu’une fraction de
la distance qui-sépare Saint-Julien d’Annemasse. Quel objst
avait ceite route? Elle devait remplacer la rocte provinciale
ou royale, qui faisait communiquer Saint-Julien 4 Anne-
masse, route qui n’a plus été disponible parce qu’elie a
passé sous un Gouvernement étranger. Donc I'engagement
que le Gouvernement a pris, a été de faire communiquer Fa
route provineiale ou royale de Saint-Julien & celle provin-
eiale, qui'tend A Bonneville ou Annemasse. '
; Dans toute la Savoie et dans le Conseil divisionnaire on i"a

- toujours-entendu ainsi ; et méme on 1’a appelée route sous la
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Saléve, parce que dans toute sa dlrechon elle 8 etend reelle—
‘men} le long de cette montagl}e,, depuis Saint-Julien jusqu'd
Annemasse. Il 8’en suit que interprétation que donne M. le
minisire est contraire, & mon. avis, &.celle donpée par le

Conseil divisionnaire, el surlout contraire.en ce que celte .

route, ayant pour objet de faire communiguer les marchan-
dises qui viennent de Frapce parSeyssel dang le Faucigny, il
est certain que, si Pon n’achevait pas celte voie de communi-

cation, on pe pourrail pas s’en servijr. Je crois donc que l'in-
fenfion formelle du Gouvernement et la promesse quiila

faite sont de faire commynjquer les deux points de la route

provinciale, c’esi-a-dire depuis Saint-Julien jusgqu'd Anpe-
_ masse.

PRESIDENTE. Che proposizione fa lonorevole De V:ry2

DE VERY. Je propose I’allocatmn d'upe somme de 10 &
12,000 francs.

PRESIDENTE. Metfo ai voti la proposiziene fatta dal de.
putato De Viry, di un aumento di £2,000 lire. sull’amcolo 34,
Strada da Saint-Julien a Annemasse.

(Dopo prova e controprova, non ¢ adottata.) |

“-Categoria 8. Lavori idraulici, proposta dal Ministero e
mantenuta dalla Commissione nella somma di lire 3200.

(La Camera approyva.)

Categona 9. Concorse dello Stato nei lavorz siradali ed
1draulwz, portata dal Ministero in lire 36,091 32, ed Juy
* mentata dalla Commissione di.lire 20,900, -

.1l Ministero propose. pero- un RUOYO aumento dl 50 ooq
lire.
. Pomando su quali articoli & proposto quest’aumento. '
XOmELLI, relatore. E proposto sugli arlicoli- 6 e-7; in
forza della legge la quale ordina la_costruzione della strada
fa-Menlone .a._Roceabruna; e per la quale si é s!anzlata que-
;‘sta somma,
. PRESIDENTE, Metlo dunque al .voti-avanti talto l’au-
meuto di 30,000 lire, proposto dal ‘mmstero. '
_.(La Camera approya;)
; Metto ora ai voii 'anmento di- Jire 20 000 proposto dalla
Commxssxone
~ (La Camera approva )
- MEBLEANA. Domando la parola.
PRESYDENTE. Ha 1a parola. .
-MELLANA. Ho chiesta Ia pargla per - -dire gleunché sul
secondo articolo di questa categona, chglioramemo della,
_Strada regle di Ginevra wnellg traversa di Annecy. Ricor-
derd alla Camera che 1’anno scorso la Commissione toglieva
questa somma portata allora in bilancie dal Mxmstero, ela
toglieva non perché, come pud supporr& Ponorevole signor
ministro dei lavori pubblici, non vi fussero dati sufficienti
{questi dati ci aveva ampiamente somministrati-il signor mi-
nistro eon due lunghi discorsi ¢he sono registrati negli atli,
della Camera dei depulah), ma la Commissione e la Ca-
mera respingevano la domanda in quanto che non vole-

vasx adottare questo pericoloso principie di far interve-

mre lo Stato nell’ampliamento ¢ od abbellimento delle strade
‘che sono circoserilte in una cittd; 1mperocché se nol entras-
simp in questa via, bisognerebbe far intervenire lo Stato in:
tutte Te spese riguardanti ampliazioni di sfrade reali’ che .
passino nelle cittd, -come, ad esempio, di ‘quella di Tortona
Ta, 1quale & strettissima, ed allre molte; mentre per lo- ‘ads’

"dneﬁro quei comtni banno sémpre sapulo sopperlre a qnesh
bisegni-quando si sono.fatli sentive.: ’

;i 3¢ noi dessimo. un tale esempio in occasione: d: questa cas . :

tegona, riguardante la cltSa di Annecy, la Camera potrebbe
alloccasione della discussione del venfuro bilancio essere

. cabo posto in. quesla strada

_ Governo crede di poter adenre a questa proposmone, anche

cluamua a;l uccumu‘§l 4,11 mplte consymln dpmand& egual-
mente gluate. X
1l sjgner. muust,ro i, add.urrh probabnlmenge un’mﬁn}ﬁ di

~ragioni.riguardo alla strettezza di-questa via, ed agli. mcggh

¢he si pmdncono nel {rapsito, cose tuite. che .conosciamo, e
che si verificapo, anche sulla strada che da Genova tqade a
Toscana, che & pure una via reale, seuza che max 1o Stato sia

.concorso in. tali, spese.

Io non vedo adunque penché la- Camera debba oga con=
{raddire a se stessa in occasione dx questo bilancio.

1l signor ministro ha dlmostrata una singolare fermezza
ne’suoi principii, erroducendo (questa.spesa; la Camera deve
pertanto far.prova di. nnegual risolutezza confem;andn it
suo volo dello scorse anmno: io conﬁdo nen’assennatezza del
suo. voto.

. BALEOCAPA , mcm,stw dei lavori pubbhca Quando
Panno scorso io feci tale proposta dovelti limitarmi ad ap-

.poggiarla coi migliori. argomenh che per. me s seppero ad-

durre, non avendo allora i progetti delle. opere rlchmste per
allargare questa strada. Ma la Camera avgndo nﬁutata la mia

_proposta, e per altra parie essend.o o connnuameugegasqe-

diato dalle domande della citth di’ Aunegy _per ottenere un
sussidio per questa opera, ho. mcancato l’mgegnere in c;po
di un’alira provineia’ di andare ad esaminare Ja traversa

.d’Annecy, ed avati gli occgu;x:enh nhevx della loeama, gh

trasmisi alia Commissione per convmcerla della neces»nli dl
;allargare la strada.
In aggmnla al risultato di ques,hstudx ed esaml Tocali far6

| presente la seguente conmdecazlone, essere cioe la strada in

discorso frequentahssma gerchg‘: atlmversa 1l mercato di- An-
necy dove avvi un congors tal'e‘che uné)edxsce il iransno.

strada fosse affatlo sgombra, Pincomag
‘meno grave, ‘ma pel faito Jel con rso str‘ ,or

%!

a senso’ dm veglmuh regolamenh, i quali autonzzano 11' (;on-

corso dello Stato anche nella spésa delle strade mterne,delle

citta,

Se Tortona od altre citta dello Stato, dlchlarando dl voler
allargare i tronchi di strade reah che auraversano 1[ Toro
abitato, avessero chiesto il, concorso dellp Stato, jo.non credo
che il Governo 1o avrebbe nﬁutato se avesse rxconoscmte le

. proposte convenienti al paese.

L’onorevole _preopinarnte dice che non vx sono esempl, ed
ha citato, fra le alire, la strada di Levante; gll faro presente
Pesempio della traversa di Nervi, la quale esseudo assolufa-

_ menle’ 1mpraucab|le 1o Stato ne ha esegmto l’allargamento
'perché il comune dichiard di non poter sopperire all’occor-

rente spesa: Siccome da tuu;, ma prmc.palmente dalla du‘e-
ziong postale, si lamenfava l’lmpratlcabzhté di quella h:a-
versa, perché sempre ingombra, si & dqvuto esegmrne l'al-
largamento ‘a spese dello Stato onde conservare quella xmpor-
tante comuuicazione. ‘

strade per dare alte’ medeslme una forma pfu co' oda e re-.
golare, il régio erario concorre a ‘sostenere 1a spesa in ‘quella
proporzione che verra portata dalle circostanze. » Ora qﬁ
noa si tratta semplicemente di rinaovare il selciato, essendo
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questo WPO: dex pesn che il comune si & assunto, ma rxesce

inutile-tale-rinnovamento .se: non si allarga la strada oltre

. ogni dire strettissima, non misurando che circa 4 metri di

larghezza, clie, ingombrata da botteghe e dai sentlen Ia!erah,

-resta un vero viotioto, Essendo dimostrato al Governo che il

comune di Annecy non potrebbe sopportar P'intiera spesa, il

* ‘Ministero si.dispose a presentare alla Camera !a domanda él

un adeguato sussidio. |

lo-eredo che non si possa guesto negare, sm per trattarsi

di una strada. reale, sia perché il comune, che pure vi &

grandemente mteressato, & disposto a fare notevole sacnﬁcw
per eseguire tale miglioramento.

_ Osserverd abbondanfemente ehe si verrebbe cosi a sussi-

diare un.comune.i} quale, non esito a dirlo, ha fatto pel mi-

glioramento della sua condizione materiale, in proporziene

delle sue forze e della sua popolazione, pili che non abbiano
fatto altre'citta del regno, Esso ha rinnovato ponti, ha fatto
. una piazza d’arme,.ha costratto un bellissimo palazzo di giu-

stizia, .il tutto a sug spese, motive questo per cui non si ppﬂf .

frebbe ora.ragionevolmente pretendere da quel munigipio
sacrifisi maggiori. . :
+‘lo.non;sestengo che queste sole ragwm snano sufﬁcxenh
~ per-determinare-il Governo ad esegulre Popera di cai é €aso,
wa parmi che- questl sieno titoli che gli meritino qualche ri<
., guarde,-tanto piu.trattandosi.di lavoro che ‘non torna tanto
~ulile -al:comune slesso, quanto all’mteresae generale dello
State. - 5

qusare,—lse stesso (Sa nde) $ accnsa se s esso dnc
scorse anmo. aveya falla: una delle proposte senza neppure
ayere le cognizioni, necessarie all,@ppoggm della medemma
PALEGCCARA, ministro. .de lavors pubbhm. Domando
;cusa, non-hodetto.questo. ... .. !
- MEGEANA.-Cerlo, vion ha detto queste parple, :na d:chxarb
cbe ba creduto di-far procedere 3 nuovi studi, e cid sxgmﬁca
che:mancava di appositi. documenti e
“do dicopoi-che.da questi npovi studi_io non appr si nien
. che nou avessi gii ‘udito Panno scorso, e veggo che la opi-
nione’e le eose resposte .oggi. sond simili. e consentanee a

. quelle espresse:in:aliora:; solamente vié ad aggiungere, che:
avendo egli-per avyenturay, quando si reco in quel dato luogo, '

urtato col suo legno, si fece pilt fortemente persuaso della

necessiti-di: pronmovere l’approv,az;one di questa cafegoria.

" (Hlaritd) ;
L’unica novité che ¢i ha dato il slguor mxmstro

quella

di un-giusto elogio alla ¢ittd di Annecy, e trattandosi di fare

€logi, ei‘uniamo tatli velentieri, ma credo che 1’elogio piu

lusinghiero che le potra essere diretto, & quello che nascerd:

dal-fatto di aver provveduto.da sé stessa a questa spesa per
interesse:lacale. :

-8a il signor ministro cbe il palazzo di gmstma chc fa fatto
ultimamente & a carico della provineia, come lo sono in quasi
tulte le cittd del- regno ;- cosi -potrei. enumerare le piazze

d’armi e cose simili: To non detraggo pertanto niente.a que-
sto elogio, ma, a compimento de! medesimo, credo che vi
“debba essere la sistemazione della propria strada, ‘

Il signer ministro si basava sul regolamento, e citava non
atterramento di case, ma rinnovamenti del. selciato, e con-
chiudeva con. dire « che la strada essendo ristretta in quel
dato punto, occorrevano fregquenti spese pel mantenimento
'di un buon seiziato: » io dico che il selciato non ha che fare
«olla ristreifezza, e che qui non ¢ il caso di applicare il re-
golamento..

Tn quan!,o poi al fatto citato di- Nem io.non mi riegrdo di
' averlo troyalo m nessun bilancio che'sia passato...
: t-nmocnu " mm:stro dei. lavori .pubblici. L anno
1 scorso :
' MELLANA, E sfuggito alla mia attenzione; ma facclo -08~-
servare come il.signor ministro abbia provate che 1a.vi era
vera impossibilitd per un piccolo comune di sopportare que-
staspesa; ora io dico, per la cittd di Annecy, che ¢ fante
sviluppata nella prppria industria, non pud valere il preteste
.della poverth che si adduceva pel comune di Nervi. Inofire
io osservo che, anche ammessa questa spesa per un comune
ristretto, non ¢'¢ il pericolo  dell’esempio: invece, se noi
Pammettiamo per una ciltd, sorgeranno futte le altre a chie-
dere lo stesso. Per esempio, il deputatp di. Chivasso, per it
. primo, domandera. che sia una volta reso praticabile un pas-
saggio di tanto riguardo qual ¢ quello di quel capoluogo.; se-
nonché non essendosi queste opere fatte per. I'addietro, per
minor ragione ancora s potrebbero fare adesso, perché, stante
il voto della Camera, si deve fare una ferrovia che va .a.di-
minuire grandemente il passaggio nella cittd d’Annecy, e
questa ferrovia sard gi4 a-carico dello Stato. E se non si &
fatto sentire in addietro il bigogno di por questa spesa a.ca-’
rico dello Stato, dovra forse sentirsi al. momento.che ab-
biamo votato yn’annua somma. gravissima-per fare. una, fer-
rovia, Ia quale torra quell’agglomerazwne di. passaggio..che
indusse il mlmstro dei lavori. pubbhci a rxpetere questa. .sua
~4proposta? To non mi d:lungherb pitt. oltre -sul. merito..della
questione, affermo soltanto che la Camera, la quale non-ha
ricevulo schlanmenh né molm dissimili da. quelli arrecati
nell’anno scorso, rxspetter?n ne “ho ﬁducm se stessa, né di-
chiarerd certamente che fa leggxero il vota. che pe: l’addm-
fro ha emesso su ‘qaesie panto, - ey :

PALEOCAPA, minisiro dei lavori pubblwz lo. non. ho'
detlp che mi mancassero nelPanno scorsa argomenti..suffi-
cienti a persuadermi della necessitd di ‘questo allargamento.
Solo avvertii chela Camera non se ne rniostrd persuasa,ipers
ché realmente non‘avendo sou’occhl il “piano -delle. loealitd
onde convincersi del pGSSImO stafo dellastrada non i tenne
paga delle sole mie asserzioni. Percid.appunto feci: eompﬂare
il progetto regolare delle opere, per far ciod vedere -in..qual
condizione si trova la strada, e non.gid perché Al mio. legno

- abbia trovato 1mpcdxmento nel passarvi; come, disse:il depe-
tato Mellapa, glacché fo l’auraversal a piedi,. (Si ride) .

Riguardo all’esemp:o ‘citato dell’abitate di Chivasso .ripe-
terd quello che ho detfo in altra circostanza. Se il comune:di
Chivasso, continuando Ia strada reale corrente .nel suo. abi-
tato ad avere I’altuale importanza, avesse proposto al Governe
di sopportare upa parte della spesa richiesta pel suo_miglio-
ramento, a condizione che lo State sopperisse abresto, io sa-
-rei stato il primo ad appoggiare la sua-domanda. -

_La condizione poi di Annecy: rispetto alla strada ferrata
della Savoia & ben differente da quella di Chivasso; la sirada
di Anpecy, che si tralla di ristaurare, -non & paralléela, ma
perpendxcolare alla strada ferrata, e non solo non scemerd
il moviment{o sulla medeSIma, wa lo aumenterd notevol-
mente.

rACHENAL. Jai demandéla parole pour donner quelqnes
éclaircissemens 4 la Chambre.

La somme qui vous est propesée par monsieur le ministre
est destinée A pourvoir a la rectification de la route royale.
Voild qui est un fait pesé et reconnu. Cest donc 12 un travail
d’utilité publique et non une ceuvre- d’embellissement, ainsi
que le préopinant a bien voulu le laisser croire.

. Le passage est tellement étroit dans cette rue de Boeuf que
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de: fécheux accldems Y. a:rwent. Ires~freqme;nment Ja Ch}am;

bre.en i déjh #té informée. .

-Maig ce qui est gncore inconnu day; Chambre clest. qu&du
moment que cette route a été déclarée route royale, le Gépie
s'est aussitot occapé de voir comment- on -pourrait. franchir
ce.détrait qui est.un passage obligé, car.il est impossible de
passer ailleurs et le transit qui se fait par.cette route est
considérable; yu que c’est le seul epdreit par on ait Lieu. di-
" rectement la communication. entre le nord, et .le. midi,. entre
-le.midi et le nord des provinces de la Savoje.

- Par conséquent, messieurs, cette reclification est d’un in-
térét trés-grand, d’unintérét.géuéral. Mais on dira: pourquoi
n’y a-l-on pas pensé plas t6t2 Voici les circonstances qui ont
déterminé les négociations qui ont en lien avec le Gouverne-
ment ; je les recommande & Patlention de la Chambre.

Ea 1850 une maison placée presque.au centre de cetie rue
ayant menacé ruine, administralion commupale en. a ré-
clamé la compléte démolition pour cause de strelé publique.
Quand on ’a recons{.ruite, la ville a exigé .que la maison fﬁt
metres, tandls que, l.: Iargeur n’é.taxt que de, 4 metres, I meé-
tres et.demi.

.Lorsqn’on a.vu Jles, avanlages qui: resultaxent de cet elar-
gissement, le Géaie et la ville se sont occupés activement des
moyens.. d’urlver l’elarglssement de toute la rye i fin. de
réahser une amélxprauon 1;1dxs.pensahle des pourparlers ont
menl. cette aifaxre ponrraxt sarranger. Les proprlétalres 56
sont.délerminés, en vue de Dintdrét géneral & consentir & l1a
démolition qui leur a été demandée et enfin on est arnxé E)
peu prés & coumit,re guelfseralg le.prix qalils. ,demanderanent
i Pon.parvenait, & pouvoir- rectlﬁer L4 entier ce trajet de la

. mule royale. e
"Enfin:Von: est Aarrwé,%\l.rauler ponr 51 ou 52 mx!le francs

.La.question a.6!¢ alers soumise, 3, monsieur le ministre
des travaux publics qui.a répondua qulil, pe. pouvait pas con-
sentir 4 faire supporter Loule eelle dépense Aux._ finances de
PEtat, quoiqu’il recopniit qulelle. était une euvre dintérét

. gbadral. 11 fallait-donc ¥ renoncer & moins que Ja ville se _de-

- ¢iddt & faire un.grand sacrifice, et, monsieur,l¢ ministre ayant
proposé de faire concouric. PEfat pour gn _Liefs, soit ponr
- 42,000 francs & peu prés,:laville a; consenti. & prendre les
deux autres tiers d.sa. charge clest-14 une. mamére de.faire
. qui-mérite d'étre.encouragée parda Chambre ; aussi je prends
Ia liberté de lui recommander vivement ceite allocation.

- Je-remercie monsieur le.minisire des-travaux publics: des
éloges qu’il a donné & Annecy ;je reconnais que cette ville a
fait de grandes et belles constructions et qu’elle a réalisé de
grandes améliorations j mais je répondrai & Phanorable:Mel-
ana que nous ne sommes pas. trés-riches pour-autant, car je
ferai observer i.la .Chambre.que. si Annecy a fait ce quil
devait, il doit & peu prés.tout ce qu *il a fait ;. la dette de cette
ville.s’éléve en effet avjourd’hui & plus de quatre cent mille
francs.

" Ainsi- donc que la Chambre vemlle y.réfléchir. La rectifica-
tion pour laquelle on lui demande une allocation est un
travail d’une pécessité inconlestable. Si elle consent 3 venir

"en aide i notre ville, si elle veut la seconder lai accordant le
concours de 12,000 francs qui lui est proposé par monsieur
le minisire et par la Commission, la ville d’'Annecy dépensera
encore plus de 24,000 francs pour réaliser une amélioration
qui est toute & I'avanlage de la route royale.

Je recommande donc de toutes mes forces celte proposilion

aJa Chambre. Et je lui ferai observer enfin que le Congrés |

=

..vpermanent a tgéclare que, le pa;sage actuel est dgngerg.uav'

que, monsienr le m;mstre reconnait que ceue rechﬁcm B est

.,indcspen;a!;le pour 1a streté pubhque s qre la Commgasnon
: recqnnqit que cette, dépense est nécessazre

Je feral observer en outre 3 la Chambre que le traité qui-
esten quelque sorte intervenn entre le ministre et la vnlle est
conforme aux précédents dela Chambre, ainsi que monsneur
le ministre I’a rappelé 3 l’occasmn ‘de 1a route royale qui tra-
verse le v:llage de Nervi. Euﬁnj espére que, soit en raison
de Yintérat public, soxt en raison de Pexiguité de la sopme,
soit en raison du sacrifice auquel la ville d’Annecy sest dé-
cidée 4 cette occasion, la Chambre voudra bien. approuyer de

© son vole la proposition de monsieur le mmlstra qui est ausei

celle dela Commission.
TORKLLY, relalore. La maggioranz za della Commissione
ha ammesso questa spesa ; ella si & appoggiata ai documentl

. che le veanero per quesia ragione soltopogh‘ Yo spiegai alla

Commissione la posizione della questione ; non.mi fa preeisa-
mente richiesto il disegno; -ma gli stessi documenti che ora
tengo in mano farono da me esaminali, e, quanto alla rego-
larita, hanno corso tutta quella via che si suol fare per simili
progelti. Risulta adunque da questi e dal p:ano tracclato gche
il luogo pitt stretto di questo passagglo dl Annecy édi g ,m,etn
¢ 83, vale a dire nientemeno che di 3 metrl pm rlsme(to di
quello che dovrebbe esserlo,

La Commxssrone ha, pure avuto r:gﬂardo alla, gmshzla della

\ domanda Questa mfath ¢ una strada reale, e come tale, do-
- vendo avere unpa determmata larghezza, non, vi & ragione

perché non si debba dare a_questa, ed il percorrere che fa un
centro poyoloso & una ragxone di pm per accordarla. o
V| concorre, & vero, “anche Ta ¢ifta i anecy, perehé egsa

' non vuole solo la strada deﬂa larghezza del!a qnale si. po-
,trebbg cgntentare 1l Governo Jha1a vuole anco:pm larga,

e per questo & naturale che vi' debba concorre e’ ¢
. Ho premesso questa 0‘=servazmne, percb rammento ‘che
l’auno Sscorse, fra le altre cose, si disse a queglo proposlto

| che, se questa spesa dovevasi fare dall’erano, non si. doveva
_ far concorrere anche la cmi i Annecy, e sl ‘prese ap'go-

mento da quel concorso pﬁr negare l’assegno de!l’qru;
blxco
; Del resto, questo fatto é appogglato aljla: legge 3 il mmislro
poi ha gi cltato l’esempm della traversa di-Nervi, , che pure

P”b'

- ¢ostd all’erarlo 17 mlla hre ‘Citerd. ancora l’es,emplo della

slrada dl Ormea dove si spesero 66 mlla lire, .ed in nltime
quello ai Brom, dove concorse bensi la- cittd di Bronj. pgr %:{1)
mila lire, ma dove erario spese una somma maggiore,
()umdx si pud ben dire che, qualora un pnuale frattamento
non fosse ammesso per 13 cilth di Anpecy,. questa. §arebbe
piuttosto un’eccezione alla regola a danno di essa, che non Ia
regola comune,

-Del resto, vi sono anche i paren di tutti i teenici, i quah,
cominciando dall’ingegnere Camera che fece il progetto, ve-
nendo sino al Congresso permanente, dichiarareno i’opera
assnlatamente indispensabile.

Vede danque Ia Camera che la Commissione poteva, ap-
poggiata a questi docamenti, con cognizione di causa, dare
il suo voto favorevole, e come tale, a nome della magglo-
ranza, io lo mantengo.

cmosa. Signori, io non voglio intratteners la Camera per
una circostanza particolare alla patria mia, al mio luogo na-
tivo, ma sono ben leto che un eccitamento dell’onorevole
nostro collega il deputato Mellana e le parole del signor mi-
nistro possane cssere quasi una garanzia per la cittd a cui
appartengo che, ognignalvolta sard il caso che il comune di,
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“Chivassp abbia a soggiacere ad ingenti  spese per la traver-
sata'della strada reale, ¢ome gi fece négli anni - testé scorsi,
nei quali ha demoljte parécchie case, come accetinava 1'ono-
revole deputato Lachenal per Annecy, e che ogni cosa ha
fatla a sue spese senza verun concorso, possa avere qualche
‘sussidio.

‘Le parole del signor ministro, dico, possono dare fiitta la |

" speranza che, quando occorréssero nuovamente di queste
spese, sard il caso che'il comune di Chivasso potrd esso pure
concorrere alla partecipazione dei sussidi che sard per dare
il Governo. )

PANEOCAPA, minislro dei lavori pubblici. To ho detto
¢he se la-strada di Chivasso, rimanendo nella condizione in
cui si trova, il comune avesse fatto una proposta pel svo
" miglioramento in concorso collo Stato, io'Pavrei appoggiata;
ma-ora cambiano le circostanze, perché la strada reale che
passa per Chivasso, correndo parallela alla strada ferrata di
Nuvara, verra ad:essere a earico della divisione, cid che non
avviene perla strada di Annecy, perché -essa, lungi dalles-
sere, come dissi, parallela-alla” via ferrata, sard una delle
strade che: procnreré il maggiore concorso alla stazione di
Annecy e dalla parte mendxonale, ed in parte da\la setten-
trionale della provincia. *

cAvaLLaNe, To fard una semphce osservazione. Tatti i
‘miei colleghi sanno che, ogniqualvoita si tratta di aprire una
comunicazione tra comune e comune, oppure upa strada
previncna’fe od una reale, "le ‘terre interessate e ‘le ‘diverse

¢itth vanno a-gara nel ricorreré e alla’ rappresentanza ‘della:

provincia-o della divisione ed: al GoVerno per’ ‘oltenere, e

non seaza' fondamento di raglone, che le strade delle quali‘io
parlo passino nell’interno del fabbricito. Und volta poi che:

Kanno dtteniito questo ‘benefizio, noi- vedlamo non ‘di rado,

HeiConsigli ’provmclah e divisionali ebe i comum sfessl inal-

‘berano ‘domande o per-sviatol atiraverdo” agll abltatl, b per
gmpliazione o adattamento di queste strade.

“Ho-stegdo nii pare che aecada ora” per quanto ¢oncerne alla:

citty di‘Annecy. Essa ha gm il vantaggm e un’ vantagglo
ragguardevole a° miio avviso, di ésseré aitraversata ‘da una
strada reale e di godere di un benefizio cdi non ‘possono a
meno d'invidiare molte altre terre e citti, le quali si trovano

finitime ; avendo dunqiie questo vantaggio, mi pare che possa:
anche'fare"il sacrifizio’ di allargare qiesta strada se le cir-

costanze lo consigliano. Ma porre questo peso a carico dello
Stato, il quale ha gii ‘fatto un benefizio speciale” alla citta
di‘Annecy, noa mi pare possa essere consentito dalla Ca-
mera, ' o

- Poci. Ai voti! ai voti! ’

“PALEOCA®A, ministro dei lavori pubblici. L'argomento
dellonerevole Cavallini sarebbe giusto, se il Governo avesse
potulo scegliere-due vie, cioé passare per Aunecy, o abban-
donare quella cittd; ma quest’ummo partito non si sarebbe
potuto adottare senza soggiacere a spese enormemente pil
gravi, come si sarebbe verificatc nel caso della traversa di
Nervi sopra menzionata, alla cui spesa il Governo dovelte
sopperire a motivo che, dopo infiniti studi per passare sopra
o inferiormente, si & convinte che il miglior partito era di
passare nell’interno del’abitato. ‘

PRESIDENTE. Melto ai voli la proposizione del deputato
Mellana pet Ja dlmmuzlone di lire 12, 5!45 per l’arhcolo re-
lativo ‘alia strada che’ passa per Anuecy

(Dopo-prova ¢ controprova la Camera ngetta Y

il deputato Chenal ha la parola.

cnenAk. Cénest pas 5ans une sorte de decouragement
© €t je dirais, presque de défaillance, que je redemande en-

“core 1a parole sur'le diguement de‘I'Arve; mais la question

est tellement pressante, il'y a tant de ‘malkedreux qui ont
été viclimes de l1a négligenice apportée dans cet:-endiguement

‘q’en vérité je pense que’la Chambre m’accordera quelque
‘indulgence.

Depuis quelques jours j'ai reca une pétition” de la com-
mune de ‘Passy, que j’ai eu VThonneur de communiquer &

‘monsieur Torelli, et qui fait des réﬂexmus qui me semblent

dignes d’étre miirement pesées.

Il s’agit du point oi cet endiguement doit commencer.
Daprés les réflexions de cette pétition, il est A craindre que
admission du plan proposé ne rende Pendiguement tout a
fait inutile,

L’Arve commence & divaguer, i sécarter de son lit i un

point bien supérieur & celui oi Pon veut commencer 'endi~
guement, de sorte” qu’il pourrait arriver que cette riviére
laissat de cdté les dxgues qui sera:ent faites et passat sur un
point tout A fait opposé.
) ll est done necessa:re, sur la demande de plusieurs pro-
commls:arres A Veffét de prendre des informations exactes et
précises sur le point ot doit commencer le dit end;guement
parce que, je le répéte, | G travaux pourralent ‘devenir inu-
tiles.

Deux Conseils communaux’ au’rar'ent signé cette pétition,
si on avait obfenu de monsieur 'intendant géneral Pautori-

gation de'se reumr ‘mais,’ comme ‘cette’ autonsation ‘n"a-pas

été accordée, il ‘en résulle que je i eu, dans Ta pemlon
que jai reinise 3 M. ’l‘orélli que les sxgnalures de quelques
part:culrers

"A présent daulres queshons se raftachent A celle -ci. Com~

‘me j auléﬁx eu l’honi)eur de leﬂlre, Charles-Pélix, en 1894,

ordonna, par lemes patentes, que les travaux de l’endlgue-
ment de l’Arve se’ cémmenceralent et se continueraient si-
munanément dans qu val!ées de Sallanches, de Cluses et de
Bonnevxlle ‘que des contrlbuhons se : préléveranent dans ce
but sar Tes trois’ localités lndlquées

Au mépns de l’ordonuance precltee, des. conlfnbutxons
sans cesse pergues, de 1a foi promise, l’admlmstrahon n'a

" eessé d’allouer 3 Bonneville les deniers payés par le ‘haut
‘Faueigny, si ‘bien que le:chef- heu de la province a perqu plug

de 900 mille francs, tandis que l1a vallée de Sallanches n’a
retiré pendant {rente-et-un an qu’une somme d’environ 20
mille francs an Tieu de 10’ mllle, comme je Pavais dit précé-
demment

Tel est, du moins, le rapport qui m’a 616 fréquemment ré-
péte, dont Perreur relativement au-ehiffre, si erreur il y a,
ne peut étre que; fort légére.

‘Toute somine excédant, qui pourrait figurer 4 la quote

des hauts faucigniens, aurait é1é dévorée par les visites et

les plans dérisoires ou inutiles de messieurs les ingénieurs.
Quant & la vallée de Cluses ef A celle de Magland, elles n’ont
rien obtenu.

Cette malheureuse lutte n’est pour les déshérités que I’his-
toire du tonneau des Danaides, Pour eux ce vaisseau est
toujours vide. C’est 1a pierre de Sisiphe saps cesse soulevée,
et qui sans cesse retombe sur ses victimes.

It est résulté de tout cela que des étendues de terre con-
sndérablea ont éte chaque année dévorées par les _eaux, que
le dommaae est devenn affreux, que de nombreusea familles

: ont eté redmtes a 1a derniére’ mendlclte

Outre les terrains éxportés. qui ont livré & l'mdtgent:a une
nombreuse population en la forqnnt d’emlgrer sans wméme a-
voir de quoi payer son voyage, ceux jusqu'ici respeciés, mais
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qm peuvent étre emportés demam ont\nerdu, par cette me- :

nace mcessante, toute valenr. On ne peut m les vendre, ni
les Touer, ni lés hypothequer

un argenl et an temps mutxles'

Lexemple d'une foule'de propriétaires ruinés est une le- :

¢on trop eloquen(e pour pe pas effrayer touf le monde

H est & remarquer qu’en évaluant les mtéréts de ces ter-

res perdues depuis fant d’années, la perle s *éléve a. plusieurs
centaines de mille francs.

Ce qu’il faut encore prendre en consxdératmn Cest que »

les sables granitiques mélés au sable calcalre, qui ont une
fois couvert un terrain, exigent plus de vingt ans de travaux
wpour étre rendus & ’état normal des terres cultivées, 11 y a
prés de Sallanches des terrains qui jadis ont été submergés,
qui jamais n’ont pu étre rendus & une compléte .agriculture.
Le foin y, est aussi rare que maigre, et, pour. peu que la cha-
leur se prolonge, ces terrains sont briilés.

Dans les plains au-dessous de Cluses, .les fitvres sont de-
venues permanentes par suite de la stagnahon des eanx 3 les
maladies y donnent les mains A la misére; le bétail lui- meme
par la mauvaise qualité des pAturages y a.dégénéré.

Tels sont les fraits d’nu déni de justice que rien ne pent—

vairere. Iiyaje ne sais quelle surdité systemahque 4 ne
vouloir rien voir et rien entendre.

Toute plainte a le sort de Ia voix de Saint-Jean dans le
désert.

Ce qu’ll y. a de plus extraordmaue c’est que, tqut en re-
fusant d’allouer des secours 3 Ia vallée de Sallanches et de
Cluses, l¢ pouvou' mettait fréquemment obstacle & ce qu’el-
les se protegeassént elles-mémes, i.ce qu’elles ﬁssenta leurs
frais l’endnguement dont,e'les avaient besoin ; il .0’y: a eu que
fort peu d”ucephons cet

Le mohf de’ cette condmte odleuse ava)t ponf px;é:
apparent qu’ il s’aglssalt de coordonner un plan general d"
dxguemeni, que les dngues parhelles confrarieraient. ce

et seraient inutiles, Mais Te véntable mohf de tout cel ‘c’est..

que par I ‘endiguement de 1a Hau!e
le charroi du grayier, . entraine en : rande abondance, ne
nuisit & Bonnenlle, de sor, que, p ur mieux sauvegarder
cette derniére locahté on. laxssalt monder, on sacrifiait les
vallées de 1a Haute Avve et I’on s’emparalt avec cela de leurs
fonds. Il fallalt que celles c1 mourussent pt)ur le chef- heu de
la province

Bnnnevnlle ]e ne sanrals Jémals trop Ie repeter a éié dans
tout cela sans genércsx!e Je ne puis m’y arréter sans une

ve. Uon_craignait que

sorte de douleur. Nouveau Minolaure, il faut que toute la’

province lu1 soit sacrifiée. Rlen n«égale l’appeh& véhément de
cette petite ville (Ilaritd) ; on dirait un appétit antédiluvien,
(Nuova ilarild) Fait-on une plainte? Elle trouve cela fort
irrévérencieux. A l’exemple des gladlateurs de Pancienne

Rome, elle seuffrl_ra)t volontiers qu'on lui cridt: Casar,

moriturile salutant ; et, comme dit le fabuliste: En nous
croquant, monseigneur, — vous nous fites beaucoup d’hon-
neur. (llaritd)

Je reviens A la question des charrois, et je soutiens qu’elle

r’a été elle-méme quune grave erveur. Il est bien évident -
que, si l1a Haute-Arve elit ét6 endiguée dans Son parceurs,_;‘
elle elit été mise dans l’nmpossnblhté de mordre les terrams ‘

qui'la bordent, d’entrainer leurs débris, et par 12 méme son’
lit, su lieu d’étre oecupé par les graviers de la plaine, ne
Paursit é1é que par celui "des hautes montagnes, qui, par
cela méme qu’elles sont & moitié granitiques, sont peu ac-
cessibles & la corrosion des caux.

.

’ lméme les’ culhver.; tant le .:
danger est im mment 1 Tant chacun.craint de degenser Acela

* Aussi les paysans repondalent ils avec raison:
 férons, tre ruinés demain par, lArve que - de l’étre axyoqr,-
! d’hul parle plan présenle v

Je n en. excepte qu un. espace a Pextrémité-de la plaine
supérieure,, qui.depyis trois.on . quatre ans senlemeat-com-
mence 3 s’ébouler el que. lep pomme la.montagne deChéde,
Cet éboulement devnent A la vérilé, effrayant..Les -sapins

qui, émalllent les pentes de celie montagne se penchent par-
tout et mdlquenz le mouyemeat précipité du terrainy qui de

toutes parts se déchire et présente de nombreuses, solutions
de continuité. Si.'on ne. donne un autre cours.d I’Anve,. si
’on ne lui.trace une issue par une allée supérieure. appelée
Ie Chitelard, toute la proviuce est;compromise. Cela.est ma-
nifeste & tout le monde. Ce quil'y, a de sir clest que la
frayeur est anjourd’hoi partout.

Avant cet éhoulement, la vallée de Bonneﬂlle n'aurait
done pu que bénéficier dans 'endiguement de la. vallée sal-
lanchaise et de celle de Cluses. Mais efil-on méme été per-
suadé de ce résuifat, Pessentiel pour Bonneville élait de
s’emparer des fonds des deux aufres vallées, et pour celaon
fermait systématiquement les yeux & toute évidence qui
aurait porté obstacle & cette pensée. L’inlrigne n’a cessé de |
dénaterer une question si simple,, d’opposer le rire aux
pleurs de ceux que 1'on dépouillait. _

Tous les intendants, et presque tous les mgemeurs ont
prété la main & cetle iniquité.

Pour wieux endormir la population, des mgémeurs arri-
vaient de temps 3 autre dans la vallée sallanchaise 2. lleffet
de lui faire croire quwon s’occupait d’elle, mais rien.ne sg
commencait. Souvent méme ces ingénieurs se dispensaient
de,,_,vtisiter les ligux inondés, La promenade.consistait.d dinen,
i prendre le café, 4 fumer. le cigare .et i.s%en .retourner en
chantant, pon.sans benéﬁeler cependant de. l’allocahom ac-
cordée. pour celle peute inspection. [ ;

Des plans ont 416, i la vérité, présentés, mais. ce: n’é,talt

- encore Ii qulun apire genre de déception. Les.dépenses ponc

leur exeeutmn se seraxem élevées.d un chiffre dellemeat hayt,

L quiil’ aurant fallu vendre foutes le terres.de certaines .com-.

munes endigudes, A Peffet .4’y subvenir. 1l pe s’agissait .de
rien mojns que d’une dépense de cing. A six centnille franes. -
¢ NOUS . pre-

Dans up pays pauvre ol ta, fortune du campagnard s’eleve,
terme moyen, 4 deux cent cmquante francs de -rente; ol la
commune de Passy, par exemple, une deseplus . fertiles, n’a.
qu’an seul preprzétau'e dont la fortune peut g'élever 4 cent

“mille francs.en capital, on comprend la résistance des babi-

tants aux exigences du pouvoir. Depuis quelques années la
misére du Haut-Faucigny a centuplé, el avec elle l’éml-

- gration.

Pour faire de Pargent, ses habitans vendent et detrmsem
leurs foréts, et dans cent ans. d’ici la vie, faute de bois, y sera:
des plus difficiles ; car le clilnat y est des plus sévéres.

Et c’est en presence d’une telle situation, en face. de-celte .
absence absolue ‘de toute ressource que le pouvoir leur im-
putaita crime leur refus dapsle plan indiqué, gu’il s’en servait

‘comme d’un prélexte pour ne rien faire, pour remetire

toujours tout en question.
C’est par suite de ce machiavélisme que I'endignement, qui,

“dans le principe, n’aurait exigé qu’une dépense modique,

demande avjourd’hui des sommes cent fois plus élevées, qu’il
en demandera demain, si on persiste 4 le négliger, de nou=
velles plus fortes encore, que, faute d'étre établi sur quel-
que point, sa divagation est incessanle ef sans cesse.mul-

“tipliée. .

Tel a é1é le résultat d’une néghgenre mquahﬁab\e
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‘ n y a peu de temps, on a voulu obligér la vahee de Sallan-
_chesa adopler un endiguement perpendlculalre ot A augte
droit, commé Voii voudra; | pour l’xmpoSer, on n'a pas rougi
de menacer mcoustltuhonnellemenl les membres d’une Coin-
mlssmn nommée pour cef endlguement de les rehdte’ respou-
sables de la non acceptatnon “du plan orlhogoual présenté,

Tout le moade sait cependant que celle sorte d’endigue-
ment déji prathue A Bonneville 4 été reconnu insuffisant,

: souVent inutile et méme puisible, altenda Pn'ruphon des

~ eaux au travers de leurs disjonctions.
Il y avait dans cette exigence deux pensées: la premiére

A *plus reelle que Pautre, de donner en plus A Bonneville ce

que P’on ne donnerait pas é Sallanches et a Cluses; la se-

“ conde, d’cmpécher, comme je lai dit, que les graviers de

IArve pe fassent voiturés “dans la partie inférieure de la
vallée et ne Penvahissent ; opinion qui ne pouvail motiver la
ruine des vallées plus élevees

Mamtenant, quon nous dise & quel titre Sallanches et
Cluses accepteraiet ce que la tres haute, trés- -puissante Bon-
}nevme refuse ou reconnait impropre pour elle. A quel titre

. cette hauie suzerame, qui par sa centralisation, par son titre

de chef-lieu, absorbe uné grande partie de P'argent de la
province, auralt elle encore le privilége d’étre plus favorisée
par, le pouvoxr de ruiiier sés ressortissants? Ua monopole

a-t- 11 donc pour conséi]uehce d’autres monopoles?

" Neest'il pas dvident, a n’envisager méme Ja qlleatlon que
sous 1¢ point de vue de I’économie politique, abstraction faite

de to I!e'conA idératlon de Justlc:e et dhonneur, qu’ou dont
. o . 5 )

: foriune, oe qui““leé met ﬁ la duscréhon de quelques nches '

' e‘ﬁtrepreneu
‘ Qu‘arrlve-t il dé tout cela? Des travaux ‘Q’une valedr de
‘trente mille francs, par exemple g'élévent toujours, par suite
de l’absence de concurreuce, a des chiffrés exanerés souvent
Aa plus de soxxante mllle, en foit un \entable monopole, et,
‘a lort sans doute, donnent lieu & mille’braits fécheux, ades

' soupoons saits terme qu’il est de la dignité d’un bon Gouver- _
. nement d*éviter autant que possible.

L’apath:e que V'aatorité a apportée & Pégard du Haul Fag-

ug.,ny frappe tous les étrangers; ils ne penvent comprendre
“‘qu'elle reste impassible en face d’un tel fidau, d’une mi-

sére si compléte. Cest tosjours 13 un théme de cohversation
inévitable. Jamais ils ne manquent de dire aux habitans avee
lesquels ils sont en contact que s'ils étaient Francais un tel

©déai de ]ushce n’existerait pas.

“l‘ouaes les anndes utie partie des routes est ‘coupée ou em-

" porteo par les eaux, ‘et Tes chars sont obligés d’alier & travers

chiamps pour regagner la voie qui a 616 respectée plas haut,
Tout cela étonne d’autant plus Pétranger quion a €levé,
Bonneville, & Charles-Félix une colenne fastueuse qui an-
. monce que ce Rei, dont 1a noble peaséé a 616 méconnye, a

_ misun frein aux ﬁots trop mutins de PArve, qu’il a dompté

ses vagues Lironie de ce mensonge le dispite a la cruaaté;
car cé sont les molheureux dont les terrains sont chaque jour
emportes pour lesquels oh n'a rien fait, qui ont apporté
leur quote part & I’érection de ce monument.

Ajouterai-je aux trop nombreux griefs d4j énumérds que

sténle, seraif mille fois mieux emp_
que'V’on a élevé dans cé chéf Iidn une maison” décorée du

le pouvou‘ dans son benjamlmsme aveugle pour Bounevxlle,

ne voit quelle, que l'ai‘geut qu il lm accorde trop souvent
: aniléurs. Cest ainsi

nom de Palais provincial, depense que rien ne justifie, puis-
que ceite localité’ posséde un vaste hotel de ville qui pouvait
absolumeat suffire aux réunions des mandatalres d¢ la pro-
vince.

On comprend d’autant moins cette largesse que dins la
Haute-Arve, a la pom!e de Chéde, existe un rocher qui fait
saillie dans cette riviére, dont la coupure aurait 3 peine éxigé
une dépense de quinze cent francs, coupure qu’on n’a pas
faite; ce qui a causé, par suite de la déviation des eaux,
une mondahon qui a entrainé dé trés-grandes etendues de
terre.

'y a tellelocalité of, d’un point d’une rive & l”autre, les

tefraios submergés occupent plus d’une demi-licue. Chaque
nouvelle saisor améne de nouveaux désastres Le village de
Magiand que P'on oublie complétedient, et qui jusqu’a ce jour
avait 616 respecté par les eaux, est ajou#d’hui fréquemment
inondé.
_ Pour se mellré a Pabri de tout reproche, monsieur le mi-
nistre des lravaux pubhcs Pest prévalu de I'avis des Conigeils
provincianx et des Cornseils dmsxonnan‘es, avis, qm ne peut
avoxr ici aucune porlee seneuse

encore trop peu instruits de lears mtérels, par i’eﬂ'et de D’
,,ﬂuence q exerce le chef-lwu, phf le'vnce de l’adoptlon du

inistre n’a P
n*aif- “elle pas Aaussi sacrée que la propnélé mdmduelle! Dif-
ferexﬂment il faudra)t admeure en pri cnpe que 1és Conseils
pro‘?mclaux et divxs:ouualres ont drmt.:de firre de la conﬁs-
cahon de lnens Le’ Gouvernement ne_devrait-il pas_étre
responsab!e d'avoir abuse des fonds des qontrxbuab!es d’avonr
par son propre. fait empiré la coudmon de tant de malhen-
reux, qui, sous 1 appét de promesses, tou;ours eludées, ont,
en grand partie, continué 3 payer les contributions de ces
mémes terrains ? Lors de son voyage Y Bonneville, pourqum
monsieur le ministre des travaux publics n’a-t-il pas dalgne
visiter le Haut-Faucigny ? 1l aurait vu, de s¢s propres yeux,
le mal dans toute sa nudiié. En se limitant & _D’inspecter
que les environs de Bonneville, ne semble-t-il pas aveir in-
diqué que tout le reste Pintéressait peu?. Pourquoi préter
une oreille (.XC]USlve dux habltans de I Boaneville 2 Méritent-
ils done plus’ de confiarnce qiie leurs adversaires 2 Sont-ils
par hasard immaculés 2 Hélas! quand on n’enténd qu'une
senle partie, on s’expose d commetire naturellement de
cruelles injustices.

En présence de la parhahté presumée de’ l’autorue de Bon-
neville, je prie monsicur le ministre d’envoyer sur les lieux
mémes deax homme; de confiance, en dehors de Pinflience
intendantielle, & Peffet de s’éclairer sur les désastres que] ‘ai
eu l’honneur de lui exposer.

Si, ‘consme on 1& dit, I'on. né réserve au Haut- Fauclgny

qu'une fort modi ique somme, quand Bonnovxlle a déjé perou

plus de neuf cent wille frinds, ce ne serait 12 qu’une amére
iryuie, ce serait systématiquamént fouler t_oute convenance.
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Cela me rappeHerait e mot da moraliste q}xi nous dit que,
lorsqu*on a fait da mal i quelqu"un', c'est une présomption,
qu on veut lui en faire encore, qu'en veut ‘Tui en faire tou-

- jours.

Serait-ce trop présumer du Gouvernement que d’espérer
quwil mettra un terme A Pindividualisme, 3 cet uleére ron-
geur qui domine chaque localité, qui foule tous les principes
de jnstice qui devraient étre leur partage ?

FPose espérer que 'on me pardonnera ces réfiexions émises
dans Pintérét d’une foule de malheureux. J'ai dd fiire tou-
" cher 1a plaie dans toute sa profondenr.

Je prie !a Chambre, aiusi que monsicur le winistre, de
considérer qu'il sagit ici d’une question de principes, de
propriété, d’une restitution ; qu*a cet égard on ne peut usur-
per les fonctions d’un tribunal, que I'on doit se borner &
exiger un compte de ce gn’ont payé et pergu les parties in.
téressées, qu’il y a une loi de Charles-Félix A laguelle on doit
se conformer, que la foi publique doit &tre sacrée. Que le
Gouvernenient fasse des largesses & Bonneville, libre A lai,
mais que ce ne soit pas anx dépens dé 1a hourse d’autrni.

Maintenant je lirai 1a demande que je vais soumettre & la
Chambre: je sollicite de la bonté de la Chambre que, avant
tont vote ultérienr, denx commissaires soient ‘enveyés dans
Ie Haut-Faucigny i Peffet de vérifier les lieux, de ne pas-en-
treprendre des dépenses inutiles, que cet envoi ait teu im-
médiatement, attendu que de nouveaux dommages sont im-

minents, que 1és letfres patentes de Charles<Pélix, que fou-

tes les piéces relatives 4 cet endiguement, que-les chiffres

des sommes données aux lacalités respectives soient mises

sous les yeux &’nne Commission qui fera son rapporte 3 1a
Chambre, qui alors pourra prononcér en toute conuaissance
de cauise ‘sur'les droits de chacune des parties intéressées.

. rnnnnnw'ﬂ;. 'Vous. ne faxtes aucune proposxtmn sur le
" chiffre de la catégorie? - o
cmerax, Monsieur le ministre, aprés avoir pris ¢obnais-

sance des renseignements qué je viens® ‘de soumettre 4 la’

Chambre, verra Ini-méme que le chiffre qu’il a proposé pour
‘Je diguemént dé PArve'est tout d ﬁut insiffisint ; Cest eomme
il avait proposé 50 sous. Je le dis" avec amerluime, mais il

en. est ainsi, et je regret:e béaucoup que monsmur le nnms- ’

tre p’y ait pas porté plus Pattention. -

PALEOCARA, ministro dei lavori pubblici. Veramente.

io non mi sono  mai trovato in tante difficoltd, come sono
relativamente ai lavori dell’Arve per le dissensioni insorte
tra Bonneville e Sallanches Prego la Camera di voler rite-
nere che si tratta di un’ opera eseguita a precipuo carico della
provincia e degli interessati uniti-in consorzio tra di loro.
"l Governo concorre per un quarto della spesa, ed a misura
che progrediscono i lavori. I reclami di Sallanches contre gli
interessati di Bonneville, e &i Bonneville contro’ que!h di
Sallaehes sono di antica data, e vauno sempre pit cre-
scendo, dimodoché & difficilissimo il metterli daccordo an-
che sulla parte lecnica delle opere, per decidere qual fra-
zionesi debba prima esegnire. I progetti furono primieramente
fatti per Bonuneville, ed & pur vero che un progelio stalo
proposto” dall’ ingegnere della provincia fu approvate dal
Congresso permanente e trasmesso alle autoritd locali, le
quali vi avevano assentito. Il progetto venne quindi appal-
tato, e forse ebbe un principio di esecuzione: ma non ap-
pena queste disposizioni erano date, che insorsero glinteres-
gati di Sallanches opponendosi a questo progetio,
Essi ne hanno fatlo fare un nuovo. Quésto fu pure esami-
nate dal Congresso permagente, il quale dichiard ¢he, Se si
eseguivano quei lavori, se ne sarebbero frovati ma! paghi

Sessione pEL 1853-54 — Discussions 103

. \'ars1 che, quando venne appan o"i’f p

tutti gl’mteressatl pel motivi lecnicl dal medemmo esgpsh

"Essendo assai grayi e OSservazmm faue. venne rimandato il
~ progetic perche fosse nformato.

Liingegnere scelto dal mumc»pm di Sallanches, che aveva
compilato il progetto, adottd aleune modlﬁcazwm, dnchla-
ranio pero che npufava inutile mtrodu'le nell’esecuzmne
per ‘essere certo della riuscita del suo \avoro.

1! Ministero, vedende I'i nsnstepza di quelli di Sallanches ne?
preferire questo progetto, dichiard che quello da lui proposio
essendo stato gindicato da tutti sufficiente a guarentire e di-
fendere i territori confinanti, erasi dlsposto a concorrere el
guarto della spesa del suo esegmmenlo e clie quindi non si
opponeva a che venisse cambmto ma che esso non inlen-
deva di sopperire alla maggmre spesa che ne fusse stata la
cuns"guema

Egli ¢ evidente che il Ministero doveva ritenere pitl com-
petenti a stabilire il miglior sistema di difesa di cui si tratta
Pingegnere provmcla!e ed il Congresso pﬂrmanente, anmhe
un privato ingegnere di Sallanches.

1l Ministero autorizzd quindi V’esécuzione del progetlo vo-
ldto dal comune di Sa!lanches, dichjarando’ che sarebbe Io
Stato ¢oncorso in quella parte di spesa che era stata asse-
gnata in base del primo proge!!o g:é stato appaltato.

Io avrei ereduto che questo prof’euo fosse messo in esecu-
zione, giacché era quello che pill secondava i desxdern deglh
interessati. Ma invece sorsero nnovi reclaml, che non so ve-
ramente qual fondamento possano avere." Se questi fossero

" rivolti‘ contro un progeuo Toro unposto dal’ bovcrno, me ne

farei capice, ma tendono” vagamente a dimestrare’ PiasnfGe
cienza delle opere, ¢id ‘che in’ ogni ciso’ dovrebbero a Ioro
stessi impulare avendo volutd’ agn'e a m‘o‘dﬁ“loro.

Si lagnano pure della deficienza de’fondi; ma ¢ da osser-

0 'prbgeuq, 9ran0

lmpedxre che un comune cohsum proprn fondx esegmsea ua\
palazzo comunale, ancorché abbia fare altre op

11 Governo non deve entrare in ixqesh de‘
nistraziope comunale, né ha dirilto di cnstrmgiere un muni-
cipio ad unpxegare i suoi fondl dxspombm in un, modo a pre-
ferenza di un altro.

CHENAL. Je demande la parole.

PALEOOA]’A, mm?stro dei -laveri pubblwe. Cid non
ostante io’sono ben lon!ano dall’opporml ana propos zione
deli’onorevole preopmante anzl dxco il vero, l’approvo pie-
namen!e, perche desidero che s sx ponga fine una volta a que-
ste eterne qnest-om, Te quali sono causa d| danno gravnssnmf»
nelle opere dell’argmamento in dnscurso

Allaccusa poi fatta al Ministero di fare delle imprese estese
piuttosto chie suddividerle'ia piccoli Totti, risponderd che i
sistéma di dividere le imprese in piccole frazioni sarebbe
preclsamente quello che condurrebbe alla rovina dell’opera.

Se invece si pf)tesse trovare, come io aveva proposto alla
cittd di BODHGVI“G, un 1mpr<>sano che assumesse l’mhers
esecuzione dei lavori che saranns riconosciuti necessari per
PArve, ¢ fosse disposto ad a;pettare i paJamenh a farsi suc-
cessivamente; io credo che, quantunque in definitiva si spen
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desse alquanto di_ pid, si avmbbe un, rnsuualo \mﬁmlalmnte
migliore, glacche, se si pone. meme alla specialita. di .gnesti
Tavobi, Si-vedrd non-essere glé il cmlvo sistema dei medesimi
che abbia prodotio le tnajx nseguenze. th@; lamentano,
ma'sibbene 1a lentezza con cui si a

‘Egli'é evidente che, se le opere non .sono.condotie-solie-
citamente, sopravvengoxm le piene, cha, (rovando gnelle in-
complete:le distraggonoe; tuttavxa, se Bonpeville ;farh .degli
sforzi, si potra rinvenire chi prenda ad impresa i lavori sino
allo sfogo ‘del tronco mfenore dell’Arve, dove é mcaqtrato,ed
approfondito, e si troverd cosi in condlzmne infinitamente
migliore della presente, sebbene non perfeua. come .deside-
rano tutte le valli delle monlagne, perché ¢ pur forza fare la
‘parte delle eventualith, né blsogna pretendere che provincie
‘poste in condizioni affatto speciali di localita possanp andare
esenli pei casi straordinari da qnalche ‘danno,

Ma, ritornandoalla proposizione dell’onorevole preupmante,
jo dichiaro che, ]lmgl dall’oppormivi, desidero.che la Camera
vi dia seguito, percéhé sard. questo il miglior wodo.di vedere
terminata questa étérna questmne.

Se.la Gamera adotfa.la proposta di fare una Commxssmue,
io la-prego di nominarla essa stessa, ordmando che quesia
Comissione ‘deleghi aicum suoi membri a\vlsmre Je. loca-.
1ith, e cid anche " nello seop nsplrare maggior. ﬁduma negli
;intefessali sallesilo delPinchiesta.”

I richiami essendo du'eth contro il Ministerg, dexe questo
-nmane;e estraneo, salvo a comunic:
gli elemenh cbe putré d

ricvere quest ]

generale’ aveva gil deliberato sull'ar co[o re ahvo msento
-nella categqna, ed aveva ammesse; gguelle 40 mila lire.came.
conseguenza dei piani regolar che erann. stg I prgsgntah. To~-

sto riceviila questa petizione, Ia Commlsamne se ne fece ca-

-Tieo, io Ia lessi per- -esteso in seno alla ques;ma\”e seda Ca-
-mera lo ‘crede, non essendo ohid. 7dl sole ﬂug pagine.e. mezza,
ta rileggerd anchie alla Camera.v B

Voci. Basta'il sunto! ~

ToRELLY, relatore. Lo scopo della petmon,e, che & fir-
‘mata da'centodue’ propnetarl sarebbe appunio guello alquabe
mirava Ponorevole deputalo Chenal.’ ,

Citerd testualmente sblo 1a concl ,1one pgr :um allexare
cid chie’ v’é dl pm essenzlale nella petlzlone Dopo ayer. ac-

parle; senza ‘avere &vuto altra’ s‘o'mnia che 20 mila lire ; dopo

aver detto che ‘pareva mlghor.
scelta dell’argxnatura,"
« C’est pourqum les €x

rtito ll lgsclaxrh hbﬁn nella

auecun travm} !a vmte deéi al'z ésk xi&r' de,s pommes aptgs &b
compétents, qai, daprésles renselgnements donnés par les
mdmdus de «,eug locahté el apx .exap aeneux, feront

alo che. i, Lav()ro i dovesse .

tere-paténti deHgﬂh si er

iandarono sin qui eseguendo. -

_ divisionnaire qui est en votre faveur.

fare sopra lre punti, e venisse dmso in tte seuom ma m-‘
. vece quelli della sezione ultima.pellalto Fauclgny si hgnano
che pon siasi fatto nessun lavors nella lorp sezione,

La lettera-patente-del 1824 parla anch’essa infatti. &r que- :
. ste.tre sezioni; determina il concorse dell’erarlo, dei ,‘p:;;vatl
e della provincia.

Risulta dal carteggio che realmente non ‘si fecero grandl
lavorinell’alto Faucigny ; ma quanto precisamente pagassero,
come andassero erogati i fondi percelli -non & cosa che si
passa desumere da una pratica voluminosa ed avviluppala. La .
Commissione, perfettamente neutrale fra le parti, non ha po-
tuto a meno, considerando il fatto ehe si paga da tanti anni,
di .acconsentire ad una domanda di un’inchiesta e revisione
di conti, perché questa ¢ direfta a rischiarare la quesiidn,e di
che nessuno potrebbe eerto lagnarsi.

Convenendo poi il signor ministro pure nell’idea dellin-
chiesta, la. Commissione, per mio mezzo, vi propone la mas-
sima; lasciande che il signor - ministre faccia la scelta delle_
persone cui affidarla.

CHENAKL. Je remercie monsieur le mmlstre d*avoir bien

. voulu aceepter ma-proposition; mais, comme je ne vqudrals

| pas appeler un sentiment de méfiance sur lui, je le prie de
nommer lui-méme les deux comunissaires, ‘quil aura i en-
voyer.dans. le. Hant-Faucigny, afin de lui prouver que, -aprés
. avoir acceplé ma proposition, je n'ai aucun sentimentde dé-
fiance. contre Ini.:Sous I'influence d’un froissement troplong-
, temps continué, il compnendra &out ce que mon: ressentlment\ :

-+ pouvait-avoiride:légitime.: .

Je regrette: que monsieur:le lmmstre n’ait ‘pas répondu a
-1a question de propriété, et qu'il waitipas: fenn compte de.sa
. 1égalité; ‘enfin- quil n’ait’ pas. patlé: de ce qui. couceme l’ar-
gent. qui.devait nous &tre-donné au fur et3 mesure qu’il éfait
.percu. Pour éviter toute -erreur, je.dois ajouter: que la pétx-}‘
tion qui vient d’étre lue par monsieur Torelli ne regarde que .
Jes habitants.de:Passy. Leurs-veisins-de la vallée n’y ont pas
.concurrence. Je:prie monswur le mmlstre de ne pomt ou- )
iblier cefte distinetion. - g

Quant au Conseil provineial: et aux:Conseils dmsmunaqus,‘

leur suffrage ne vapas jusquwd pouvoir disposer de ‘la pro-

priété.d’autrui; ils.ne peuvent :méeonnaitre les dzsposmons' ’
bienfaisantes émises par-Charles-Félix, et qui sont po
donataires un-droit -acquis, qu'il -n’est 2u pouvoir de ;per-wf‘
sonne:denfreindre; Ils ne penvent (accorder A antrai des de-
niers que nous avons liveés pour-hots protéger. ; .
Mon.Dieu! -quand il y.a des dépenses excessxvement pres:
santes:d faire-dans une provinee, il'y a quelque chose de. pé-
anible 3 penser qu’on:les sacrifie dans Pintérét d’autrés dé-
_ penses bien moins utiles. Je le répéte, le Conseil provincial
pouvaif continuer A-tenir les séances:dans le vaste hotel de
ville de Bouneville, et cela 6tait detoute convenance en face
des malbeurs qui chaque Jour assnegealent les pauvres habl- o
fants du.Faucigny. - -
Pour: ce:qui regarde l’ad)udlcahon partielle, les arguments _
‘que monsieur le ministre a sonmis A 1a Chambre “ne me pa-
raissent.pas complétement -fondés. Rien nempeclle 1¢ minis-
tre d’obliger. les individus qui féront ‘ces adjudications de.
Jes commencer simultanément et de coordonner les travaux_
.gui auront lieu,eomme s%ils-éfaient Fits par un entrepreneur'
unique. :
DEsPINE: Lhonorable M; Chenal: ayant clte le Consell pro-' )
.vineial:et le Conseil dmsxonuaire...
- (CHENAL, Clest une erreur. =~ 1" %
DESPINE. Jo voulais précisément citer’ l’av

‘ﬂ'.lffﬁcéé"?iii}, |
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CHENAL. Je n’ai pas ey Uintention .de: par!er du Gonsen ’

dmslonnalre cela a été an lapsus linguae..

Ce que je demande cest que cetle vérification. anst hen le'

plus tét possible, clest que.les commissaires soient gnvoyés
1mmédmement, parce qu’en définitive PArve ne les attendra
pas (llarild), et que les dommages peuvent deveniv trés-
graves lors de.la fonte des neiges.

Ainsi je ne voudrais pas, sous prétexte de faire le bien de
mon pays, lui étre par le fait nuisible,

PALEOCAPA, inislro dei lavori pubblici. To rvpeto fa
mia preghiera alla Camera, che, cioé, nominando la Commis-
sione d’inchiesta, lasci alla medesima facoltd di scegliere
quegli individai che crede per ispezionare le loealitd. La
confidenza ¢ un sentimento che non si pud imporre: ’onore-
vole deputato Chenal mi fa I'onore di dirmi che egli ha con«
fidenza in me, e m’invita percid a nominare io stesso i esm~
anissari; ma, aderendo a questo suo desiderio, posso io essere’
certo che le persone da me scelte meriteranno eguale,fiducia
presso i suoi compaesani e presso di lui?

Io adunque ripelo essere mio desiderio che I'autorevole
Commissione d’inchiesta nominata dalla Camera sia assolu-
tamente libera nelle sue azioni, onde possa procedere in girel
modo che ravviserd migliore.

Insisto poi sul riflesso che, se si suddividono questi lavori
in piceole porzioni, sard impossibile di andare avanti. Se I'o~

norevole Chenal avesse maggior pratica del modocon cui:

procedopo le imprese, dividerebbe il mio: avvido, col solo ri-
flettere che basta che uno degli intraprenditori di wna picecla

parte dei lavori manchi.al suo doverey o sia’ mnhpace, per”

turbare. il l;\avuro di tutti.gli.altri:.

Mentre invece,sesi haun'impresa umeansponsabﬂe di mm-
i suoi. lavon .81 ha.mezzo di costrmgerla ad: esegim'e xlfsuO‘

contrallo regolarmente

Creda, ongrevole depwtito, a!l,a mia prahca di §0-anniin- |-
pubbhcl lavori 5 nen avyi eosa pitk fatale in opere df questo’
genére che la divisione . de!l’xmpresa in-variilofti assegnati-

ad vomini che non hanno che piceoli mezzi searsaménte’ ade-

guaii aj lavori che devono esegnire; ed inoltre: erescendo, in’
ragione della divisione delPimpresa stessa, le: spese:di sorvie~"
glianza, ed1 amministrazione,riesce: |mposmbrle condurrello~ |

pera.con quell’economiadi cui sola & capace-un’impresa unita.

DESPINE. Les décisions du Conseil divisionnaire que je:

voulais eiter et qui n'avaieat que quelques hgnes, mepnﬂﬁs-
sent résoudre toutes les difficultés. :

Au Conseil divisionnaire.de ’annéde 1850, les péhtmnnai- :

res de lapartie supéricure du Faucigny et de la partie infé-

rieure farent mis en. présence et aprésimire discussion le:

Conseil prit celte décision:

« La; Commissien en reconnaissant que toutes les sections -

ont un droit acquis et incontestable 4 une égale répartition
des sommes déposées, a éid unanimement.d’avis d'émetire
* le veeu que le” Gouvernement qui a seul en main les moyens
de connaitre le mérite des réclamations faites par le Haut~
Faucigny et les agents nécessaires pour s’éclairer sur les con-
testations qui s'élévent, et qui en méme temps a fourni en
partie par des dons le fonds destiné au diguement, devienne
lni-méme Parbitre de ces contestations, en réitérant le veen
qu’il continue A verir d’une maniére efficace au secours de
la province, »

La Chambre voit donc que le Conseil divisionnaire a re-
 connu les droits du Haut-Faucigny & participer aux fonds-du
diguement d’une maniére proportionnelle’; .mais qu’il a're-
connti en méme lemps que le pouvoir exécatif est seut en-état
d’en faire la répartition,

dat-deputato’ Chinal,

nanze. Wi paré el Vo

emiNAL. Kb tiot, jg detiishde bien pardon, . -
PHRESTOENTE. Melfd i vot" Torg ne' ellgiomo proposto

CAVOUR, prcsidente del Conszgho e mzmsira delle ﬁ-'v
avole depnlato Chienal proponga
che T Cainera mandi due commissari sul tuogo ; e questo non
mi pire vegolare, perché contnrberebbe tutto Porganismo -
delPamuiidistrazione,

CHEN AR, I3 voulu divé que Tés commissaires doivent: dtre
envoyés par honsfeur fe minisire et non par Ja Chambre.

PALRGECLAR A, fifinislro dei lavori pubblici. Ho chiesto la
parotd per una dichidrazione, ‘

H saggetto prmcipa!e def fichiami- dell’onorevole Chenal ¢

- che i fondi stati pagati dalle rispettive localitd furono male
' amministrati e male fropiegatf.

Ora bisogna esaifriare come "abbiano ammmlstrato le: au-
toritd focali; in qual modo sia stato formato il consorzio, e
quale il riparto fatto del’fa spesa fra i contribuenti. :

VALERYG. La qdestmne & molto semplice,. mi pare.: Lo~
norevole mio amico Chenal & la Commissione del bilaucio, in
quests perféttamente ‘d’h’ccoﬂfo, banuo riconosciuto il biso-
gno che si vénga ad' i esaime rigoroso del modo con cui ven~
nero impiegati qu‘estl fondi pel passato, e del modo in oui sk
detsha ‘procedere, affinetid con giustizia si operi pel presenle
e pellavvenire,

L' Comaissione del’ bllancxo ed it mlo amico Cbeual hanm)v
chlesto l’inv:o s\zi lm)gd di due commlssan. Non hanno chm«-

berarione’ - , .
To:epedo cheTa Camera d’ei)ba sceghere tra la proposta det
mio amico Chenal e del)a Commxssxone 8. qnel('a del. s:gnor
ministro. : 3
cavoum, preswlente del Oonsgglw e, mmzszro delle ﬁ—

nanze. A Trooté -delle” difficolth che solleyava questa.que-: . -

stione, delle opposizioni che incontrd nelfalocalitd, delle. pre-.+;
tese che si hanno, Poriorevole minisiro dei lavori pubblici. ba-.
potuto in un‘moniento di seoraggl ’mjento invitare la.Camera .,
a nowinare ‘edsa stessy i co‘mmlssan. Ma endentemen!e non. ¢
¢ questo il modo pitt regolare di procedere PRIV :
L& Camiera, quando si tratta di opere in_cui crede slano
male jinpiegatt i’ danari dello Stato pud nominare una Comi- .

missione d'inchiesta, come ha fatto rispetto al tronco. della’ . .

strada fertats di Felizzano; mia qui si tratta di altra cosa,

Se vi fasse; come nel caso accennato, neceﬂsrt.’: di pomi-
nare una Commissione d’inchiesta legisiativa, non -avrei dif-
ficolth di sorta. Ma se si tratta solo di determinare 1o stato
della questione onde illaminare la Camera nella successiva
sua delilfernione, q\iest‘a s: deve alﬁdare al potere ese- |
cutivo.:

N&: mii pare ché convenga’ nommare soltanlo due persone
tecniche, ma si una pérsona teemca e un ammsmstratore.,

- perocchié non' st tratta sofo df esaminare fe opere, ma anche.

di vedere come Ta'spesa & stata d:stmbuxta Blsogna scrutare -
" nel passato, e provvedere nell’avvenire.




U

=800 =

CAMERA DEI DEPUTATI - SESSI()NE PEL 1853-b4

Io credo che il mio collega non avra dnfﬁcolta a trevare un
buon ingegnere e un buou{a@nﬁnzslratér fle
inclitesta, per riferirne 1mparzxalmente e con cognizione di
causa. )

PALEOCAPA, minisiro dei lavori pubblici. 1o non ho dif-
ficoTtd di aderirvi ed in questo caso io riferird alla Camera il
risultato di questa inchiesta : ma P'onorevole Chenal propo-
neva che la Commissione d'inchiesta venisse informata dai
due commissari che voleva: da'medelégali alla visita delle lo-
calitd; al che io osservava cbe, nominata una Commissione
d’inchiesta, si’ doveva lasciarla libera sulla scelta del modo

_concui'vorrebbe assumere le informazioni che crederd ne-

d’emandons
telles que vient de les exposer I'honorable député; mais je

i

< saiwpas pourguoi, en,

B

cessarie. Se non si vuol nominare la Commissione d’inchiesta -

fo ‘non ho ‘alewna difficoltd di delegare due comumissari per
s’accogﬁere i-desiderali schiarimenti. .

cmeNan. M. De Cavour, si vous éliez dma placc, vous fe-
pler-ce que je fais. Il 0’y a pas de dépulé dans.celte Chambre
qu\ WadresSerail les: mémes. reclamatlons. Je ne cougais pas
ce qwil y:a d’intempeﬂlf dinjuste. dans ce que je demande
4 la: Ciamhre: pourjuger de la justxce d’gne demande‘ il est
tovjours néeessaire de se meltre a la place de son adversaire,

clvonn, presidente. del Consiglio e mmtstro deueﬁnan.c
_bonorable M. Chepal gae notis ne trouvons
ntempeshf ce tm’ll demande ; seulement-pois
dtre éc)alrés Je désire que les chﬂses smentv

fais remarquer que les habitants de Bonnevilie se plaignent
plus fort encore que ceux de la haute vallée du Faucigny.
FORESAK: 0ui, en, prem\nt Rotre argent..

s eavorm,presidenle del (;onszglw e m@mstm deuc [ nanze.
il nlen:est pas;moins yraj % s s p]:ugnent £aULORD,. Or,
ppusien venir A un résultat, ilfant.quon sache de quel, (oté
-est Reraison:gt dt quel. eélf, g;(],jg tort, .

cneNan. Il gagit ici d’une question de p

Ministére:a ce deoil  Tonte la question est 1a. Si);
-4 infirmer cette lod, on peut tontes les. m@rmez

sGr Stomonsient g .cotte de Cavonr. éait dans le, eas ol se

*rouvent les habilants 16sés de mon pays, .il ferait.exacte-
+snentcexqu’ils font::il se p!amdralt avec. autgpg:d’ameﬂume
qu’i!spehvﬁnt Yo faire.: o0 50 i s
PRESIDENTE. 11 depntato Torelh ha Ja parola.
:Fooi.. Nol-Al volitalivotil:.,
LW ARERIO: Yo propongo. che la Camera delnben d: invi-

- ‘4a¥e il Ministero a-mandare: nel’Alto. ¢ nel Bassg; l*uss;gpi una

Commissione d’incliiesta compos&a, di up ingegnere e di un
ammmlstratore, la quale sia incarjcata di esaminare. la con-
Labilith ed'i laveri eseguili dal 1824 in qua nell’argmamento
dg\l’Ane,ﬂprendendo per b base le regle patenti del Re Carlg
Felice, ¢ di fare una,relazmne 'chie sia phesentiia dlta"Camera,

cavouR, presidenie delConsigiioewiinistio’ 'deﬂeﬁnanze
Sl fird I'anno venturo.

 YALERTO. Quando 8i. potré ¢ il pil presto-che sipotrd,
Y nusTHENTE. Mettorai votila proposta del deputalo Va-
terio.

pEPRETIS Chiedold parola.: s

o voleva solo far sentire alla Camera come non. mi sembri
¢ gigate ﬁ‘ragmnevcﬂe la: proposta che faceva.il signor ministro
dei lavori pubblici, eicd chessi nominasse nella.Camera una
Commissione d’inchiesta ; che questa :Commissione.g’inten-

- Begde c'l‘Gpvema per la némina di commissari. che.debbano |}

eecarsl ‘nel’ !“"Aucxgny per accertare Ta- contabilita, e prendere

“notitia detandamento: delle -apere d'arginamente di;cui si |

¢rata, ed, intesapoi larelazione dei commissari, questa Com-

re’ queﬂﬁ:

ropriet A
Noidraif:. éluder  1a, loi, Est-ce qne le
n,al,gdrmt | mente,
anteriori della ﬁamera.

. prima mia prop ta.

| reyole Valerio, .

"mente fatta dal deputato Valerio

. per I’esercmo dell’énno 1851;

missione ne avrebbe riferito allz Camera direttamente: Adot-
taridos¥ un diverso ' sistema,sehe cosa avverrd? Avverrd chie
%aréﬁsempré ) tfnidtes it ‘quale riferirh alla Camera su que-
sto affare.

Ma in questo modo tanto vale che la Camera si acconitenti
della promessa che il Ministero ci fa di occuparsi di questa
questione e di riferirne poi con suo comodo. Per mie, io noh
ci trove inconveniente alcuneo, non ci trove niente che scon-
volga le altribuzioni del potere legislativo o quelle del poteré
esecutivo; io trovo anszi che sia.un modo questo di prov-
vedere con decoro e con sufficienti garanzie per le parti, onde
questa guestione sia una voita bcne e prestamente finita, ’

VALERIO. Qui i termini della questione sono cambiali, Se
si trattasse di combinare una Commissione d’mcluesta parla-
mentare che si dovesse récare sul luogo, io créderei ch¢ non
potrebbe trarsi che dal seno della Camera; ma io ritéengo
che nelle circostanze presenti nonsi possano allontanaré dalla
Camera selte membri dei pid intelligenti per marddarli nél-
PAlto Faucigny a fare studi di questa natura, tasto pili che
le persone d’arte in guesta Canrera sono assai-pocire, &' que-
ste si hantio’ ad ogni tratlo a cor:sultare prmcipalmeme sui
lavori portati in bilancio. ~ :

Ma,sesi tratta di fare una Comrmsémne d'mchiesta la*quale

_'sia seelta nel nidstro sene, ma che non debba altontanarst dal

Parlamento, ¢ che debba combinare:col ministro-dei lavori
puhblici-ta Aomica: di-dueimpiegati-incaricati-di-portayst nel-
PAtto Faucigny a far queste indagini, per me trovoche una
tale Commissione sarebbe consona cof carattere della nostra
amministrazione, e colla proposta del sigaor ministro; ed iv
Paccetto. Se perd questa saré respm‘ta, tﬁrrb fermb pbr la

Non si tratta disapere come sia stato sp‘esdﬂ“dﬁ‘hﬂd'da
essa votato, ma si debbe solo indagare quali siano le pretése
reciproche delle varfe partizdi una- medesima provincia;

Per tali motivi jo appogglo la proposta primitiva deiP’ono-_

4 Bofobiziond phiivitiva-
I quale darebhie com for-
molata: e,

e« La Lamera mvxhndo il Mlmstero a voptinate ddecom-

~ missari, ciod un- ingegnere éd ua ‘amministratbre; i quali

portinsi nel Fossigni per esaminare Ta contabilitd selte spese
fatte dal 1824 in qua nell’arginaments deli*Arve e lo statodei
lavori, sulla base del citato decreto di Re Carlo Felice, edindi
ne facciano: velazione: la gquale-sia: preseplata- alla Camers,
passa all’ordine del giorno, »

(La. Camera approva.)

La seduta é levata alle oreﬁ e meuo.
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