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PRESIDENZA DEL PRESIDENTE CAVALIERE BON~-COMPAGNIL
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La seduta & aperta alle ore { {{2 pomeridiane.

CAVALLINY, Segretario, di lettura del processo verbale
della tornata precedente, ed espone il seguenie sunto delle
petizioni ultimamente presentate alla Camera:

8542, L’abbadessa e 27 religiose rocchettine, componenti
il monastero di Santa Maria in Passione,

3543, L'abbadessa e 29 religiose professe del monastero
di Santa Chiara d’Albaro,

E544. La priora e 20 monache del mobastero di Santa
Teresa della cittd di Savona,

B5k5. La priora e 20 religiose carmelitane scalze del mo-
nastero dei Santi Giuseppe e Teresa, a San Gerolamo delia
citty di Genova,

55046. L'abbadessa e 37 monache dell’ordine di sant’Ago-
stino nel monastere di Santa Chiara in Montefalco in Rapallo,

B547. L’abbadessa e tutte le religiose eremifane di sant’A«
gostino, in numero di 30, componenti 'intiera comunitd del
monastero della santissima Annunziata della cittd di Savona,

8548, La priora e 57 monache agostiniane, componenti la
comunitd del monastero di San Sebastiano in Geaova,

5549. L'abbadessa e 34 religiose del monastero delle ro-
mite di San Giovanni Battista di Genrova,

5550. L’abbadessa del monastero delle cappuccine di Ge-
novea e con essa tutte le monache, in numero di 39, compo-
nenti quella comunita,

5581, La superiora del monastero della Visitazione in
Nizza insieme a 38 religiose della stessa comunit,

Si rivolgono alla Camera con distinte petizioni per otte-
nere che venga respinto il progetto di legge presentato dal
Governo per la soppressione delle esrporazioni religiose.

5552. 1l Consiglio comunale di Dergali,
Nuore, accennali gl'inconvenienti che derivane al pubblico
servizio per la mal sistewata direzione postale in quelle lo-

proviocia di.

calita, fa istanza che il corriere da Nuoro sia spedito diretta-
mente a quel comune.

5553, Bessone Giovanni Battista, di Vigone, di professmue
falegname, |presenta una petizione mancante dei requisiti
voluti dal regolamento.

ATTI DIVERSK.

PRESIDENTE. 1l signor ministroe delle finanze manda a
comunicare 3lla Camera esemplari deila stahsuca commer-
ciale per Pesercizio del $832.

Saranno distribuiti ai signori deputati a domicilio.

H signor prefetto del reale palazzo, con suo dispaccio del
26 dicembre, annunzia che lunedl prossimo, primo giorne
del nuovo anno, alie ore 9 e 1|2, Sza Maesta ricevera la
Camera per deputazione, prevenendo ad un tempo che S. M.
ha dispeasate dal discorso tatie le deputazioni dei corpi dello
Stato.

Si procederd all’estrazione a sorte per la formazione della
deputazione che avra Ponore di presentare gli omaggi della
Camera a Sua Maestd.

La deputazione risulta cosi composta:

Farina M., Arnulfo, Casteili, Casanova, Michelini G. B,,
Buraggi, Naytana, Martelli, Pescatore.

Supplenti — Berruti, Deforesta, Mellana,

RELAZIONE SUX PROGRTTO DI LEGGE PER AU-
MENTO DEL CAVITALE SOCIALK DELLA FERRO-
ViA DE SUSA.

BRIGNONE, relalore. Ho P’oncre di deporre sal bhanco
della presidenza la relazione della Commissione sul progetto
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di legge per aumento del capitale sociale per la ferrovia di
Susa. (Vedi vol. Documenli, pag. 1687.)

PRESIDENTE. Questa relazione sard stampata e disiri-
buita.

La Camera essendo in numero, sottopongo alla sua appro-
vazione il processo verbale della tornata precedente.

(La Camera approva.)

SEGUITO DELLA DISCUSSIONE SUL PROGEYTO DX
LEGGE PER LA FORMAZIONE DEL CATASTO STA-
BILE.

PRESIDENTE, L'ordine del giorno porta il seguito della
discussione sul progetto di legge per la formazione di un ca-
tasto stabile.

La discussione é rimasta all’articolo 7.

ERBORE. La discussione che si & fatta ieri sull’arti-
colo 7 rende necessaria una maggiore spiegazione per parte
del Governo sul senso che deve ritenere la suddetta dispo-
sizione. Mi pare siasi fatta confusione di due cose che debbono
andare disgiunte, perché ben distinte P'una dailaltra, siasi
eioé confuso cid che costifuisce il territorio comunale, la
circoscrizione territoriale di un comune, la quale si concepisce
indipendente dall’idea e dai diritti di proprietd rispetto al
comune, ¢ci beni patrimoniali che un comune possiede e pud
possedere tanto nel suo territorio che in quello di altri co-
muni. :

A me pare che la circoscrizione territoriale di un comune
non possa sussistere se non in modo cosi aderente da formare
un sol corpo, una sela superficie continua; capisco che il
territorio di un comuane s’inoltri in quello di un altro in modo
da esserne circondato o confinato da pil parti, ma non posso
persuadermi cha si dia, massime nel nostro paese, il caso di
una frazione di territorio di un comune totalmente disgiunta
dal corpo della superficie determinata dalla sua circoserizione
ed inchiusa da ogni parte ne! territorio di altro comune,
situazione questa che sarebbe in opposizione assoluta col-
V’idea e col fatto della circoscrizione ferritoriale di ciascun
comune.

Altro & dei beni che, come qualunque privata persona, un
comune pud possedere od acquistare sul territorio di aitro
comune ; questi possessi ed acquisti, ancorché sussistenti in
capo di un comune, non variano punto la circoscrizione ter-
ritoriale dell’altro comune nella quale trovansi chiusi, con-
tinuano a far parte del territorio di questo, ed a soggiacere
in pesi e tasse comuni a tutte il territorio come i possessi
degli altri privati, benché dessi siane godati ed amministrati
da altro comune per cid0 che riflette i diritii derivanti dalfa
proprieta.

Fatla questa distinzione fra i beni patrimoniali di un co-
mune, comunque si trovino, ed il territorio comunale deri-
vante dalla sua circoscrizione, costituente la superficie della
sua circoserizione territoriale, io domando se la disposizione
dell’articolo voglia colpire una parte di cid che costituisce
la suberﬁcie risultanfe dalla circoscrizione territoriale, od i
beni che possiede a titolo di proprietd in un altre comune.
Se si ha in mira 1a suddetta superficie, io ritengo Particolo
inutile, perché non pud darsi il caso che parte di es3a possa
essere inchinsa da ogni parte dal territorio di altro comune,
Pidea di cotale separazione e disgiunzione essendo incompa-
tibile, anzi contraria all’idea di circoscrizione territoriale, la
quale poggia essenzialmente sulla continuitk della superficie ;

e se mai il detto articolo potesse essere utile nel semso dei
proponenti, vorrebbe almeno essere meodificato nella sua
espressione, cioé vuol essere la frase « nel cui territorio si
irovano » surrogala daile parole « nel territorio da cui & cir-
condato. » Fra queste passa una immensa differenza in fatto
di circoserizione territoriale dei comuni poiché, la porzione di
terreno che é contenuta nel territorio di un comune non pud
a meno di farne gid parte sostanziale, menire queila che &
soltanto circondata o confinata in ogni seuso dal territorio di
un altro comune, ha una esistenza propria, e non fa parte di
quest’ultimo. Se poi sono i beni e possessi clie un comure
tiene a titolo di proprieta nel territorio di altro comune, Par-
ticolo 7 deve sopprimersi perché inutile ed ingiusto : inutile
perché i diritli di proprieid spettanti all’altro comune per
nulla contrariano la circoscrizione territoriale, le operazioni,
le tasse calastali del proprio territorio per le quali il possi-
dente & nella stessa coundizione di qualunque proprietario
privato; ingiusio poi perché non vi & nessuna ragione di
spogliare il comune di queste sue proprietd, per lo piu acqui-
state a titolo oneroso, € massime di spogliarnelo senza i debiti
compensi ed indennitd.

Conchiudo per la soppressione dell’articelo 7 ; sussidiaria-
mente per la sua modificazione, .

Anche la parola riunite dovrebbe essere surrogata da al-
tra pill appropriata allo scopo, poiché essa implica I'idea che
quella frazione da riunirsi abbia gil fatto parte di quel terri-
torio e pe sia stala distaccata; e la conseguenza ne sarebbe
che I’articolo non potrebbe colpire quella frazione che non
ha mai appertenuto al comune cai 8i vuole ascriverlo, cid
che deve verificarsi nella maggior parte dei casi, perché ap-
partenendo attualmente ad alire comune, deve avergli sem-
pre appartenuto.

DI BEVEKL, relalore. To prego la Camera di avvertire che
gli articoli che siamo sinora venuti discutendo concernone
la misura, P'accertamento della proprietd ; si parla qui sola-
mente del mezzo col quale si deve accertare 1a proprieta. Col-
"articolo 6 si € detto : « alla misura parcellare si fard prece-
dere la delimitazione dei confini territoriali in confronto ed
in contraddittorio dei comuni limifrofi, »

Coll’articolo 7 si prescrive clie le porzioni di terreno in-
chiuse da ogni parte in un comune, ed amministrate da un
altro, sardnno di diritto riunite al comune nel cui territorio
si trovano.

Si noti che qui non vi & questione di proprietd, ma si tratta
unicamente di vedere, quando gli operatori- del catasto co-
mincino le operazioni di misura, come debbano ripartire
sulle mappe i terreni.

ColParticole 6 si tratta in prima di determinare i confini
del territorio, ma si statuisce in pari tempo che, se insorgono
questioni intorno ai medesimi, non si possono arrestare le
operazioni catastali.

Cowme pracederanno poi gli operatori del catasto quando in
contraddittorio dei respettivi comuni andranno a fare ie deli-
mitazioni? La questione sard di vedere se la linea territoriale
s'inoltri pit in un comune che in un altro; quindi si de-
terminerd la natura della questione, e si dird: il comune 4
pretende che il suo confine va sinoe al punto I, il comune B
afferma che il suo confine va sino al punto H. Quindi la por-
zione compresa {ra questi due estremi sard quelia che cadrd
in contestazione.

Cid fatto, si lascierd che decidano i tribanali competenti.

Quanto ali’articolo 7, non ¢’¢ questione di confini; ma é
evidente che si tratta di una porzione di territorio comunale
che & inchiusa in un altro.
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E qui rispondo all’onorevole preopinante, osservando non
essere a mis cognizione che esistano comuni che abbiano una
porzione di ferritorio inchiusa in un alfre,

BABRINK, commissario regio. Vi sono degli esempi.

DI mEVEL, relalore. Tante meglio. Allorché cid avviene,
provvede a questo seoncio I'articolo 7 col detzrminare che
all’occasione del rilevamento questa frazione, che & inchiuea
in un alirn terriforio, sard compresa nel censimento del ter-
ritorio nel quale questa frazione & inchiusa; e qui non &
puato il casa di vedere se questa frazione di territorio costi-
taisca o 8o beni patrimoniali dell’alirs comune, o se sia so-
tamente 4na frazione del medesimo comuns.

Comuuque sia, ¢ siano beni palrimoniali, o siano frazivni
di comune, compresi come si frovano e circondati da ogui
lato da un sitvo territorie, debbono essere compresi in que-
sto territorio.

3 crede con queste osservazioni di avere alirest risposto
2 quanto accennava leri Ponorevola Bruuet, c¢ind che vi fosse
analegia tra la disposizione delParticolo 6 ¢ quella dellarti-
colo 7. Come osservai, Panalogia non esiste, La disposizione
deflariicoto 6 & intesa unicamente a non arrestare 'opera-
tore mentre fa il rilevamento. Se vi ha conlestazione intorspo
ai limiti, Poperatore ne tien conto, e nelle sue misure con-
stata che guesia frazione di territorio & in contesa; e I'ap-
plicarla nella formaziene della mappa pit 2il’ono che alial.
tro, questo non toglie i diritti di proprietd,

Nell’articolo 7 invece si tratla di una questione, in eni non
vi possono essere contestazioni di iimili rispeilo al calasto,
perché dal momento che questa frazione di ferreso & cir-
condata da ogni parte dal rimanente del territorio, si deter-
mina in quesi’articolo che debba far parte di quel territorio.

Che poi ft eomune, da coi questa frazione viene siraleizta,
zbbia in essa diritte di proprietd o patrimoniale od altra,
come Jissi, la questione resta illesa compiutamente, perchd
non si & veluto nemmeno rilenere quell’aggicnta che vi era
al fine delP’articolo 7 del primitivo progeifo, appunio pel
timore che con una locuzione di fal natura si resiringsssern
i diriti che si vogliono conservafi a questi beni 0 ai posses-
sori di questi beni che vengono a formar parte di un lerri-
torio pel quale si trovano inchiusi.

Perianio io credo che, ben lungi dallessere superflua la
disposizione dell’articolo 7, diventa asselulamente necessa-
via, massimea dopo la dichiarazione pocanzi fatta dal com-
mizsario regio, che esistono effeltivamente comani che si
trovano in questa condizione. '

Faccio osservara poi che la locuzione & cosi ¢hiara da non
poter laseiare dubbio che le porzioni di territorio incluse da
oguni parte ic un comune e amministrate da un altro, sa-
ranao di diritto riunite al comune pel cui territorio si tro-
vano.

Se si vuole perd sostituire la parola unile a quella riunita,
non si toglierd per nulla la chiarezza della locuzione, né si
diminuird Pefficacia della legge.

RABBINK, commissario regio. Io pon tratterrd pid lue-
gamente la Camera su guesto argemento, sul quale sembra
che essa sia sufficientemente istrnita; debbo solo farle nota
una circostanza importantissima che bisogna pure conside-
rare, che cioé queste sistema di comprendere nei confini
territoriali quelle piceole porzieni di comuni che fossero in-
chiuse nei medesimi, fu pure adoftato gltrove, in Francia,
nel Belgin, nella Tescana, a Ginevra, nel Lombardo-Veneto,
ece. Dard solo jeitura del Codice censuario del Belgio (No/
nol), allora dird solo che questo Codice allarticolo 34 adotta
quesio prineipio.

Susstond pEn 1805-54 ~ Discussions 308

Ed osservi la Camera che con questo sislema si ovvia a
gravissimi inconvenienti. Dard on solo esempio. Qui su} ter-
ritorio di Torino, vicino ali’abbadia di Slura, sbbiame un
podere di circa cinquanta etfari circondato da tuite ie parti
da beni che seno eompresi nel territorio di Torino, ¢ quesio
podere appartiene al comune di San Mauro. Ben veda la Ca-
mera gl'inconvenienti che gravitano su questo piu.,olu pG~
dere, in ogni caso in cui dehba recsrsi al proprio comu
o per servizi religiosi o per altro qualunque, coilessere ob—
bligato alla traversata di inferminabili ghiaie e poscia del
fiume.

Per queste ragioni adunque mi pare si debbs adoitare
quest’articolo,

raESIDESTR. 1 depatato Gerbore insizte ?

GEBRBOBRE. Non insisto per {a soppressione delParticolo,
purehé consti dalla discussione che i beni patrimoniali che
un comnae possiede nel territorie di vn allre non saranno
colpili dalla sna disposizione, ma benst per 1a surrogaziono
della parola unile a quella yiunite, e delP’espressione « ncl
ferritorio da cui sono circondate » alle parcle « nel eyt torpi-
torie si trovano; » poich3, se si frovano gid nel ferritorio,
BOn Vi possono pili essere unite,

PRESIDENTE. Il commissario aceonse
unite invece di riundte?

BARBINE, comnissario regio. Non ho difficoild.

DERLLA MOTTA. 1o desidererei a proposito di guestar-
ticolo una spiegazione, 13 quale credo basterd sia L:une
espressa nella discussione, appunto riguardo agli cffetii cha
esao pud avere sui diritti di propneta, pon dei comuni, ma
dei particolari.

In credo ottima la disposizione di retlificare la eircoscri-
risne dei comuni, includendo i cosi detti enclaves, e credo
naturalissimo che nen si faccia cambiamento sui dirifli di
proprietd patrimoniale del comune che perde quella parte di
territorio comunale, e non come fondo privato. Ma vi scno
pure frequentemente dei dirilli i quali sono usufraiti in ca-
mune dai counisii sai terrilosi appartenenti a un dato co-
mune.

Di {al genere sono molh dirilti importantissimi di ac-
quaggio, \

Vi sono parecchi comuni i quali possedonoe qualche cons
dotta d’acqua, o con essa, wantenula a spese pubblicke,
provvedono alla irrigazione di tutto i1 territerio comunale,
in modo che colui il quale possiede nel comune, pagando le
sue cenfribuzioni comunali, e concorrendo in questo mods a1
manienimento di tale condoita d’acqua, ha diritto di irrigare
le sue terre. Ora domando io se, quardo uns parie di quesio
territorio & staceata da questo comune e unita a un aliro, in
modo che un proprietario non venga pid 2 concorrere alla
spesa cui era sotloposto anticamente quando appartencyaa
guel comune da cui fu stralciato, costai poi non verrd anche
dai tribunali private dell’uso di questo adacquamento. Io
domando se questo non porterd un grandissimo dissesto nella
proprietd, poich® questi terreni chiusi pessono comprenders
molte proprietd per le quali sia molto lmpor'ante Virriga-~
zione.

Certo il dire semplicemenie che saranno salvi i diritti dei
proprietari sarebbe poco, perché non si pud dire propria-
mente che questa sia una proprietd individsale quando anzi
& un diritto reale del territorio. D'alironde i particolari del
comune anfico da cui fu stralciato quel territorio e che hanno
gia perdnto i vantaggi che potevano avere dal pos:esso in
comune di questo territorio risponderanmo a colui che vo-
lesse continuare ad usare dei’adacquamerfc: ma2 vo! non

ule che si dica
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concorrete pitl nella spesa, dunque non dovete pil avere
questo vanfaggio. Quelli poi delValtro comune a cui venne
aggregato questo territorio, forse non avranno eguali mezzi
per compensare il proprietario del territorio nuovawente ag-
gregato, o forse troveranno gravoso di dividerli con un nuovo
contendente.

Quindi a me sembra che la cosa sia ds prendere in consi-
derazione, acciocche o si trovi modo di spiegare chiaramente
come si vaol fare, ovvere si provveda in allra guisa accid
non sorgano poi liti difficili a terminare, poiché nasceranno
necessariamente in questla circostanza degli interessi contrari
tra il comure ingrandito ed il proprietario che si frova pri-
vato di quei diritii di cui usava quardo apparteneva al’altro
eowzune, diritti che sono certamente d’alta imporianza e che
in certi casi possono decidere assal del valore dei beni.

Io potrei anche aggiungere che simile circostanza si pre-
senta per certi diritti di pascelo e di fogliaggio ; ma questi
diritti non sone cosl positivi ed importanti come quelli di
irrigazione, ed & per cid che mi sone fermato su quesio e-
sempio. lo domando adunque che si spieghi se s'inlende di
mantenere ai comunisti anlichi e ai territori che saraono
staccati, i diritti di acquaggio od altri simili onde usavano
quasdo dipendevano da un altro comune. In ta) caso si prov-
vederd per gli interessi contrari che potrebbe avere il co-
muné che ha perduio quel territorio comunate nel non pin
soipminisirare I'acgua che forniva prima.

Spero che mi si dard una spiegazione scddisfacenie. In
ogni caso, 6 con qualcke aggiunta all’arlicolo, o con qualche
spiegazione, potra essere tolto il dubbio che, a parer mio,
potrebbe offrire gravissime difficolth o contestazioni tutte le
voite che il diritto nor ¢ individuale ma & territoriale, cioé
di essere o no incluso nei limiti di un comune.

RABBINI, commissario regio. Innanzi tutto io pregherei
Ponorevole prespinante di osservare che la disposizione con-
tenuta nell’articolo 7 ren riflette che a cid che possa riguar-
dsre in via ammiaistrativa Uenfe che si chiama comune e
non pud tendere ad aliro, se non che a regolarizzare le de-
formitd che pur teoppo si incontrano in essi per gli accidenti
che presentano queste frazioni le quali sono asselutamente
staccate dallente principale ed ioglebate in un altro co-
muae.

Sotio questo rispetto non si posseno in nulla pregiudicare
i vari diritéi che rigoardino i beni che compongono queste
fraziosi e tanto meno quelli di pascolo o di irrigazione ad essi
inerenii.

Ed in effeito quale sard la significazione di questa rin-
nione di frazioni ai territori nei quali sono comprese od in-
chiuse ?

Sard questa, cioé che questi terreni cogli abitanti che Ii
fanne valere, invece che eranmo iseritti per tulli i diritti di
cittadinanza eletiorali e di domicilio nel comune 4, saranno
dopo tali riuniopi iseritti nel comune B, ma questo non
verrh wmai a distruggere alcun diritlo inerente a queste pro-
prieta.

Riguardo poi ai diritti d’acqua, o consideriam> la cosa dal
lato del principio, e in lal caso parmi che dal momento in
cui Varticolo 7 messo in armonia con Yarticolo 6 e uniti as-
sieme non riflettone che ad una mira puramente ammini-
strativa, ad un procedimento tecnico onde sorga una maggior
regolarizzazione dei confini territoriali, parmi, dico, che
questa questione non porti il benché menomo pregiudizio,
it benché menomo danno ai terzi, e tanto meno ai dirilti
inerenti ail’irrigazione ; o ragioniamo sul fatlo, ed allora jo
eredo sard piu facile che 13 frazione inclusa usufruisca, e si

serva delle acque che scorrono sul comune nel quale essa é
compresa, -piutlostoché trarre le acque per irrigare i suoi
beni dal comune staccato, ¢ molte volte lontano, al quale era
aggregata come ente morale, ma che poteva trovarsi in con-
dizioni topografiche affatto diverse. Del resio, comunque la
cosa sia, questo non pud pregivdicare i diritti che essa ba
alla gora dalla quale irae ’acqua per irrigare i suoi beni.
Ond’¢ che io pregherei la Camera di dare a questarticolo
seilimo la sua precisa significazione, quelia cio¢ di un’unica,
di un'esclusiva e pit regolare confinazione lerritoriale senza
arrecare il benché menome pregiudizio ai diritti dei posses-
sori; a considerario insorama come un wiglioramento di li-
nee ed upa facilitazione nell’eseguimento delle opérazioni
catastali, anzi che una perturbazione nei diritti inerenti ai
beni fondi che compongono simili frazioni.

DELLA MOXTA. Ringrazio Vonorevole commissario re-
gio delle spiegazioni che ha dato, le quali certamente ten-
dono a sparger luce sull’interpretazione di quest’articolo. 1o
perd non sono forse pervenuto a farmi precisamente inten-
dere nel senso in cui presentava la difficoltd, la quale & solo
in parte risolta,

Sta benissimo che si dica che l'intendimento deila legge
sia di attendere unicamente alla formazione dei limiti dei
territori comunali, di regolarizzare e di rettificare i confini,
ed in questo senso io ammetlo essere questa oftima disposi-
zione. Ma ¢ ben altra la significazione diretta dell’arficoio
stesso 1 secondo che diceva il signor commissario regio, essa
non ha altra significazione ehe questa del ceaso, di conferire
agli abitanti di quel territorio stralciato, non gia i diritti che
dipendono da questa significazione censuaria, ma benst quellj
che risultano dal fatto di appartenere ad una comuniti piat-
tosto che ad un’alira.

Il signor commissario regio dice che nell’ipotesi da me
fatta, perderanno gli utenti il diritto a2 quella condetta d’ac-
qua;.ma qui non si parla di quegli utenti che abbiano on
diritto speciale da poter sostenere avanti i tribunali su quella
data condolta d’acqua; io parlai bensi della condotia d’acqua
comunale, il eui beneficio ¢ concesso a tuiti quelli che pos-
sedono nel territorio, e per conseguenza é alligata alla cir-
costanza che il territorio sia del comune il quale ha questo
diritto.

Se si stralcia questo territorio dal comune, & certo che va-
cillano questi diritli, perch¢ manca la condizione che si esige
per averii; manca poi anche nel senso che i possidenti hanno
questo diritto, inquantoché appartengono al comune e pa-
gano tnite le spese che occorrono per questa condotta d*ac-
qua, e quando siano straleiati dal comune non le pagheranno
pil, perché sara difficile che un comune vads ad imporre
spese e contributi a chi non appartiene pit al suo territorio,
puiché molte volle ron si possono specializzare con articoli
distinti, e separare sempre questa spesa dalle altre comunali,

Dunque mi pare che in questi casi il dabbio rimarrd.
Quanto al dire che ne staranno meglio questi stralciati, pro-~
fittando dei diritti di altri comuni, affermo che questa ¢ una
eventualitd molto dubbiosa. Diffatti potrd succedere che siano
annessi ad un comusne in coi non ci siano questi diritti, e
quindi non ne froiraeno. Il commissario regio sa meglio di
me che, se un territorio si trova al fine di un comune, potr
essere servito dalle acque del comune superiore ¢ non gid da
quello del comune ioferiore. D’alironde conosco alcuai di
questi comuni che hanno diritti consimili, e credo che, se si
venisse a stralciare qualche parte del loro territorio, si po-
trebb~ dir loro dai particelari del comune a cei prima ap-
parteaevano : voi non avete pia diritto a queste acque, come

¥
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non avete pin diritto aghi altri redditi del comune. Quindi
per siffatto mutamento ne verrebbe gran danno alla patnra
della proprietd individuale.

Per tali ragioni ie non crederei fuori di luogo che si rimet-
tesse V'aggiunta che era gid nel progetto primitivo, con cai si
direbbe salvi i diritts di proprietd comunale o individuale,
o si desse qualche altra spiegazione alta a rimuovere i dubbi
che a tal uopo possono insorgere.

RABBINE, commissario regio. L’onorevole relatore della
Commissione ha dichiarato che uei dibattimenti seguili nel
seno della Commissione medesima si & creduto di sopprimere
le parole saloi i diritti di proprietd, perché pareva che esse
racchiudessero una qualitd ristretliva rignardo alla conserva-
zicne della generalitd dei diritéi che a {ali frazioni pstevano
riflettere, ed io pon saprei aggiungere altro a quello che vi
fu delfo dall’onorevole conte di Revel, se non che Particolo 7
nen riflette che ad una pura ¢ mera operazione di regolariz-
zazione leenica dei eomuni, senza per nulla pregindicare i
diritti di proprieta. )

To quindi, come commissario del Governo, se la Commis-
sicne non ha difficoltd di aggiungere all’articolo 7 le parole
salvi ¢ diritli di propriefd, non mi oppongo, in quanto che
questa € la precisa intenzione del Governo, e corrisponde
precisamente alla prima redazione che esso aveva proposta.

mi REVEKL, relafore. La Commissione ha cancellato que-
st’aggiunta appunto perché temeva che colle parole salvi i
diritti di proprietd si apportasse uoa restrizione di quegli
altri diritti qualsiansi che potessero avere od i comunisii o
le proprietd camprese nel nuovo territorio. Essa non pud a-
derire a ristabilire siffatia locuzione per il molivo che la
crede troppo restritliva,

Mi pare quindi che questa dichiarazione, fatta ed assentita
dalla Cawera, dovrebbe chiarire la questione che fo messa
innanzi dall’onorevole deputato La Motta, cioé che qui non
si trakta punto di arrecare verun nocumenio qualsiasi, od aj
beni pei diritti reali che possono avere, od ai proprietari per
le lore ragioni. Si compreadono unicamente nella mappa del
territorie quei beni che sono inchiusi nel territerio mede-
simo ; i diritéi inerenti ai beni, o alle persone che godono
questi beni, rimangono iliesi; Vapplicazione poi di questo
principio spetta ai tribunali, e non & gui il caso di renderne
ragione.

€AVOUR &, Hanno sicuramente molta antorita le dichia«
razioni che si fanno dalle Commissieni nelle discussioni di una
legge, ma perd non equivaigono ad un testo di legge. fo
comprendo la difficolth messa in campo dal’onorevole rela-
tore, che col dire salvi i diritti di proprietd si potrebbe sot-
tintendere che Pinclusione di wno costituisse ’esclusione di
altri; wa se si adottasse un’altra frase pitl larga, mi pare che
tutte e opinioni potrebbero accettarla ; e per questo io direi:
salvi uldd § diritti individuali.

BABBINE, commissario regio. Il comimissario regio non
polrebbe accetiare quesfta proposizioné, in quanto che nei
diritti individuali resta compreso il diritto elettorale, il di-
ritto di domicilie. (Vo ! no!) Bene, stiamo nei limiti dei di-
ritti individuali, e sotto questo rispetto la Camera vede che
io non potrei accettare questa proposizione; se si vegliono
introdurre agginnte tendenti a viemmeglio assicurare i pos-
sessori che tali diritti saranno conservati, io non mi oppengo,
ed anzi mi dichiaro affatto indifferente, ma non potrei, in una
legge che riguarda esclusivamente i benifondi, in{rodarre
ana paroia che avesse reiazione coi diritti individuali.

CAVOUR &. 19 non ho mai inteso di entrare in questione
di divitti elettorali, né altri. Cercava una parola che fosse

meno restrittiva che quelia di déritts di proprield aila quale
si & opposto 'onorevole relatore della Commissione; cercava
di conservare il concetto del deputato La Motta, il quale mi
sembrava di tutla equitd.

A vere dire gli emendamenti improvvisati sono un elemento
pericolosy ; ma perd la Commissione non ha conteso il prine
cipio, e quindi io proporrei che si rimandasse. la loeuzione
alla Commissione, e che intanto si andasse avanti nella di-
scussione, perché mi pare che ci sia veramente qualche cosa
da emendare.

DELLA MOTTA. lo mio disponeva appunto a ritirare il
mio emendamento, perché non ne sono io stesso contento,
non esprimendo esso il mio pensiera, eppercid io aderisco di
buen grado alla proposta dell’onorevole Cavour, che, civé,
la Commissione studi questa questione; ma io vorrei ja stu-
diasse sotto un panto di vista sotto cui forse non V'esamind
ancora. Io credo che essa non si sia fatta una giusta idea dei-
Veffetto che produrrd quest’articolo. Non basta il dire salvi{
diritti di proprietd, e molto meno basta il dir nulla.

La Commissione dice: abbiamc stimalo guesta locuzione
come restritliva, e fu lasciato tutto inlatio. Ma io le domsndo
quale azione dard ad un propriefario, il eui podere & uscito
da an comune per entrare nel territorio di un altro, se questo
rigiane a secco e sensa possibilita di ritrarre acqua da alira
parte. Io non ho ora, né ip iscriito né in mente, esewpi po-
sitivi da portare innaunzi, ma so che ’acqua comunale ¢ cosa
di altissima importanza. Ci sono territori di comuni eoltivati
a riso, che non hanno altra acqua che la roggia del comune,
1a qoaie seorre per tatio il comane stesso, e tutli i partico-
lari hanno diritto di essere servili dalla medesima. Ma quando
an terreno sia stralciato da quel comune, e non contribuisca
pitt (e questa & una gran ragione) alle spese, ai canoni che si
pagano dal medesimo, con quale azione quel proprietario,
che ha perdato il titolo di comunista, dird cosi, potrd farsi
sentire davanti ai tribunali ? {l tribunale gli dird: non siete
pill di quel comune, provvedetevi, Esso non pud dargli unm
diritto che la legge non conferisce.

E soito questo punto di vista, il quale & molto pid sca-
broso e moito pid importante forse che altri non pensi, che
io desidero si studii la questione, perché la rettificazione dei
cordini va benissimo, io lo coencedo; ia qusstione della pro-
prietd privata dei comuni non pué offrire difficoita, perché
ai comuni non & vietato di possedere altri fondi come pro~
prietari particolari; ma la questione dei diritti i quali di-
pendono dalla qualitd dej fondi sfessi pud essere somma-
mente grave, e pregiudizievole sia ai privati, specialmente
quando essi avessero confribuito alle spese di primo stabili-

_ menfo, sia anche al censo, perché quando a quesii beni ve-

nisse a2 mancare il mezzo prossimo e necessario per la lovo
coltura, ne riuscirebbe ingiusto ii censimento, perché ver-
rebbero censili come beni adacquabili, mentre in realtd, in
seguito al censo stesso, cesserebbero di esserlo.

To ho addoito alla Camera ’esempio pitt chiare velle con-
dotte di acqua; ma vi sono anche altri casi, come sarebbe il
pascolo, il fogliaggio, ecc., selbbene di minore importanza.

lo dunque insistn perché sia accettata la proposiziene del-
onerevole Cavour Gustavo, e si rimandi questo articolo alla
Commissione, accioeché lo studii solto queslo nuvve punto di
vista che a me pare di grandissima importanza, e la cai por-
tata non conosciamo ancora bene, perché non sappiamo
quauti comuni abbiano terrilorii inchbiusiin un altro, e quali
diritti loro competano.

RAMBINKG, commissario regio. Mi sembra che il riman-
dare questo articolo alla Commissione per farne oggetlo di
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nuovi stndi non sia una cosa che possa dare maggior luce
suila discussiope fatla. '

Queiio di cui posso assicurare ’onorevole preopinanie si
¢ che welia Commissione questa questione fu considerats
sotto luiti i divevsi punti di vista. Ora io non entro in questa
questione, dird solamente che, o dalle dichiarasioni esplicite
date da} Gaverno e dall’onorevole relatore cirea la vera si-
gnificazione dellarticolo 7, bastano per dimostrare non es-
sere necessaria alcuna aggiunta, ovvero si conviene in una
redazione la quale corrisponda presse a poco a quelia gid esi-
stente nei primi progetti di legge.

Ondeche mi sembra che la Camera sia sufficientemente
istruita sulla significazione di questarticclo e possa percid
decidere se convenga o lasciarlo qual é, prese in considera-
zioue le spiegazioni date dalPonorevole relatore, ovvero ag-
giuugervi le parole salvi ¢ diritti di propricla o salvi ¢ diritti
inerenli a tali terveni, o qualsiveglia altra dizione che facil-
mentle si potrebbe combinare senza rimandare questo arii-
colo alia Commissione, la quale, come ebbi Vonore di dire, lo
ha gil considerato su futti i puati di vista. Percid, se salvi
§ diritti di proprietd, pud forse sembrare una dizione troppo
vaga, e sipotesse trovar modo 2i adettarne un’altra, dicendo,
per esempio, salvi & dirilli inereati o tali terreni, & mio
parere chie sarebbe pit convenienfe, senza mandarlo alla
Cowmissione. :

amas, 1o domandata Ia parola solo per recare un esempio
pratico in appoagio delle osservazioni deil’onorevele Della
Motta. V'@ il comune di Tricerro il guale ha vendata fa sva
roggia alle finanze, le qaali per ¢id, oltre ad essersi obbligate
4! pegemento di una data semuma, hanno pure incontrata la
ebbrigazione di irrigare tutto il territorio di quel comune.
Tosto questo per base, qualora vi sia upo siralcio di una
porzione di quel lerritorio e venga aggregata al comune li-
wmitrofo di Trino, per esempio, io credo che in questo caso i
propriefari della porzione stralciala non potrebbere pid in-
vocare il diritlo di irrigazione, qualora siffalta agyregazione
cambiasss 1a posizione fegale dei terreni circa alle loro ra-
gisai primitive verso il comune. Ora io penso che quesia
non sia I'intenzione né della Commiatinne, né del commissa-
rio reglo. La loro intenzione & soltanto di comprendere i ter-
reni inerenti ad allri comuni pella sfessa mappa. Duaque io
awmwctio chie nella figura mappale dei lerrifori limitrofi vi
sig annesso il terrens che forma nna parte integrante di quel
eomauite 3 wa io credo ¢he in una legge catastale pen si pos-
sano privare i citladini possessori di fondi dei diritli che
hanno acqaistati quando erano .ello stesso comune, a meno
che si vogiia colla legge sul catasto pregiudicare le questioni
genersli delie eircescrizioni comunali, per cuisi attende un
pregeite gid promesso dal Governo, e massime recentemente
dietro lo speciale eccitamento falfo dalPonorevole deputato
Genina, loeché io credo né si pessa neé st voglia,

Dil momento adunque che si traifa soltanto di una legge
catastale, 12 quale non pud wé dare ué logliere diritii che
Lanac i proprieiari, io crede che, limitata la questione alla
purs fgura mappale, non possa Particolo di coi si tratta a-
vers 1a portata di privare di dirilti acquisiti i beni che ne
sono dotati, ed in questo senso io voto articole senza alcuna
wodificazione.

¢avanssxXy. Io credo che 1a Camera non possa discutere
guesta questione sollo il punto di vista in cbe Phanuo posta

gli onorgvoli preopinanii Ara, Della Motia e Cavour Gustavo,

perchd essi la conducono veramente sopra un terrcno sul
quale la Camera non deve asselutamente entrare.
Gli oporevoli deputali parlarous sempre dei vari e diversi
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casi, in cul vengano lesc te ragioni, i diritti spettanti ai pro-
prietari dei fondi che staccati dal ferritorie di un ccmune
siano ad aliro aggregati ; parlarono in sostauza dei casi in
cui sia questione de meo el {uo, wa giova ancora una volta
avvertire, che la questions che si tratta di decidere attual-
menie non ha che fare coi divitli e colie obbligazioni che a
detti proprietari possano incombere.

Quella questicne dovrd poiin segnito essere definila, se
vogliamo, come conseguenza della disposizione che si pro-
pone alParticolo 7, niu ora vé occorre parlarne, né spetia
alla Camera il risolverlo.

In quest’articoio non si stabilisce altro, tranne che una
noova eircoscrizione, una puova configurazione o delimita-
zione di alcuni comuni, e ritengo per certo chie nessuno possa
contesiare (ed & stata diffatti ammessa anche dagli onorevoli
preopinanti) Putilith della disposizione che in detfo articolo
viene proposta. Ma si obbietta: quali saranpo le conseguenze
di tale disposizione ¢ Rispondo : i diritti vogliono essere di-
stinli in personali e reali. Se si parla di dirilti personali &
evidente che essi non vengono per uulla lesi, poiché lo stral-
ciamento di una frazicne di terreno da un cemune non in-
duce anche la separazione dei proprietari, degli abitantidello
stesso comune, i quaii posseno ancora, quando lo vogliane,
ceutinuare ad abitare sino a che loro meglio aggrads, e
quindi i loro diritti persenali non ne sarebbero menoma-
mente lesi. Ovvero si parla di diritti inerenti al fondo, ed in
questo caso & evidente che la disposizione deli’articolo 7 non
pud per vulla offenderii, perché & nella natuyra dei diritti
reali di seguire il fondo pressd quaiunque proprietario ed a
qualunque comune o provincia sppartengono.

1 deputalo Ara ci rappresentava un caso speciale, il caso
del comune di Tricerro. Gli ripeterd in primo lvogo che Ia
Camera non pud, tcn deve enirare in tutli gli svariati casi
che possano presentarsi, perchié invaderebbe il campo altroi,
enirerebbe, ciod, nella glurisdizione dei tribunali, i quali soli
sono e devono essere chiamali a risolvere le diverse que-
stioni, applicaudo le dispusizioni del Codice civile a seconda
delle varie circostanze che poirannc prescnlarsi,

Osserverd in secondo juogoe che nel casu testé citato del
comune di Tricerro, il diritto de'la condotla d’acqua sarekbbe
a mio avviso un vero dirifto reale inerente al fondo, dimodo=
ché auche lo smembramento d’una parte di esso, ¢ Paggre-
gazicne della medesima ad altro cowaane non poirebbe per
nuila impedire ai proprietari della parte smen:brata di con-
tinyare a servirsi ancora dell’acqua loro oceorrente per irri~
garla.

Del resto 1a questione che c¢i occupa non ¢ nuova, e la si
presentd certamente slloraguando si addivenne allo smem-
bramento di proviscie, di divisioni e di parrocchie. Noi sap-
piamo per esempio che alcuni comuni, due o tre mandamenti
furono non & molto stralciali dalla provincia di Vercelli per
essere aggregaii a quella di Novara. Io non so in quali con-
dizioni speciali si trovassero quei comuni fra loro e rimpello
alla proviacia o divisione, alla quale primitivamente appar-
tenevano. Ma € bene ovvio lo scorgere che al legislatore
siansi presentate allora le stesse difficoitd che ora furono sol-
ievate dagli onorevoli preopinanti, perché poteva benissimo
accadere che i comuni segregati fossero collocati in condie
zione diversa da quella in cui prima fussero. Ma per quanto
ic mi sappia, la legge in forza della quale quei comuni furono
segregati da questa ed aggregatia quella provincia nulla ha
stabilito intorna ai diritti ed alle obbligazioni che potessero
avere quei comuni o quei mandamenti verso altri comuni
¢ verso upa data provincia, e ¢id appunto perché lo statuire
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in proposito spetta naturalmenie ai tribanali. Quello che ho
detlo dei comuni e mandzmenti, si dica anche delle parroc-
chie. Vi sono comuni i quali seno divisi in diverse frazioni e
in diverse parrocchie. Tali ¢comuni subirono modificazioni nei
distretti parrocehiali. Questi ora vennero ristretti, ora ven-

nero ampliati, Era naturale prevedere che allora quando si sa-

rebbe traltaio delle spese del cnlte e massinie allora quando
una frazione avesse al riguardo un diritto od una obbligazione
‘speciale, savebbero insorte contestazioni intorno all’esercizio
o0 compartecipagione di quei diritti, od al pese per soddis-
farla. Eppure nei decreti coi gnali furone quelle modifica-
zioni sancite nalla si delermind intordo alle consegnenze delle
segregazioni medesime, siccome quelle intorno-alle guali do-
vevano pronuncisre i soli tribunali colla scorta del diritto
comune, ¢ tenulo conto delle diverse contingenze dei casi. E
noi sappiamo che diverse guestieni furono infatti dai magi-
sirali definite, ed alcune alire vertono ¢ vaneo tuttodl ancora
sollevandosi.

La Camera quindi, cbe non pud coniemplare {nite e sin-
gole le diverse circostanze, non pud, non deve risolvere la
questione sollevata dai deputati Ara, Della Motla e Cavour
Gustave ; per lei deve bastare il conoscere che i proprietari
degli stabili che trattasi di segregare da un comune per - es-
sere aggregali ad un altro per maggiore regolaritd delle
mappe e delle circoserizioni comunali, non sono per nulla
pregiudicali nei diritti e nelle obbligazioni che loro possono
compeiere. )

La Cowmissione non potrebbe poi acceflare il rinvio pro-
posto dall’cnorevele Della Motta, perché, a dire il vers, non
saprebbe proporre una redazione diversa da quella gid pre-
sentata. Essa ha ravvisata non che inutile, pregiudizievole la
aggiunta propesta dal Governo, in forza deila quale si dichia-
ravano saloi ¢ diritli di proprietd, sia perché con quella

etibrava che si dubitasse in certe modo sulia conservaziona
di questi stessi diritli, sia perche, come ba gid osservato I'o-
norévole signor relatore, quella locuzicne era troppo ri-
stretta, escludeva cioé i dirit!i di uso, pascolo e siwili, E la
Commiscione la guale vuole che siano in tatto illese tants le
obbligazioni quante le ragioni di ciascun proprietario, di
qualuaque natlura sieno o possano essere, credetfe miglior
partilo di proporre il semphce articolc conie essa ve Pha
formulato.

ama. o sono d’accordo col depafato Cavallini, che colia
presente disposizione di legge non possono per nulla venire
pregiadicati i diritii personali, perché sarebbe ur non senso
che con una legge di catasto si pregiudicassero i diritti che
sono ineretti alle persone.

Convengo anche che non si & voluto, né si doveva, né si
poteva pregiudicare i diritti reali, perché dovendosi cid fare
per una legge generale di circoscrizione, non sarebbe stato
luogo adalto un sriicolo di Jegge catastale.

Accelto quindi la dichiarazione, che qui noxn si tratta altro
che di configurazione, ed io sono d’accordo, che una striseia
di lerreno quando s'innoltra in altro territorio, sia bene che
si {rovi nelia mappa di questo terriforio, ma bea inteso che
questa dichiarazione debba ritenersi come hase dinlerpre-
taziene di questo articolo di legge, e prendendo atto di que-
sta dichiarazione deila Commissione, io sono con essa d’ac-
cordo che non convenisse lasciare espressa nell’articolo la
frase salei © diritys di proprieild, perché era ristreftiva.

Per consegilenza, quando & ben inteso che nen si pregiu-
dichipo i diritti né personali né reali, credo che si possa
seaz’altro vofare l’arhco!o guale venne proposte dalia Com-
missione,

PRESIDENTE. 1] depn!dto Della Motta insisle ne!la pro-
pmh di vinvio alla Commissicne ?
DELELA u9TTA. Noa polendo oltenere di meglio, mi con-

" tealerd della dichiaraziene testé fatta, (Ilarufa)

PERBRNATE. [o crédo che una sx-:egazxone sia assolutamente
necessaria.

Fuaccio presente alla Camera che mi & occorso di vedere di
queste convenzioni falte tra i comoni per aggregazione e di-
sgregazionse, nelle quali si sono spiegali questi diritti.”

Dird di pitt che abbiamo dei trattati i quali hanno regolato
i confini da comune a comune lungo la linea dello Stato.

A tal uopo posse citare un esempio. Nel traltalo del 26 no-
vembre 1822 si suno regolati tra Sua Maestd e la duchessa
di Parma i confini tra i due Stati. Si sone tracciate diverss
linee secondo Pandamento naturale dei terreni ed il despluvis
delte acque, e poi si sono spiegate le conseguenze di questo
nuov) tracciamento. Neli’articolo & si é delto che i sudditi
delie’ due potente conlinuavano a godere delle rispetlive
proprietd, ancorché siralciaie. Nell’articolo B, passando a
J)revedere i dmth non privati, ma quelli dei comanisti, si &
delto:

« Art. B, B pare riservato, a favore degli abitasti di Santa
Maria di Faro, il diritto di pascelo e fogliaggio soltanto tra il
fossate di Malanatte, 1a cresta di Monte Zatta, ecc. »

Veggo pure espresso in seguilo: '

« Art. 9. Le cessioni e permute rispllanti dal presente
trattato comprendone senza eccezione e viserva tutti § diritli
di sevranitd, regali ed altri, senza pregiudicio perd dei pri-

* vati diritli dei comuni, corpi morali, stabilimenti pubblici e

dei particolari, ai quali nea s'inlende di recare verun detri-
mento, »

Durnque si & previsto il caso che questa linea tagliasse pro-
prictd privale, e si intese che tali diritti non dovessero essere
pregiudicati.

Quindi credo sia il caso di dare una spiegaziene legislativa,
Improvvisando un’aggiunta, questa potrebbe riuscire assai
fmperfetta; e tanto piti credo decessario che la Commissione

"se ne oceupi, perche essa potrebbe farsi carico della questiona

gravissima messa in campe ieri dall’onorevole Torelli, quella
cioé del conguaglio per i rispetlivi debiti e crediti tra i co-
muni nnevamente circoseritii. Dimodoché anche per questo

- motivo io credo che sia necessaric che la Commissione riveda

Particolo di cai si tratta, .
Non credo di potermi conteniare di una semplice spiega-

"zione data dalla Commissione, che questi diritti restine tutti

illesi, siano questi di natura assoluiamente privala, ovvero
siano di natura comunale, mentre & evidente 3 me che quando
un individao abitanle un comune non altrimenti pud aver
parte ad un pascois, ad un diritte di raccogiiere fogiie o le- -
gna, ed a vari altri diritti di questa natura, e quello che pid
monta fra ¢ssi ad un diritio d’acquaggio, se non nella qualita
di comusista, mi pare evidente che, perdendo questa gualita,
questi diritti non }i pud pid far valere. Dunque mi seinbra
che questo deve essere spiegato con un’apposita dmpos;zlone
nella legge.

PRESIDENTE. L'onorevole relafore ha la parola.

DI BEVEL, relafore. L’esempio posto innanzi dall’onore-
vole preopinanie mi pare pon calzi assolutamente 2lla que-
stione che & in discussione. Egli ¢i viene a citare un trattefo
con cui si determinans i confini territoriali di due Stati, e
nel quale necessariamente i ¢ dovuto s{abitize quali erano |
diritti conservati, quali i diritli ricucati alle frazioni di terri-
torio che rispetiivamente venivano 2 cambiare di sovraniia.
Io non mi stupisco che in quei ti'attati 8i siano presi tuiti
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guesti accordi per Len determinare quah erano i diritti di
proprietd, o inerenti alte persone, ¢ inerenti ai beni che cam-
biavano di Stato. Ma nelia questione che si agita avanti la
Camera non si tratta punto di innovare per nulla la condizions
delle persone né la condizione dei beni. I beni rimangono
cou tutti i loro diritti e colle loro azioni; gli individui riman-
gono coi medesimi diritti e colle medesime azioni che avevano
guando facevano parte di un altro comune,

L’entrare minutamente a determinare quali siano i diritti
che si intendono conservali e quali gli scadati sarebbe, a
senso wio, entrare in un vespaio inestricabile. Forge cost fa-
ceando, aoi crederemmo di conservare i diritti che per o-
missione non avemmo compresi, e non sarebbero pit com-
presi sicuramenie quando gli altri fossero inclusi, perché
resta sempre escluse un diritto guando sonosi inclusi gli altri.

Qui non si tratta punto di entrare nef diritti di proprieta,
ma di circoscrivere la proprieth pil in un comune che in vn
allre. Abbiamo dei beni inclusi in un territorio, e noi diciamo
che nella mappa di questo territorio figureranno eziandio
guei beni che si trovano inclusi nel wmedesimo; ma i dirkti
rimangono salvi, e specialmente dopo le dichiarazioni fatte
dalla Commissione e dal Governo, delle quali la Camera pnd
prendere alto, rimane, a senso mio, sufficientemente inteso
che nessuno dei diritti accennati potrd venire menomamente
leso da quesia disposizione.

Si vao! rimandare alia Commissione questo articolo. Ma
che cosa fard essa? Bisognerebbe ¢he andasse rintracciando
quanti di questi territori sianvi nello Stalo che abbiano una
porzione di altro territforio comunale inclusa nel proprio, e
ricercasse di qual natura siano i diritti attribuiti a questi
beni; insomma dovrebbe la Commissione fare una indagine,
che per essa & impossibile, e la quale, quand’anche potesse
farla, non riuscirebbe mai che molto inesatla,

Per conseguenza, a nome della Commiseione, io persisto
pella proposta fatta dell’articalo 7 qaale & inserito nel pro-
getto, e mi oppongo al rimando del medesimo, che obblighe-
rebbe la Commissione ad entrare in un esame che non pud
riferirsi 2 questa legge puramente catastale.

DEFORESTA. Io pure mi oppenge al rinvio alla Commis-
siope. A me pare che, dopo essersi discusso per piti di due
ore, non sarebhbe della dignitd della Camera che questo arti-
cclo fosse ancora rimandato alla Ccmmissione per travare una
espressione, la quale allontani il timore che dalla riuniene
proposta in guest’articolo possa derivare qualche pregiadizio.

fo credo che, dopo le spiegazioni date dalla Commissione
e dal signor commissario regio, il timore manifestate dagli
onorevoli deputati Della Motta e Pernati non sia fondato. Ad
ogni modo, se si yuole procedere con maggior cautela, i
pare che polrebbero agginogersi, in fine di questo articolo,
le seguenti parole: « salve le ragioni che, in seguito a questa
riunione, potessero derivare, da sperimentarsi in via ammi-
pisirativa o contensziosa, in conformitd delle leggi. »

Queste espressioni eliminano qualunque timore, e mi pare
che non ci possa pill essere difficolth a che Particolo sia ap-
provato fal quale & stato proposto dal Ministero.

PRESIDENTE. Domando se questo emendamento sia ap-
poggmm,

(E appoggiato

PERNATE. lo debbo rispondere qualche parola all’onore-
vale relatore il quale diceva nou calzare esempio da me

addotto, pcrcne aiiora trattavasi di sfabitire i diritti di so-
vranita tra lo Stato nostro e quelio delia duchessa di Parma.

In 1o eredo invece adattatissimo, perché io non parlo della
questione dei diritti di sovranitd, ma di quella cui dava luogo

una dehmxtazmne che ha tagha!o una parte del territorio di
uma comunitd. Dunque v’era questione di territorialitd co-
muaale appunto come qui si tratta, perché si & staccata una
parte di territorio comunale per aggregarla ad un altro
Stato. Se adunque in que! caso in cui si ¢ trattato di uno
scorporo di territerio si & creduto necessario di esprimere
che i diritti dei comunisti non restavano per nulla pregindi-
eali, io credo che sia necessario di esprimerio anche qui. Né
mi arresta Posservaziope falta dall’onorevole Di Revel che
bisognerebbe venire ed esprimere tutli e singoli i diritti che
possono competere ai comaunisti, perché ie vorrei soltanto
che si facesse uuna riserva generica ia modo che opinione
della Commissione e la dichiarazione fatta dall’onorevole
commissario regio venissero tradotte in legge. E cid desidero
perché, ripeto, mi pare grave assai la comsiderazione che
quando upo ha cessate di appartemere ad un comune non
possa piti invocare i diritti di cui come tale unicamente go-
deva. lo non mi posso persuadere che, averdo 1a legge folto
a tale individuo la qualitd di comunisfa, possa tuttavia in-
vocarla.

Qui, o signori, non si tratta di diritti di privata proprieta,
ma di diritti di comunanza che sono dati dalla sola legge e
che dalla legge sono annessi al diritto di territorialiti ossia
di comunista. I diritti che ai singoli abitanti di un comune
spettano come tali, non sono mai regolali dai tribunali; spetfa
ai comuni stessi il regolarli; dalle deliberazioni dei Consigh
comunaili dipendonoe i pascoli comuni, come pure i diritti di
acquaggio, di fogliaggio, ecc. Questi non sonoe diritti inerenti
alla proprietd, sono dirifti inerenti unicamente alla qualitd di
comunista, e sono esclusivamente regelati dal comune.

Ors un comune non potrebbe andare a regolare questi in
una frazione che pil non gli appartiene, perché fu da lui se-
parata; né i comunisti di quella fraziene potrebberc invopeare
diritti che avevano unicamente, perché il loro fondo faceva
parte di un altro territorio ; essendo staccati da un comune,
cessano di essere comunisti e guindi di avere una gualitd per
cai avevano diritti a certi vantaggi particolari, come a certi
pesi sotfostavano. Dimodoché le basi di questi diritti tagliate
dalla legge, dalta quale soitanto ripetono la loro esistenza,
io credo che questi diritti cadrebbero. La Commissione non
lo pensa ; ma, se eila non lo pepsa, mi permelta almeno che io
la preghi di farsi carico di questo dubbio che mi pare diviso
da diversi deputati ; e posto che siamo per fare una iegge
che deve avere una portata cosl grande, si accenni a qualche
parola di riserva la quale soddisfaccia al bisegno. E qui ri-
sponderd ancora poche parole all’onorevole Cavallini. Non
calza 'esempio che egli adduceva delle provincie che ebbero
variata 12 loro circoscrizione, accennando specialmente alla
provincia di Novara. Io conesco perfettamente e in dettaglio
quelie operazioni che si sono fatle a duc riprese, appunto
per variare la circoscrizione della previncia di Novara, e
posso accertarlo che la questione della variazione de! terri-
torio provinciale non ha nulla che fare colla variazione del
territorio comunale ; imperciocché 1a provincia non possiede
e non da diritti sul territorio che la comprende nella sua cir-
coscrizione. Essa & uvn ente morale ideato unicamente dalla
legge per rapporti d’erdine amministrativo, che non ha base
nella natura delie cose, mentre che il comune esiste real-
mente,

Il territorio comunale esiste con dei diritti e delle passi-
vith reali e personali, mentre {a provincia non rappresenta
che una roota, direi, nelamministrazione dello Stato.

D’alironde non & il caso di contemplare i diritti degli abi-

tanti delie provincie, perché noa ve ne esislono di alcuna
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sorta. Tutti sanno che le provincie, tranne qualche stabili-
mento o qualche porto con pedaggio, qualche casa, non
banno redditi, e che fanno tutia la spesa per mezzo dell'im-
posta. Dunque nen vi pud essere paragone tra questi due
corpi morali ; tanto meno poi rigusrdo a questa questione dei
diritti di terriforialita:

In conclusione, il dubbio quanto meno & grave, e la que-
stione che si & ventilala mi pare che merili di essere presa
in considerazione, giacché si pud fondatamente sostenere che
quegli che ha cessafo di essere comunista perde i diritti che
aveva come tale. Ora la Commissione dice che nen vuole che
si perdano questi diritli; provveda dungue » che non siano
perdoti. Ho detto che vi soné esempi pratici in cui questi
diritti farono riservali; ho accennato anche un -esempio

molto faciente al caso, quello di un trattato fra Siato e Stato,.

in cui, appunto per essersi variata la territorialita di qualche
comune, questi diritti dei comunisti furono riservati.

Dunque si accenni anche qui a (ualehe cosa di simile.

DI REVRE, relalore. Quanto ha detfo Vonorevele preo-
pinante dimostra che 1a Commissione aveva ben a ragione e-
scluse le parole: « salvi i diritti di proprietd, » perché egli
& venuto accennando a taoti diritti che dice non essere ine-
renti alla proprietd staccata, wa si alle persone che passano
da uno all’altro corsune. Onde viene maggiormente dimo-
strato come, se noi vogliamo eatrare partitamente a dichia-

rare quali sono questi diritti che rimangono riservatli, ri-_

schieremmo di comprenderne alenni ¢ di escluderne altri,
rerché, quando abbiamo nominativamente aceennati questi
dirilti, quelli che non sono compresi restano evidentemente
esclusi,

1o credo che , quando abbiamo lungamente discusso ed
ammesso che con questo arlicolo non si porla nocumento a
qualsiasi dirilto acquistato, basta qaesto motivo di legge per
escludere la possibilitd di cui fa cenno ’onorevole preopi-
nante, cioé che 3i possa venire un giorno invocando coniro
questi comunisti che sono passati in un altro comune, la per-
dita da essi fatta dei diritti che prima del lors distaceo po-
tessero misurare,

To ritorno sempre sulla slessa questione, che qui non si
traita d’aliro che di circoscrivere sulia mappa le proprieta
quali si trovane sul terreno. 1 diritti delle persone e dei beni
rimangono salvi. I} modo di farli valere deve essere lasciato
alla cora dei tribunali; che, se noi vogliamo entrare a deter-
minare guali sono questi diritti che s’intendono conservati,
io credo che non sia possibile una locuzione sufficientemente
ceria, per non recare poi qualche pregiudizic in definitiva,
Iv quindi, a nome della Commissione, persisto a mantenere
12 redazione quale fu proposta, e non assento al rinvio alla
medesima, perché il mandato che le si vuool dare sarebbe
ineffettuabile.

PRESIDENTE. Come ba udito la Cawera, il deputaic
Pernati propone il rinvio alla Commissione..,

PERNATE. Siccome la Commissione assolutamente non vi
assente, rinunzio alla m'a proposts. Desidero che poi non in-
sorgano delle quistioni ¢he diano luogo a lagnanza centro i
termini della legge. '

PRESIDENTE. L'emendawunto del deputato Deforesta &
cos} cencepito :

« Salve le ragioni che possono derivare da questa riunione,
da sperimentarsi tali ragioni in via amminisirativa o conten-
riosa in conformitd delle leggi. »

Lo pongo a partito.

(Nom & approvalo.)

Rimane a Jeliberare suil’emendamento proposto dal de-

putato Gerbore, il quale consisterebbe nel surrogare alle p2-
role « al comune nel cui territorio si trovano » le parole « al
comune dal cui territorio sono circondale. »

(Non & approvato.)

Metto quindi zi voti Particolo 7 quale fu proposto dal Go-
verno e consentito dalla Commissione.

(La Camera approva.)

« Art. 8. Dietro la misura parcellare si esprimeranno ri-
spetiivamente sulla mappa e sui fibri censovari l1a sitaazione,
la configurazione, la qualitd e 1a superficie di ciascan fabbri-
cato e di ciascan appezzamento di lerra. »

{La Camera approva.)

« Art. 9. Si riterrd come appezzawento ciascuna porzione
di terrenc sitvata pelio stesso comune appartenenie allo
stesso possessore € costituilo della stessa qualitd di coltora. »

INTERPELLANZA DEL WEPUTATO AVIGDOR SUL-
L’ERECUZIONE DEL TRATTATG D! COMMERCIO
COLLA KERANCIA.

AVIGDOR. Jc demande la parole.

8i la Chambre me le permet, elle voudra bien interrompre
pour un instant la discussion de la loi sur le cadasire pour
entendre une interpellation que je désirerais avoir I'honzeur
d’adresser & monsieur le ministre des finances relativement
4 une mesure émanés du Gouvernement frangais, et qui est
de nature 4 affecter & us hant point les intéréts commerciaux
de tout le litoral de nos Etats, et surtout des contrées oléa-
gincuses,

La mesure 4 laquelle je faie aflusion est le décret impérial
du 22 décembre, qui réduit le droit sur Pimportation des
builes d’clive de toutes provenances & 10 francs par navire
francais venant des lieux de produciion.

Celte réduction des trois quinziémes serail assurément
profitable & notre commerce si elle ne comprenait pas toutes
les provenances, c’est-a-dire si les huiles de Naples, d’Espa-
gne, de la Toscane, d’auires pays de production, n’éfaient
regues en France au méme droit réduit dont nous jouissions
seuls zuparavant.

Mais Ju momeni qu’eile comprend toutes les provenances
indistinctement, ef qu’on applique un droit uniforme, toutes
les concessions, tous les priviiéges, tcules les faveurs qui
nous étaient accordées par le traiié de commerce et de pavi-
gation conclu avec la France en {833 disparaissent iptié-
rement.

Cependant la Chambre doit se rappeler que c¢c n'est que
parce que des concessions sar les droils d’'importation de
plusieurs de nos produits, et surlout des hniles d’olive, ont
é1é accordées par la France, que notre Gouvernement a ac-
cordé en retour 4 la France, sur Pimportation de ses vins
une réduction de droits considérables, puisqne les vins, en
cercles ou barriques, ne sent asspjettis qu'a un droit den-
trée de francs 3 B0 par hectolitre, tandis que les vins des
autres provensnces supportent un droit de 8 francs.

Et par suite dé ces droits différentiels voici ce qui est ar-
Fivé cetle année-ci: comme ily a eu mauque de réeolte, ainsi
que chacun le saif, dans teus les pays viticoles, 1a France a
décrété la libre introductions des vips, et elle a onvert tous
ses marchés, en franchise de droits, aux ving d’Espagne, de
Sicile et de Naples.

Nous, nous étions dans une position idenlique a celle de la
France, nous avens souffert de la méme pénurie de vins e}

B
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ag grand détrtmeat du bien- éfre de nos pepulatlcns, ear

chacun sait que le vin est une des bases de P'alimentation de |

nos classes laborieuses, surtoul dans le litoral et en partica-
tier pour le comté de Nice, et nous deviocns nous adresser
pour nos besoins A la France.

Ainsi ces vins qoi venaient d’Espagne et de la Sicile n'ont |

fait qu'entrer en France, y toucher barre, pour ainsi dire, et
puis nous les avons regus, nous, avec un droit de 8 franes 50

cenlimes, tandis que, si pous wavions pas éié liés par le |

traité, nous aurions re¢u les vins d’Espagne, de Naples, etc.,
4 beaucoup meilleur marché.

‘Maintenant je crois qu'il suffit de cefte simple observation
pour_ éveiller ia sollicitude de nofre Gonvernement sur la né-
cessifé que le traité de 1382 sorte son pleineffet, c’esi-a- dire
que, du moment ou Ja Fraoce revient i consacrer une éga-
1ité de droits pour Pimportation des huiles de toutes prove-
pances, il faut aussi quelle veuille biens nous accorder une

compensation, et cotie cowpensation est une réduction dans
jes droits d’importation des huiles d'olive provenantes de notre
pays.

Subsidiairement, je désirerais que, dans I'intérét commer-
cial, noire Gouvernement &tudidt la question des droits dif-
férentiels qui frappent Vintroduction des vias dans potre
pays, afin d’arriver 4 une amélioration de tarif profitable an
bien étre de nos populatiens.

€AVOUR, presidenie del Consiglio e minisiro delle finanze,
Credo di poter rispondere immedialamente alPinterpellanza
che lonorevole Avigdor mi ha rivolto.

1t Ministero diffatti si & preoccupato dell’ullima ordinanza
dei Governo francese, colla guale il dazio sugli olii di oliva
venne ridotto di 26 lire cgni 100 chilogrammi per i paesi coi
auali la Francia non ha trattati e di 45 lire per i paesi coi quali
essa ha tratiati epeciali.

Debbo dire anziiufto che questa disposizione noo “pud a
& meno 4i riconoscersi come atile ai paesi specialmente pro-
duitori deli‘olin. E bensi vero che il vantaggio & maggiore
per gli Stati che non banzo traitati colla Franecia, ma pon &
perd senza impor ianza per il nostro, poicheé una riduzione di
5 lire o, per dire meglio, 5 50, tenuto conls dell’aumento
del decimo che esiste in Francia su tutte le xmposte, ¢ sicu-
ramente un benefizio.

Cid posto, io reputo che dobbiamo fare plaaso a questa di-
sposizione, massime che in essa scorgiamo una novslla prova
del fermo intendimento dellattuale Governo francese di pro-
gredire nella via della libertd commerciale.

Né questo provvedimento & il solo che sia riuscito giove-
vole al nostro paese. La Camera si sovverrd che, pochi mesi
or sono, il Governo francese riduceva in una proporzioae assai
pit larga il dazio sulle bestie bovine, cosicche pel Piemonte
da 40 lire venne ridotto & 3. Nulladimeno noa si pud con-
tendere che la Francia, avendo estesc la riduzione anche »
quei paesi coi quali noo ha speciali traitali, cessa quel favore
che aveva concesso al nostro Stato in contraceambio della di-
minazione del dazio sul vino. Non vi ha dobbio che per tal mo-
tivo cesserchbbe, se non Vobbligo legale(perché el trattste con-
chiuso colla Francia non si stabill che tal favore non si accor-
d»sse ad aitri Stati), 'obblige, direi quasi, di convenienza di
non umcedere gratmtamerxtﬂ agli altri ¢id ehe alla Franc:a si
era cou»eduyo mediante un corrispettivo.

‘Cid ammesso, non rimane pid che a vedere Su sia oppor- ’

tuno ridurre il dazio sui vini provenienti dai paesi coi quali
non ahbiamo trattati. Qui son si tratla piti di una queslwne
eepnomica o polntxca, ma pxuttosto di ana queshone finan-

ziaria, poiché & questione di vedere se si possa da noi fare il -
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sacrifizio di quel maggior prodotto che ora si ritrae da vini
introdotti dai paesi coi quali non abbiamo frattati, e che sono
tullora colpiti dal daziv di lire 10 Petiolitro,

La Camera pud di leggieri immaginare che il primo mio
impulso sarebbe di proporre Peguaglianza di diritto per i vini
forestieri, almeny finché la Francia mantiene Puguaglianza
di trattamento per gli olii; ma confesso che, sia perché vi
era stata quasi ana tacita intelligenza di non pid toecare per
quesia Sessione la gid tante volte variafa tariffa, sig anche

_per Papprensione di veder scemare il gid molto scemzlo pro-

dotto delie dogane, mi sono astenuto finora di fare questa
proposta a! Parlameato. Tuttavia debbo riconoscere che in
pratica I'affetto del dazio differenziale viene deluso, perche,
come diceva 'onerevole Avigdor, molti vini di Spagna vanno
in Francia. E siccome il Governo francese ha ridotto a 23
centesimi, se non erro, il dazio sul vini di Spagna, pagando

- quel tenue dazio, ottengono un cerfificato di arigine francese,

e sono pot importati nel nestro paese come provenienza della
Francia, per cui non pagano che il dazio ridotto; sarebbe que-
sto un sotterfugio che coaverrebbe far cessare.

Per totfe queste considerazioni il Ministero esaminerd me-
glio la questione; e, se ravviserd che uon gia per nascerne
grave scapito alla finanzs, proposrd al Parlamento di esten-
dere, se non in modo permanente, in medo fransitorio (sin-
ché durerd almeno la malattia delle uve, e quindi I'alto prezzo
del vino, ¢ sinché i Francia maunfenga V'egnale traftamento
per gli olii esteri), di estendere il favore concesso alia Fran-
cia a tutte lo estere contrade,

AVIGDOR. Si 1a Chambre le permet, j‘aurais Phonneur
de répondre quelques mots 3 monsieur le président du Con-
seil. ' '

- L’objecticn principale qu’il a faite, st celle qu’ii croit que,
daus la convention de {852, la clapse qui établil que toutes
les concessions et immunités accerdées par un des Etats con-
tractanis 4 une autre nalion seront étendues aux sujets res-
pectifs des deux nations, ne se trouve pas insérée dansle
dernier traité. '

Mais dans le texte que j*ai sous les yeux je vois que daus
le traité de 1882 il est dit :

« Tl est entendu entre les hautes parties centractantes que,
sauf les modifications stipuldes par le présent traiié, les con-
ventions antéricures des B novembre 1850 et 20 mai {854
conservent toute leur force et valeur, el demeurent comma
si elies étalent insérées mot & mot dans le présent scte, »

Or le traité de 1850 contient i Varticle 14 ceife clause :

« En tout ce qui concerne les droils de donane, de naviga-
tion, les deux hauie# parties confraciantes se promettent ré-
ciproquemen! de n'accorder zucun privilége, faveur ou im-
munité & un autre Etat qu’il ne le soit aussi et A Pinstant
étendn a leors suje!s respectifs, gratoitement si 1a concession
en faveur de Pautre Htat est gratuite, et en donvant la méme
compensation ou Uéquivalent si la coneession a été condi-
tionpelle. » '

Ainsi, d’aprés le texte et PPesprit de la convention et d’a~
prés la rédaction bien explicite de cet article, i} me semble
que le droit est pleinement cuvert & nofre Gouvernement de
demander cettc compensation au Gouvernement francais, ef
avec aufant plus de raison qu’il ne faut pas perdre de vue
qfxe nos intéréls commerciaux sont inguiets, et gu'on se
préoccupe avec raison sur nos marchés producteurs de l’effet
de cette réduction des droits.

Pour tout le litoral depuis le compté de Nice, de Génes

! jusqu’'a Pextréme limite de la frontiére de Lévant c'est le

moment de 1a récolte.
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®il y avait incerlitude, %l y avail hésitation, ce ne sersit
quau déiriment des intéréls commerciaux, et par censéquent
des intéréts des propriétaires,

Je crois que ces mouvelles observations engageront dou-
blement e Miaistére & vouloir bien apporter une atiention
séricase 3 cetle quesilon.

PRESIDENTE. La parels spetta al deputalo Martelli.

mMamTRLEN. Giacché siame sul terreno delle lariffe doga-
neli, mi sia lecito di fare alcuni eccitamenti al signor wini-
stro deile finanze onde appo il Governo francese...

PRESIGENTE. Se¢ si tralta di av’aitra interpellanza, sa-
rebbe convenienie di aspeitare alla fine deila seduta o fissarla
per un’alira.

mARTELLE Non dird che brevissime parole.

Con la pelizione 3512, presentala or sono pochi glorni alla
Camera dai fabbricauti di falci ed istrumenti di agricolturain
valle di Macra, si viene a reclamare giustizia contro il di-
sposto delle fariffe che si riferiscono ai prodotii di lore fab-
briche.

La tariffa francese impone di lire 160 per quintale i pro-
deiti piemontesi che dalle nostre frontiere s’iniroducono neila
vicina Francia, menireché la nostra tariffa non colpisce i pro-
dotti francesi che s’ introducono da nei che con lire 12 50
per qaintale ; da questa enorme differenza di dazio ne deriva
che i prodotti esteri vengono a fare concorrenza poco equila-
tiva 2 quelli di fabbrica piewouniese sui nostri mercati, senza
che i nosiri industriali possano per la enorme lmposia fran-
eese cancorrere sugli esteri mercati con i loro prodotti.

Faceio perd istanza appe il Ministero acciocché, ad enore
di ragionc e giusiizia, ove entrasse in trattative col Governo
francese in materia di tariffe, prendesse in considerazione la
sopra enunciala pelizione, e faceia si che sparisca una tale
envrme diversiid di tariffa.

RENLAZICONE SUL PROGETTO DI LEGEE PER L'AC-
QUISTO DI LOCOMOTIVE FPEE LE STRADE FE#&-
BATE,

SOMMBILLER, relatore. Pai Phonngyr de déposer sur
le bureau de la Présidence le rappori de la Comumission sur
le projet de loi qui a ponr objet Pachat d’une nouvelle loco-

molive pour le chemin de fer. (Vedi vol. BDoeumenlt, pa-

gina 1678.)

PROGETTI DI LEGGE: {° STIPENDIL E INDENNETA
Al COMMITSSARE DI LEVAS 2° ORDEINAMENTO
PEX PROCURATORE; 3° OBDINAMENTO DEGLE
USCIERN.

BATYAZZY, nminislro di grazia e giuslizia ¢ reggente il
Ministero dell’interro. Ho Vopore di presentare alla Caalera
tre progotii di legge:

L’unc per determinare lo stipendio e le indennita di tras-
ferta dei commissari di leva. (Vedi vol. Documenti, pa-
gina 1790.)

L’altro relativo al riordinamento dei procuratori (Vedi vol.
Documenti, pag. 1799.)

1l terzo pel riordinamento degli uscieri. (Vedi vol. Docu-
menti, pag. 1794.)

Questi due ultimi progetti sono quelii di cui, colla legge
pel nuovo Codice di procedura civile, ne fu prescritta al Go-
verno la presentazione entro Panno.
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SOPPRESSIONE DELLE PILiZZE PRIVILEGIATE
PER L'ESERCIZIO DE ALCUNE PROFESSIONK.

B

CAvVOUR, presidente del Consiglio e ministro delle finanze.

Io ho Ponore di presentare alla Camera il progetto di legge
pe! riscatto di questi posti di procuratori. {Vedi vol. Docu-
menti, pag. 1807.)

Siccome questa quistione & strettamente legata con quelia
dei riordinamento dell’esercizio della professione di procura -
tore, giacche il prezzo d: riscalio vieae fissalo dietro le basi
sulle quali si- é stabilito gquesto servizio, io proporrei aila
Cawera di delegare alla wedesima Commissiore esame del
due progeiii, cioé quetlo par Vordinamento deli’esercizio dei
prucuratori e quello da me presentato sul riscatfo dei posti.

PERESIDENTE. S¢ non vi sono epposizioni, si manderanno
alla stessa Comumissione.

Intanto la Cainera di atto ai signori minisiri della presen-
tazione di questi progetii.

BELAZIONE SUE PROGETITI Dl LELGEE PER LA
CREAZIONE DI UNA NUDVA CLASSE CRIMINALE
NEL MAGISTRATO DI APPELLO DI TORERSe B
PER LA DEVISIONE IN DULZ SEZESNI DEL HASRK-
STRAYO DEL CONSOLATO.

BROFFERIG, relaiore. Depongo la relazione di due pro-
getti di legge che viguardano: Puno la creazione di uma
roova classe criminzle pel magistralo di Appello di Torino,
Paltro ia divisione in due sezioni del magistrato del Gonso-
lato. (Vedi vol. Documenti, pag. 1630.)

RATTAZZE, minisiro di grazia e giustizia e reggenie ¢l
Mintstero dellinterno. Pregherei il signor ratatore a dire se
si sono faite modificazioni a questi progetti di legye.

BROFFERIO, relalore. Non ve ne ha alckoa.

RATTAZZY, minislro di grazia e giustizia e reggents 1
Ministero dellinlerno. Poiché non vi sono modificazioni, pre.
gherei 1a Camcra a volerli mettere al pilt presto possibile al-
I’ordine del giorno.

vaLESI0. Dopo 1a legge sul catasio,

RATYAZZE, minisire di grazia e giuslizia ¢ reggente il
Minislero deldinlerno. Temo che sia troppo tardi. Se la Com-
missicne & d’accordo, prohabiluenie non vi sard alcuna di-
scussione, perché i due progetii sono semplici. Io farei i-
stanza perché si mella in discussione sabato. -

PRESIDENTE. Domani si distribuird la relazione, e sa-
bato si potrd mettere allordine del giorno.

RIPRESA DELLA DISCUSSIONE PRPEL PROGRTTO
DY LEGGE SUL CATASTO.

PRESIDENTE. S5i prosegue nella discussione del progetio
sul catasto.

Ho gia dato lettura dellarticolo 9.

1! signor commissario regio ha la parola.

RABBINI, commisserio regio. Nel pricso alinea dell’arti-
colo 9, 12 dove si dice « che appartiene allo sfesso posses-
sore ¢ ad una medesima qualitd di coltura, » sarebbe seces-
sario, per megiio spiegare che cosa si debba intendere per
appezzamento, aggiungere la parola classe, perciocché pud
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darsi chie in un comune o nelia stessa possessione vi sia, per
eselpio, €0 campo o prato od altra qualunque qualifa di col-
turs ia quale spetti veramente allo stesso possessore sia si-
tualz nelic stesso comune €d abbia le stesse qualita, wa che,
per cause provenienti da attitudini intrinseche del terreno o
per posizioni fisiche o per altre cause che possano avere in-
fluenza snila maggiore o minore produttivitd di questo fondo,
sia necessario dividerlo in due o pilt parti, secondo i diversi
gradi di attitudine produttiva.

Se la Commissione non ha difficoltd, io per la parte rego-
lamentare di questa legge proporrei di aggiungere questa pa-
rola: « ad una wedesima qualita e classe di coltara. »

©»I REVEL, relatore. La Commissione accetla questa mo-
dificsuione. Evidentemente, quando si fa il rilevamento par-
cellare, bisogna distinguere Ia diversita del terreno e la di-
versibd di coltura.

In una medesima coltura vi sono pil classi, e cito un solo
e emping

s praln & irrigao o nou irrigao, Non cessa di essere prato
Lir urensa o nellaltre, wa 13 sua condizione dell’essere ir-
rigno o no fa che passa assolutamente da una classe ali’altra.

Quindi & necessario di farne due appeszamenti.

PBERAIDENTE. Se nessuno domsznda la parola, weflo ai
viii Particolo 9 coll'aggiunta proposta dal commissario regio
ad aceonsentita dalla Commissione.

PALROCAPA, wi/hisiro dei lavori pubblici. Siccome la
classe si distingue pelia qualitd di coltura, io direi « che ha
ia medesima qualitd di coltura e la medesima classe, » ag-
ginngendo ensl quesie ultime parcle.

BRONEY. Dumande la parola per chiedere la soppressione
deila parcle collura.

La distinzione dei tervilori in ragione di coltura fu vna
deile rapse principali che portarono confusione e scompagi-
namenio nei catasti che ebbero luogo sia nel secolo scorso,
sia in questo.

Iafatti Pespericnza ha dimostrate che la catastazione faita
in un dato temps ncn poleva seguire con tutte-le modifica-
ziani a cui man @mano il proprietario assoggettava il proprio
terreno.

i progresso delle scienze, lo svilappo deli’agricoltura, la
invenzione dei nuovi strumenti, P'introduzione nel nostro
paese di novelli metodi di coltivazione, tutto concorre a con-
ferwsare la mia proposizione, che, cio¢, la qualificazione dei
terreni in ragione di coltura riesce dannosa in un caiasto.

To quindi propengo che sia tolta la parola eoltura, e si la-
sci fa sela parola classe.

BABBING, commissario regio. Domando perdono all’ono-
revole preopinanie. Qui si tratta di uoa legge di catasto, e
forse, mi permeila che io le faccia questa osservazione, non
b2 pensate alla portata, alla significazione di quesie pavole,
qualitd di coitura, la quale non altrc conliene che il primo
elemento per la stima; se non farele la stima sulla qualita di
rolfura, a quale altro elemento sard dessa appoggiata? Ora,
dal momento che si stabiliscono ip questo articolo caratteri
estrinseci, onde si riconosce un appezzamento dalPaltro, il
primo caratiere estrinseco & quello della qualita di coltura,
¢ qaesto, dico, deve servire di prima base e di primo ele-
mento al sistema censuario. Questo & uno dei lati pid impor-
tanti ed indispensabili per Poperazione catastale.

Riyuardo poi aglincenvenienti che accenna, e che riflet-
t.ne pitt particolarmente Ta mobilith delle diverse qualita di
eoltura, io prego la Camera di osservare che in questa parola

¢ implicate un grande principio, quello, cioé, che riguarda |

1a conservezione dellestimo catastale; noi intanto facciamo

il catasto per quanto riguarda ai beni rurali secondo la qua-
lith di coltura che si riconosce all’atto del rilevamento par-
cellare; riguardo poi al tener conto delle variazioni che pos-
sono succedere nella coliura, ammetto che dail’epoca in coi
fu fatto il catasto francese a quest’ora ebbero lnogo dele
grandi variazioni, ma questo sard un oggetto del guale pid
particolarmente ed in modo chiarissimo si occuoperd la legge
della conservazione dell’estimo. Noa mi estendo ora in mag-
giori spiegazioni a questo riguardo; dico solo che, se noi tu-
gliessimo le parole qualita di coltura, sarebbe tolto Vele-
mento primo, indispensabile per procedere all’estimo dei fer-
reni e per ¢i0 sconvolto intieramente tutfo il sistema onde ¢
retla la legge che si sta discutendo.

PRESIDENTE. [nterrcgo la Camera se intenda appog-
giare Pemendamento proposto dal depufato Brunet.

(E appoggiato.)

L’onorevole Brunet ha la parola.

BRUNET. Le osservazioui esposte dal signor eommissario
regio mi hanno maggiormente confermato nella mia opinione.
11 signor commissario si limita a far osservare che egli tiene
conte della ccltura per poler addivenire alla siima; ma io
fard osservare a mia volta che qui non si tratta di stima, ma
beusl di definire 'appezzamento e di qualificarly in ragione
di coltura, Dico adunque che delt’elemento compreso sotto i}
nome di celtura si potrd servire Pestimatore per assegnare
un determinato valore al fondo. A questo riguardo non fac-
cio osservazioni, ma, quando si voglia che questo caratfere
serva di norma per la formazione del calasto, dird che Pespe-
rienza fatla in ordine ai catasti del secolo scorso e del pre-
sente ha dimostrato come questo caratiere si debba abbsn-
donare affatto se si vaole avere uun eatasto siabile e duraturo.

RABBINK, commissario regio. Ho detto che nell’articolo 9
si esprimono i caratieri estrinseci onde si distingue Pupo
dall’altro appezzamento, ed ho anche pia volte accennato al
rilievo parcellare di ciascunc di essi: Ma, secondo la proposta
del’onorevole preopinanie, una teouta di 500 ettari, per
esempio, divisa in cinque ¢ sei appezzamenti, e formata di
prati, campi, vigne ¢ boschi, non costituirebbe che un solo
appezzamento, Cosi la qualitd di coltura non pud piu servire
di base alla stima, e per conseguenza alla determinazione
della rendita nefta ed allo stanziamento di ur’imposta, ma
pud servire unicamente ad un purc e semplice accatamento
dei limiti dei benifondi.

Vede dunque la Camera che, 3¢ noi tenissimo conto di
questa divisione della coltura, non polremmo avere Pele-
mento principale per la stima; in secondo luogo, il calasto
non potrebbe servire per Pestimo dei fondi e per lo stanzia-
meato di un’imposia, ma servirebbe unicamente, come quella
del cantone diGinevra, ail’accertamento dei benifondi; né vale
il dire che qui non siamo ancora suila stima, e che questa
operazione possa essere eseguifa dalPeslimatore. A questo
riguardo io devo avverlire la Camera dell’inconveniente gra-
vissimo che sorgerebbe dall’adozione di questa iassima, ed

- & che noi saremo costretti a far precedere a due distinte mi-

sure: 'una per 'accertamento delle proprietd pitt o meno
estese, Paltra dall’estimatore per la divisione delle colture
che si trovano nell’interno di ciascuna possessione, incum-
benti questi che involverebbero ’operazione catastale in una
congerie ed in un labirinto tale di lavori di procedimento da
renderlo in pratica assolutamente ineseguibile.

Paccio ancora osservare essere indispensabile che nella
definizione compresa neli’articolo 9 sia compreso anche i}
caraltere estrinseco della qualitd di coltura, poiché, guando
saremo poi afla parte che rifletie la stima, non avremo pil
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elementi onde fare la tariffa ¢ le altre operazioni atte a con-
seguire la determinazione della rendita netta dei benifondi,
scopo principale di quests legge.

PALEOCAPA, ministro dei lavori pubblici. Vorrei ag-
giungere alciine osservazioni per dimostrare ehe Pesclusione
che si vorrebbe adottare renderebbe sssolutamente impossi-
bile la formazione del catasto sul sistema parcellare da noi
prescelto,

Si dice che qui si teatta di descrivere gli appezzamenti,
son di stimarli, che si deve lasciare al perito estimatore di
fare le debite distinzioni per venire alla stima; ma jo do-
mando: quando un perito estimatore avrd rilevato un’area,
per esempio, di otto o dieci giornate (vecchia misura), tutte
complessivamente raceolte in un solo numero di mappa, cigé
in as selo appezzamento, benché compesto di vigne, campi,
prati, come fard egli la stima su questa generalitd di appez-
zaments quande noi vogliamo una stima individuale per ap-
plicare ad ngni classe 1a sua tariffa secondo la misara?

Come fara adunque ad applicare questa tariffa di stima che
sari gil stabilita? Egli non riescird, perché non potrd fare
una stima individoale; e, quando anche volesse fire una
stisua pezze a pezzo di tutti quei milioni di frazioni di terreno
in coi & diviso il nostro paese, sarcbbe costretto, quando
freva una pezza vigna o prato, a fare poi quella operagzione
che il perito misuratore non aveva fatta antecedentemente e
cominciare dal dividere in parcelle quelle che, secondo il
sistema dell’onorevele preopinante, non si dovrebbe sepa-
rare prima.

Fard poi notare, rispetto aila confusione che egli dice esi-
siere nei censi antichi e moderni, che questa non sussisle,

Di censi parcellari eseguili nel secolo passaio, non avvi
che il cense milanese. Ora questo ha comiociato a fare le
parcelle non solo della qualitd di coltera, ma delle classi in

cui ynesta si divide, e, fissala Ja sua tariffa, 'ha applicata

ael eatasto.

Questo non aitera punto io siato del censo; se si vuol fare
ca censg il quale debba di mese io rese o di anno in anne
andare indagando le mutazioni fatte nelle proprietd, si viene
a perdere una gran parte del valore del censo, fondata sa
¢id che il censo imposto diviene il censo regolatore della pro-
prietd e dell’imposta, qualunque sia il miglioramento che si
faccia ai fondi.

Verra poi il tempo della rettificazione dell’estimo, ma per
un lungo periodo di anni il censo deve rimanere fondato sulla
rendita riconosciuta nell’atio che si fece il catasio, e questa
non si pud ricoposcere se pom si separano le qualitd di col-
tura ed anche le classi della medesima.

Un’ullima osservazione pregiudiziale conire quanto propo-
peva onorevele relatore io la deduco anche dall'approva-
zione dell’articolo 8, gid votato dalla Camera, nel qualesi é
stabilito lo stesso principio. In tale articolo & dettc: « Dielro
fa misura parcellare si esprimerapno rispettivamente sulla
iapoa e sai libri censuari la situazione, 12 configurazione, la
qualitd e la superficie di ciascun fabbricato e di ciasean ap-
pezzamento di terra. » Dunque sarebbe gia stabilito il prin-
eipio che deve essere indicata la qualita di ciascun appezza-
mento di terra.

PRESIDENTE. 1l deputato Brunet ha la parola.

BRUNLT. Le osservazioni del signor winistro dei lavori
pubblici si riferiscono a che sia conveniente conoscere la qua-
litd di coltura di vn fondo, affine di potere a suo tempo ser-
virsene come elemento di stima. lo, come ho detto festé, non
faccie discussiene alcuna a questo riguardo. o acconsento che
gl'ingegneri catastali i quali devono fare la stima del fondo

tenganc eonto di tufli gli elemenii che credono convenienti
per polerli stimare su basi fisse e giuste ; ma dico che, ter-
minata Poperazione relativa a questa stima, lo stabilire che
nel catasto stabiie si debba tenere confo della quaiita di col-
tura non la credo cosa conveniente, e, come ho accenmate
testé, 1a credo contraria a quel principio che si deve avere in
mira in un catasto definitivo.

Per oltenere un catasto stabile ¢ indispensabile che gii ele-
menti dei quali 1a legge si deve servire per organizzarlo siano
tali che non presentico una mohilitd, alla quale sarebbe im-~
possibile tenere dietro. Mi rincresce di dover ripefere Posser-
vazione gi fatta, ciod che & impossibile che un ufficio cafa-
stale di proprietd, sotto gqualunque nome sia orgauizzatoe,
possa seguitare un determinato fondo in tulte le fasi a cui é
soggeito relativamente alla sua collura. Dunque quesia circo-
stanza basta a dimostrare che la gualificazione del foudo in
ragione di coltura non sia convenienie all’ordinamente ed
alla conservazione del catasto.

Vengo poi alla seconda osservazione del signor mimsiro, il
quale diee di non conoscere altro esempio che il caiasic mi-
lanese, nel quale appunio si adottd questo sislema di tenere
dietro alla coltara.

Is non conosco il cafastc milanese, ma conosco bensi al.
cuni dei nostri catasti antichi, tra cui alcuni di quelli ese-
guiti sotlo il Governo francese, specialmente upo che, eo-
mincisto nel 1816, fu terminato nel 1830 dalla wostrs co-
munita.

Dallo studio di questi catasti, e di quest’nltimo principal-
mente, nacquero queste osservazioni che credeiti opporiunoe
di presentare alla Camera. . .

Dopo avere citato esempi dei catasti del secolo scorso, di
cui oggi si vedono apertamiente i difetti, dope avere citato
quello che si esegui per cura del Governo francese, il quale,
per testimonianga dello stesso commissariv regio, ora & veso
guasi inuofile, jo credo che allx vigitia di forware un nuove
calasto si debba fenera conto anche detle minime particclarizh
che possono col fempo trarre il nusve cataifo in quelle con-
dizioni in cui ora sono ridoili gli altei.

Vengo ora alla ferza osservazione, osservazione pregiu-
diziale.

To confesso ingenuamente che non posi mente che vi fosse
quella parola qualild; se cosl &, io non ha la benehd minima
difficoltd a ritirare la mia mozione, mentre non eredo impe-
gnare quistione sulla superficiality di una osservazione.

PRESIDENTE. Dunque la ritira ?

BRUNET. Se é pregiudiziale.

PALEOCAPA, minisiro dei lavori pubblici. 1o ko detto
il wmotivo per cui credeva pregiudiziale Ia mia osservazione,
ma ripeto essere, a mwio avviso, fuori Juogo anche tulte le
aitre osservazioni dell’onorevole prespinante.

Potrei aggiungere qualche cosa sa questo argomentc. Egli
dice che é stato indotto dali’esperienza di allri catasti a fare
quesia piccola osservazione; ma lo prego di badarc che la
sua & una osservazione cardinale e tale che sovverte inito i
sistema censuario.

Egli ba parlato di certi catasti che furone fatti qui od sl-
trove, fra cui ha citato il cataslo francese, dicendo che é gid
state immeutato in modo che nou si pud pid applicare; ma il
catasto francese & degenerato nella eonfusione in cui si trova
per causa defla parcellazione, non deli’assegnazione della
quantith di coltura, contre la quale nessuno ha mai recla-
mato, poiché & un principio da tutti riconosciuto.

Egli si prececupa deile mutazioni che nasceranpo nei fer«
reni perché si vuol fare an cataste stabile; ma¢i é appunte



perché si eseguird up catasto stabile che sono mal fondaii i
suni timori ; se si facesse un catasto variabile ogni anno, al-
lora si che sarebbe una difficilissima impresa andare tutti ghi
anni cercando le variazioni che sono succedute nella roltura,
ma con un cafasto sfabile, se non perpetoamente, almeno
per un lunghissimo periode di anni, cempinto uma volia,
ran gi andranno pia cereando le mutazioni nella qualitd di
colinra.

Se io ho citato il catasto milanese si & perché esso & il solo
che, fatto con questo principio, si & conservato da olire cento
anni. Crede onorevole preopinante che questo catasto siasi
conservato eosi regolare perché non siano successe matazioni
di erltara? Se avvi paese in Euaropa in cui siano avvenute
mutazioni di coltura si & il territorio milanese, perché é stato
censito nello stato della piu abbietta agricoltura, e questa ¢
ora giunta ad un punto di perfezione a eni pochi altri in En-
ropa sono 3aliti,

Cid malgrado, non vi & confusione nel catasto, perche, es-
sendo stabile, si & sempre riguardata una data parcellz di
terreno stimata per una data qualiti e classe di coltura come
se non avesse mai subito modificazione di sorts nella qualith
e classe di coltura, perché, non variando questi elementi,
non cambia nemmeno Vimpesta. Ora, ripeto, queste muta
zioni non possenc avere influenza aleuna né indurre 24 al-
euna indagine o nuova operazione, se nen quando si addi-
verré alla riforma del catasto per grandissimi miglioramenti
succedyti, i quali possono avere determinata una variazione
taie tra Ia ricchezza assoluta e refativa dei terreni e quelia
che era all’epoca in cui il catasto & stato fatto che sia prezzo
dcli'epera il rinnovarlo; ma sino all’evenienza di guell’ipo-
tesi la conservazione de] catasio non é fatta che per le muta-
zioni di proprieta.

HMICHELINE &. ®. Le operazioni del catasto sone cosi
difficihi e complicate che hisogna procurare di semplificarle
il pitt che siz possibile. Ora tntte quelle differenze che de-
vono indarre 2 dividere e suddividere il terreno per formare
gli sppezzamenti, tutle quelle differenze, dico, indicate in
quests articolo, aggiuntavi quella opportunamente suggerita
dail’onorevole commissario regio, ciod la classe o la natura
intima de! terreno, sono tutte necessarie. Trattasi di vedere
se sia pure necesssrio di tenere conto della qualith di col-
fara, perché altrimenti non bisognerebbe complicare senza
utilitd le operazioni del catasto e le successive mutazioni.

L'snico argomento addoite per sostenere che di essa si
deve {enere conto & che la eoltura forma una delie basi della
stima. Vediamo dunque se verament{e la cosa deve essere cosi.

Primicramente Ia eoltura di un terreno varia da un anno
&'Waltro, a seconda della rotazione eni é seggeito. Ora volete
voi prescrivere allestimatore di tenere conle di quella specie
di colinra cui é sottoposta la terra in queli™anno, in quel mo-
mente in cul si fa il catasto in quel tal sito? Allora la vostra
bas= di stima potrebbe riuscire assolutamente erronea. Sup-
pouneie che in queli’anno vi sia maggese, ciod che non vi sia
reddito, bassa sard la stima, ed il Governo, cui si pagano i
tributii, sard perdente, Odo dirmi intorno cha si prenderd Ia
mzadia. Anclie sono di quests parere, e cosi farei se fossi pe-
rito in questa bisogna; ma in tale caso & inutile cbe dal ca-
tasto risulti della natura della coltivazione, giacché essa nen
ha da servire di hase,

Ma vi ba di pitt: indipendentemenie dalla rotazione agra-
ria, ja qualifd di coltura pud cambiare sia peri progressi del-
Parte agricola, sia per altri motivi. Cosl io porto opinione che
in molii paesi sarebbe utilissimo moltiplicare i prati, ande
aver? maggiore quantitd di concime; per tal guisa si avrebbe
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it reddito dei prati, e, a cagione del concime, non diminui-
rebbe la guantith degli altri prodotti. Ora, se voi volete che
il perito si attenga unicamente alla natura della collivazione,
al tempo in cui st {2 1a catastazione, senva lenere conto dei
possibili o probebili eambizmenti, fallace pudrivceire la stima.
Se pai tale non @ la vestrz volontd, allora in pon veggo la ne-
cessith di tenere conto nel catesto della qualitd di coltura.

o non dissento che il perito tenga conto della qualitd di
coltura, ma non gli si deve imporre tale obbligazione in modo
assointo, perché si correrehbe il pericolo di obbligarlo a fave
un’ingiustizia, recando danno od al Governo, che deve osi-
gere i tribati, od ai contribuenti, che devono pagarli.

To comprende benissimo che gli appezzamenti devono divi-
dersi come si dividono ie proprietd, perché le mutazioni di
proprietd sono successivamente indicale sogli apposili libri
di catasto, come si dird nella legge di copservazione del ca-
tasto. Se cid dovesse avere anche luoge quanto alia qualith
di coltura, se, cioé, tutti i cambiamenti che si fanns a questo
rignarde dovessero essere registrali, io vedrei oppertuno di
fare, formando il catasto, tanti appezzamenti quante sono Je
specie di coltura; ma cido é assolutamente inutile, dacche il
comimissario regio ¢i diceva che di fali suecessivi cambiamenti
non si terrd conto.

RABRBINI, commissario regio. Io prego Ponovevole de-
putato Michelini e !a Cawera a voler portare us momento
Pattenzione sulto scopo deila presente legge.

B delto all’articolo 2 che essa avrd per oggetto: 1° Paccer-
tamento dei beni stabili, con quel che segue; 2° la determi-
nazione dells rendita netta per servire di base allo stanzia-
mento ed allapplicazione dell’imposta prediale. Dunque due
oggstti principali sono contemplati in questa legge. Ma bi-
sogna pur preparare il materiale per conseguire 1o scopo che
ci siamn prefisso. Mentreché coll’articolo 3 fino all’11 prov-
vediamo per Paccertamaento della proprietd, e ci riserviamo
allarticolo 12 e successivi di provvedere per la determina-
zione della rendita netta, bisogna pure che non ci dimenti-
chiaino che abbiamo da conseguire il secondo scopo, quello
della determinazione della rendita netta.

Ora, come si pud essa ottenere se voi non eonnscele 1a di-
versa gualitd di coltora di nn fondo, impereciocché egli é pra-
cisamente da questa diversa qualitd di coltura che si desume
il reddito netto? Sotlo questo rispetto adunque, la diversa
qualiid di coltura deve servire di elemento preparatorio per
conseguire il seenndo scopo propastoci con questa legge, cioé
il reddito netto dei benifondi; ma & cosa indispensabile che
ciascun appezzamento sia dislinto secondo la su? qualitd di
coltura e dipendente grade di attitudine produttiva. Qai, non
lo nego, abbenché non siasi chiaramente formolata, sorge
una questione, quella del tempe in cui debba essere accer-
tata e rilevata gnesta qualitd di coltura.

A questo riguardo dird alla Camera che in lulti i censi-
menti si & pure stabilita un’epoca a cui riferire tale accerta-
mento. Perd sembra siansi ora accordati tatti gli womini che
si oceupareno di cose calastali che tale rilevamento debha
stabilirsi e riferirsi al momento della misura parceilare, se si
vogliono evitare i gravissimi inconvenienti che s’incontre-
rebbero adotiando un qualungue altro sistema.

Stabilito questn principio, sul gquale crede la Camera non
vorrd dissentire, sorge toste una questione importantissima
a risolversi, ed é quclla che riguarda quelle coiture che sone
in istato di miglioramento ¢ per guei fabbricatli che sono in
istato di eostrnzione, le qnali cese pon si saprebbe in quale
stato e eondizione si debbano aserivere.

A questo apparente inconveniente, o signori, i provve=

*
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derd, e forse tra non molto, colla legge che riguarderd la
eonservazione del catasto, nella quale fra le altre cose si
dovra provvedere per DPaliibrawento di questi beni che si
trovano, si pud dire, in uno stato di transizione; intanfo
noi riteniamo che le qualitd di coltura saranno immutabili,
e conservale tali sino a che siano verificati i fatti che sa-
ranpo determinati colla legge che riguarda la conservazione
del catasto.

Ma, se noi frascurassime il rilevamento della gualitd di
coltura (non faccio che ripetere cid che ho gia detto),
sarebbe impossibile di procedere all’estimo di beni fondi,
che forma Poggetto principale e quasi esclusivo della legge
che si sta discutendo.

PRESIDESTE. La parola spetta al deputato Cavallini.

CAVALLINS. Aggiungerd alcune ¢sservazioni a quelle fatte
dallonorevole commissario. E prima di tatto dird che potrei
facilmente concepire una proposta tendente a restringere il
significato della parola appezzamento, ma mi reca wmeravi-
glia Pudire che alenni de’ miei onorevoli colieghi propobgano
invece di allargarlo. Si ritienc infalti per appezzamento
quella determinata porzione di terreno che ¢ sita nello stesso
comune, che appertiene allo stesso possessore ed ha una me-
desima qualith di coltura. Secondo questa definizione 100
ettari di terreno possono costituire un appezzamento solo,
seblbene sieno divisi da canali, da strade, ece. L’appezza-
mento adunque non ha sempre poca superficie, e talvolla ne
avrd una si estesa che non sard si agevole cosa il designare
le diverse parti delle guali si compone.

Ma se si ammettesse la proposizione dell’onorevole Brunet,
Pappezzamento prenderebbe ben pilt vaste proporzioni e
sotto il nome di appezzamento verrebbero compresi, come
faceva testé csservare il signor ministre dei lavori pubbliei,
tutti indistinfamente i terreni che appartengono ad un pro-
prietario solo, qualunque ne sia la coltura, sieno aratorii,
boschi, prati, risaie, vigne e ehe so io. Ma in questo modo il
catasto non soddisferebbe piu a tulti gli usi ai quali deve
pure gervire. Si tratta, per esempio, di vendere ouna data
parte dell’appezzamento, si tratfa di restringere un’ipoleca
generale su d’una sola parte d’appezzamento, ma come fare,
in questo caso, seconde 1a proposta del deputalo Brunet, a
conoscere la quantitd, il valore della parte delPappezzamento
che si vuole alienare o su cui si intende ridurre il vincolo
ipotecario? I censo adunque fallirebbe ad uno de’suoi scopi,
e questo sarebbe gid un motivo sufficiente per respingere Ia
proposizione Brunet.

Se non che parmi ancora essere assolutamente nacessario

che noi ¢i attenismo alla qualitd di coltura, perché & evi-

dente che questa qualith dinota Pattitudine della prodazione.
Una vigna, ad esempio, prodnrrd molto di pit che un sem-
plice aratorio; un prato dard maggior prudotto di un arate-
rio, e la qualitd della vigna, del prato serviranno al geome-
tra per attribuire al fonde maggior valore. Né& vale il dire,
come osservava il deputato Miehelini, che Ia coltura pud va-
riare da un anno allaltro, a beneplacito del proprietario o
del possessore del fondo. ‘

Certamente visono fondi, la cui coltara pud variare di
anng in anno ; ma ve ne sono pure altri la collura dei quali
& invece invariabile almeno per un dato corse d’anni. Un
campo, per esewmpio, ripieno di gelsi, un fondo coltivato a
vigna dimostra Pattitudine del terreno, intendimento del
proprietario di conservare tale coltura.

Un aratorio invece pud essere coltivalo quest’anno a se-
gala od avena, ’anno venturo a frumento, quindi ridotto a
pralo, paseia a risaia, » vig dicends. Ma lx suscetlivitd a

queste diverse colture non impedisce punto al perito di clas-
sificare il fondo. 1 perito comprenderd questo foudo in quella
classe di fondi che nel censo milanese, per esempio, ¢ deno-
minata aratorie avvicendato, e, tenendo conto dell’attitudine
e della possibilitd e probabilita dell’avvicendamento, vi attri-

" bunira un valore maggiore, mentre al contrario dovrd com-

prendere in una diversa classe, ¢ conseglientemente attri-
buire un valore winore ad uno stabile che non vada soggetto
all’avvicendamento di coltura. Ben vede quindi Penorevole
deputato Michelini cbe la variabilith della coltura non é punto
d’estacolo a che nell’appezzamento si tenga conto della spe-
ciale qualitd di coltura.

Anche per le considerazioni che ho avuto I'opore di esporre
spero che la Camera vorrd approvare Varticolo come fu
proposto datla Commissione.

PRESIDENTE. Metto ai voti 'emendamento del deputato
Brunet, consistente nella soppressione delle parole « ¢ una
medesima qualitd di coltura. »

(Non & approvato.)

Metto ai voti Particolo quale fu proposts dalla Commis-
sione, collaggiunta proposta dal commissario regio delle pa-
role « della medesima classe. »

(E approvato.)

« Art. 10. Ciascun appezzamento di ferra e ciascun fab-
bricato sara intestate nei libri censuari a chi ne ha la pro-
prietd, od il possesso e godimento a nowe proprio.

« L’intestazione censuaria non pregiudica il titolo preva-
lente di proprieta. »

BRUNET. La disposizione contenuta nel secondo alinea di
questo articolo & senza dubbio, a parte le quistioni tecniche
della formazione delle wappe, la questione pitt importante
delP’ordinamento catastale, e diede luogo a serie discussioni
in tatti i paesi ove fa ordinato un catasto,

Questa questione consiste nel determinare i limiti entro i
quali la combinazione catastale deve ristarsi, cioé se il ca-
tasto debba essere limitalo unicamente ad accertare la su-
perficie dei fondi, ed ottenerne una stima per organizzare
quindi Pimposta, oppure se il catasio debba essere organiz-
zato in modo che serva ad accertare la proprietd e rego-
larne Ia frasmissione.

1l wivistro nella relazione annessa al progetto di legge ac-
cennd a questa questione, ma disse che, attesa la difficoltd
che presenta, credeva opportnno di limitarsi a ravvisare
nella formazione del catasto un solo priacipio, cioé quello
di somministrare al Governo il mezzo di stabilire un equo
riparto di impoesta. fo eredo che nello stato atiuale delle
cose, se noi nen otlerremo questo secondo risultamento, il
vantaggio non ¢ tale da stare a confronto del sacrifizio. Noi
tatti sappiame da quanie angherie & sopraffatta la proprieta
territoriale. Per entrare in discussione su cid che si deve
fare per semplificare le operazioni relative all’accertamento
della proprietd ed alla sua trasmissione, non credo vi sia
occasione pilt opportuna di quella in eui 8i procede ad un
ordinamento catastale.

1o non sono ora in grado di far citazioni, ¢ mi limiterd
unicamente ad esporre in poche parole cid che, a parer mio,
si potrebbe tentare in tale circostanza. Ognuno di noi, co-
nosce che cosa sia un titolo nominativo di credito verso un
Governo. Questo costituisce una reale proprietd, la quale
frutta un interesse come us fondo stabile. Ciascuno di noi
conosece con quali semplici forme si pud constatare il pos-
sesso di questi crediti, che chiamerd proprietd; ognuno co-
nosce con quanta faciliti tali proprieta si possono vineolare,
con quanta facilith si possano {rasmettere, Io non entrerd in
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particolarith a questo riguardo, poiché so benissimo che, par-
tando ad un’Assemblea quale & questa, & inutile enirare in
particolariid che ciascun membro conosce. Lo scopo a cai
tenderebbe la mia proposta, sarebbe di cercare il mode con
eui poler applicare alle proprieta fondiarie la semplicitd delle
operazioni colie quali si pud constatare, vincolare, trasmet-
tere la proprietd di questi titeli o cedole.

fo nen nego che questa questione in futti i siti dove fu
proposta fua primo aspetto stimata gaasi inattuabile, ma que-
st: circostanza non mi potrd impedire di pregare la Camera
voleria favorire di una quaiche aitenzione.

Ciascuno di noi conosce, come ho detto testé, i vincoli, le
angherie a cui va soggetta la proprietd fondiaria, secondo e
jeggi che ci reggopo attuaimente. £ impossibile, per poco
che si considerino tutti i procedimenti, tutii i giudizi di gra-
duazione, di subastazioune e di alire, il pon vedere che le no-
stre proprietd hanano un valore minoere d’assai del reale e di
quello che avrebbero se fossero regolate da leggi piu sem-
plici e pia razionali.

Nel Codice civile s'incontrano eccezioni, le guali sembra a
primo aspetto non pofrebbers avere luogo, qualors si adot-
tasse un sistema di questo genere ; ma io osserverd aila Ca-
mera che, seguitando anche le disposizioni del Codice civile,
1a combinazione semplice, che si ofterrehbe da questo pro-
getio & tale da superare di gran lunga tutti i vanfaggi che
nel Codice civile, sotto il nome di privilegic o d’aliro sono
stabiliti.

Vengo ora ad accennare un’idea d’applicazione, perché la
credo indispensabile per giustificare la mia mozione.

Lo Stato é diviso in tanti comuni, ed i comuni in taali
numeri di mappa ; applico adunque ad ogni numero di mappa
guelle osservazioni che accennai riguardo alle cbbligazioni
di Stato. Avvi medo di combinare questi pumeri cosi chiara-
mente (e in ¢id accenno a quanto si legge in uno dei pro-
getii del Governe dove si parla deil’atlante figurato) da non
dare fuogo alla benché menoma contestazione, ed in tal caso
bisogna adottare come principio la sola unita del numero di
mappa. '

Ciascuna cascina e ciascun podere sard diviso come si fard
nell’operazione catastale in una determinzta quaantitd di nu-
meri di mappa, ed ogni numero avra in sé dichiarata ed in-
dicata I’estensione della superficie del terreno, non che Ve-

" stimo ed il valore, il quale, secondo la legge proposta, si po-
trebbe denominare valore catastale.

Questo valore pud stare sinoa un cerfo purte in confronto,
come aceennava testé, ad una cedola, ad un’ebbligazione di
Stato,

Ridotta !a cosa a questo punto, la questiene principale
consiste nellc stabilire il meccanismo indispensabile a totte
quesle operazioni; io non intendo di trattenere la Camera a
particolarizzare tulte le operazioni cni pud dar luogo il mo-
vimenio della proprietd organizzata in questo modo; fard
soltanto osservare alla Camera che, prima di parjare di queste
cose, iv esamwinai un caiasto, e tulti i numeri di mappa che
1o compongono; considerai poscia i mezzi per addivenire al-
Papplicazione del progetto testé accennalo, e dovetti con-
vincermi che, mediante un convesiente studio, la cosa non
presenterebbe gravissime difficoltd, ne tali da non doverla in
qualche modo fentare,

Ritornando alla queslione principale, cioé a! principic ge-
nerale della mia mozione; io eredo che, dopo taunti laveri che
si sono fatti sell’erganizzazione calastale, dei quoali abbiamo
sentito negli scorsi giorni molti elogi e molie censure, che
non si debba limitare lo seopo del cataato, ma che sia neces-
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sario dargli tulta quella estensione e quell’efficacia che il
paese, la civiltd ed i tempi richbieggono.

fo confesso che le osservazioni confenufe ueila rela-
zione del signor ministro a quesio riguardo non sono ab-
hastanza valide onde si debba abbandosare affatto questo
progetto. )

Io propongo pertanto quest’articolo: « Sard presentato un
progetio 2i legge tendente a stabilire col mezzo dell’ordina-
mento catastale Paceertamento, la vincolazione e la trasmis-
sione della proprietd nel maggior grado di semplicitd.»

Quest’ariicolo dovrebbe essere aggiunto alla fine della
legge, come Valtro relativo alla stima,

Qualunque possa essere il gindizio che la Camera emetlterd
su quesia mia proposta, credo conveniente far osservare che
questa questione merita d’essere con profondo studio ricer-
cata ; poiché, oltre agli-altri vantaggi, offre Poccasione di in-
trodurre miglioramenti nell’organizzazione legislativa dello
Stato. E legge di natura che le scienze, le lettere, 1€ arti, le
indusirie debbono progredire di pari passo nella via del per-
fezionamento, e guasi soreile strette le une alle altre, darsi
ano e sostenersi, diretle sempre a quel grande scopo, la
maggior felicitd pessibile deli’uomo. Ogni fatto winimo, ogni
circostanza nen deve essere per noi trascurata. Qual fatlo,
qual circostanza adanque pid opportuna offrirassi di questa
che tratta del calasio, per esaminave se la nostra legislazione
relativamente alla proprietd, non possa essere portata sin
d’ora a quel grado di perfezione, ¢ almeno di miglioramento
che & sepua dubbio da teiti reclamato?

PRESEDENTE. Lhiedo alla Camera se appoggia la propo-
sta del deputaio Brunet.

(& appoggiata.)

La parola spetla al signor relalore.

01 REVEL, relatore. 1o ho assoltato con molta altenzione
le cose che veonero esposte dalPonorevele preepinante, ma,
a dir vero, non saprei troppo come la sua proposta caizi a
preposite dell’articolo di legge che stiamo discutendo.

Noi in questo articolo stabiliamo unicamente il modo econ
cui dovrd essere intestala la parcella di terreno che sard stata
misurata; se ciod dovrd essere intestata al proprietario o al
possessore, e definiamo a chi ne ha la proprieth e il possesso
e godimente a nome proprio.

E natarale che le parcelle censite si devono intestare a
qualchedano, onde sapere da chi ripetere il pagamento del
censo che loro si atiribuisce. Ma Yoaorevole preopinante
coglie questa circostanza per proporre che invece di limi-
tarci a misarare le parcelle, noi deferminiame un sistema
per cui vengapo definiti i vincoli che su di esse possono
gravitare, ¢ 1o siano in mode tale che non pessa pill essere
contrastato, cosicché possa diventare um titolo di proprietd
negoziabile.

To osservo che nou bisogna confondere due cose: le pro-
poste che vengono fatte dall’onorevsle preopinante potranno
diventare uo compimenic del catasto, quando il catasto sia
fatto; ma, prima 4i addentrarci nelle questiani che pessone
nascere tra due privati intorno ai limiti ed ai pesi della loro
proprietd, dobbiamo aunzitutio rilevare questa proprietd, e
rilevarla neila condizione in euni si trova, nella condizione
dei confini che non vengono contrastali all’atto della misura;
quand’anche nella misura di una parcella, coi procedimenti
di coniradditiorio che scno stabiliti, mancasse il confrad-
dittorio delle parti, e venisse ad una parcella data una esten.
sione maggiore a pregiudizio del vicino ed a danno del pro-
prieario, Peperazione del catasio non porterebbe nessun
pocumento. Nell’ operazione det cataslo non ci portiamg
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giudici delle contestazioni che possono esistere tra i privati
intorso alia esteusione delle loro proprietd, noi ¢i limitiamo
a cogliere fa superficie e ia patura del terrenc quale cisi
presenta al mowmento dell’operazione. Nell'indicare Pestem-
sione e la configuraziond di ciascuna parcella, Pamministra-
zione del catasto procura di avere Dintervento dei proprie-
tari,e di comprendere nella parcella la vera proprietd d’ogni
jiudividuo, ma se manca Pintervento dei proprietari, Pammi-
nistrazione del catasto procede colle indicazioni che trova
sul terreno quali si presentano, le quali indicazieni quando
sono poi tradotte nella mappa son apportano nessun nocu-
mento ai diritti dei privati. Conseguentemente il voler for-
mare un catasto il quale sia realmente vna delimitazione
coiriraddittoria con tutti i privati per le singule parcelle, e
valga al segno di diventare titolo legale di proprield, essa &
una operazione che si presenta sotto un aspetto cosi vasto,
che non giadico che Poperazione del calasto potrebbe mai
avere fine, se si volesse intraprenderla con quest’sggiunta.

Che i} catasto possa diventare an giorno titolo legale di
proprietd, quando Pesperienza ne abbia dimostrata Ia vera,
Pesatta sua formazione, egli ¢ cosa da desiderarsi, ed ¢ cosa
che forse avverrd, ma il volere sin d’ora infrodurre un si-
stemu per cui ciascuna proprietd diventi cosl stabilita in modo
legale ed in contraddittorio di tutii gli aléri proprietari, da
servire di titolo legale in avvenire, é cosa che ie non credo
sia possibile nella operazione del catasto.

Quanto pei al rimanente della questione fatta dall’onore-
vole preopinaute, che cioé quesie parcelle rappresentate da
un numero di mappa suddiviso secondo la natura e la eslen-
sione della proprietd, divenilino litsli per se stessi negozia-
bili, io credo che é una quesiione che rienfra in quella del
credito agrario, nella quale forse poird trovare sede pidt op-
porfuna.

Intante noi non dobbiamo perdere di mira quelle che dob-
biamo fare.

Si tratta di misurare la superficie dello Stato, comane per
comune, e addentrandoci nel comune misurare le parcelie
secondo la diversiid dei proprietari, la diversit di coltura e
di elasse,

Questa & }a base di taite Je altre operazioni.

Lestenderla pol maggiormente & questione che potrd na-
scere pit tardi, ma se ora complichiamo questa operazione,
gid abbastanza difficile, con alire viste di miglioramenti
che verrebbero ad ineaglierla, io credo che invece di far
progredire la cosa pubbiica, noi ci metteremmo in gravi in-
ciampi.

Conseguentemente io non potrei, a nowe della Commis-
sione, accogliere la proposia delia preseniazione falura di
una legge che, & mio parere, non ha nessuna relazione colla
questione che stiamo trattando.

MICHELINX &. B. Le cose dette dal depaiato Brunel
sono di tuita veritd; opportenissimi sono. i suoi suggeri-
menti.

Antice ¢ il desiderio di coordinare il catasto col sistema
ipotecario. Questo bisogno é ogni gierno maggiormente sen-
tito ; quanto pil cresce 1a mole dei debiti, tanto pil cresce
il disordine del sistema ipotecario. Ove il Parlamento ere-
desse opportuno di fare una tal legge, si renderebbe presso
che inutile la legge che la Camera sta da lungo tempo labo-
riosamente studiando, quelia sul credito fondiario.

Perche far favori, concedere privilegi a pochi, ove si po-
tesse, migliorando la legislazione, promuovere il credito fon-
diario nell'interesse del pubbiico ? _

Tuttavia, come avvertiva anche Ponorevele relalore, non

& gui che deve agitarsi tale questione. Una buona legge sul
catasto pud essere un incamminamento alVativazione dei de-
siderii del deputato Brunet, sa ¢ cosa indipendente.

Quanto a e, a vece di preserivere al Governo, con un
articolo di legge, di presentare ana legge a {ale riguarde, la
qual cosa non mi sembra molto opportuna, in quante le
legyi si fanno pel pubblico, ¢ non mancano altri mezzi per
costringere i ministri ad aderire alle volontd del Parlamente,
sard coniento di pregare caldamente il Ministero, di nomi-
nare una Commissione coll’inearico distadiare profondamente
quest’argomento, il quale, lo confesso, é ano dei pia difficili;
ma, ove fosse felicemente risolio, sarebbe une di quelii che
maggiormente gioverebbero alla prosperitd pubblica.

RABEINE, commissarie regio. lo non entrerd a discutere
lungamente sulle diverse idee generali emesse dall’enore-
vole deputaio Bruaet, nelle quali, se male non mi appongo,
io troverei di che scrivere ua libro, inquantoché egli mette
innanzi, per esewpio, guale debba esserc il vero carattere
di un cataste , quale il melodo per conservario, quali
siano i rapporti cie devono esistere tra i vari proprietari e
le proprietd stesse, quali i rapporti dei proprietari coi
possessori dei fondi, quali i rapporii di quesii col sistema
ipotecario.

lo, signori, non fard a questo proposito che un’osserva-
zione. Blla & gih cosa, come vedele, abbastanza spinosa, ab-
bastanza crucciante {"operazione di un catasio; ed il volerla
involvere in idee generali astralte, in idee generali inappli-
cabili, in principii dei quali alla fin fine son se ne capisce
bene 12 portata, crederei che sarebbe un pregiudicarla.

Sigoori, avete sott’occhio, ¢ state esaminando un progetio
di legge catastale, che mira al conseguimento di due scopi,
ciod primieramente la misura, ossia Paccerfamento dei beni
fondi, in seeondo luogo ia determinazione della rendila neiia
di essi beni, Voi siete testimoni della garanzie che il Go-
verno ha cercato di darvi, perché I'accertamento della pro-
prietd riesca soddisfacente sotto tutti i rispetti, ma non po-
irebbe proporvi un accertamento legale, assoluto, se si sta
nei limitt della possibilith umana, ma non 'acceriamento ie-
gale del quale mi sono studiaio di darvi una idea nelle pre-
cedenti tornate. Ora per procedsre a quest’accertamento
fatic nei limiti delia possibilitd, abbiamo bisogno di definire,
di contornare ciascun appezzamento ¢ di sapere a chi dob-
biamo intestarlo j la questione & semplicissima. Accertato il
vero possessore, avremo il materiale per giungere agli altri
scepi fra cui avvi quello principalmente della riorganizza-
ziene ipotecariz. Quanto poi a quel carattere assolnto eni in-
ienderebbe che ci appigliassimo Ponorevole deputato Brunet,
posso rispondere categoricamente. Si, signori, ciascun appez-
zamento, quale verrd acceriato e rilevato, sard sempre rap-
presentato cowv un apposito numero di mappa.

Onde, se non in modo legale, noi oiterremo pur sempre
uya accertamento dei beni fondi secondo le varie toro qua-
litd e classi e sccondoe i vari modi onde sono posseduli nei
limiti i pid pigorosi che si possano otienere dalla scienza e
dali’arfe, e si provvederd poscia alla tenuta in evidenza di
tutie le mutazioni e di tutte le variazioni che in esso pos-
sano ayvvenire, sia nei pussessori, sia nei confini, sia nelPe~
stimo di essi.

H voler poi aftribuire un caraltere di legalitd, come
hanno cercato di fare nel Cantone di Ginevra, il volere poi
attribuire un carattere assoloto ad un’operazione calastale,
questa, mi permetta Ia Camera di dichiararlo, é an’opera-
zione assolutamente ineseguibile; egli & percid che, stando
ai termini semplici dellarticolo decimo, il quale stabilisce
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che l'intestazione debba farsi al possessore come che di pit
facile accertamento, senza che, secondo P'alinea che o segue,
stane per pulla pregiudicati i diritti di proprietd, mi sem-
bra che Particolo possa interamente sussistere tauto solto
il rapporto catastale, quanto per cid che si ha in mira di
conseguire.

o non posso poi a meno di oppormi assolutamente a che
in fine di quasta legge sia aggiunto un altro arlicolo il quale
impooga Pebbligo al Governo di presentare un progetto di
legge del quale non saprei bene capire la significazione e la
portala,

BRUNET. L’articolo di legge che ho proposto mi pare che
abbia abbastanza dimostrato quale era 1a mia iotenzicne a
questo riguardo, cioé di portare Patienzione della Camera
su questo importante oggetto, il quale fu come importante
considerato da altre Assembiee le quali si occuparono di or-
dinamenti catastali ; la mia proposizione non tende menoma-
mente a ritardare od impedire le operazioni catastali, e
neanco ad aumentarne la spesa, le operazioni possono proce-
dere prontamente, e quanto alla mia proposizione vi ha
ancor lempo a pensarvi; intanfo tutte le operazioni geodeti-
che possono compiersi, poich¢ la mia proposizione non é che
relativa a quelle combinazioni catastali, riguardanti il movi-
mento che chiamerd parceliare del catasto.

Nou avende pertanto la mia proposta altro scopo, pregherei
la Camera di volerla prendere in considerazione.

Io non domando altro, se non che si prenda ad e¢sami-
nare questa questione, onde si possa presto o tardi presen-
tare un progetto il quale, senza nulla intaccare Porganizza-
zione del catasto, costituisca sulla base di questo upa
legge relativa alla proprietd, di cui il bisogno & universal-
mente sentito.

GALVAGN®. S¢ la proposta messa innanzi dal deputato
Brunet fosse inattvabile dopo la formazione del catasto, io
crederei che si dovesse sin d’ora prendere in cousiderazione.
Se non che io reputo che questa, dopo Papprovazione del
catasto, si possa molto pid agevolmente eseguire. Diffaiti,
che cosa si vuole col sistema di collegawento ira la conser-
vazione del catasto, quella delle ipoteche ed il modo di tras-
mettere la propriela ? Si brama sempre di ottenere un seolo

scopo, ciog quelio della conservazione del catasto : come si
potra raggiungere questo intento? Quando si avranno le
mappe regolarmente formate ed i numeri di queste, allora
si poiranno collegare non solo i due sistemi delia conserva-
zione de) catasto e delle ipoteche, ma altresi quello della in-
sinnaziene. €on questi tre mezzi, quando le ipoteche non si
prenderanno pid che sopra il numero delle mappe, e non
contro le persone, io credo che il catasto non solo sard eon-
gervato, ma andra a mano a mano perfezionandosi.

Il prendere impegno di presentare un progetto di legge
sin d’ora, o dopo uno o due anui, & cosa impossibile. Quindi
io sonc d’avviso che dobbiamo progredire nella legge sulla
formazione del catasto, e che quando gquesto sard compito,
olterremo tutti i risultati a cui dianzi ho fatto cenno.

BABBINK, commissario regio. Tatli siamo d’accordo che
il riordinamento del catasto debba identificarsi col sistema
ipotecario, col credito fondiario, coll’uffizio dell’insinuazione,
wa che al giorno d’oggi il Governo si impegni di presentare
tra qualche tempo un progetto di legge a questo riguardo,
sarebbe pretendere Pimpossibile. 1o prego la Camera ad avere
la pazienza di aspettare che almeno in uma provincia sia
attivato il catasto, ed allora,vistine 1 risultati e gli effeiti,
si potrd presentare, ove occorra, il desiderato progeito di
legge, il quale non pud a meno di recare notevoli cambia-
menti pell’ordine aticale di tulti i rami amministrativi pil
sopra enunciati.

PRESIDENTE. Pongo ai voti la proposizione del deputato
Brunet.

(La Cawera rigetta.)

Pyngo ai voti articolo 10.

(La €amera approva.)

La seduta ¢é levata alle ore 5.

Ordine del gtorno per la seduta di domani :

Seguilo della discussione del progetto di legge per la for-
mazione di un catasto stabile.




