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Ora vede la Camera come, dall’essere la Cassa pili in ans
che in altra mano, possa aumentare i snoi mezsi; e noi eop
abbiamo altro mezzo di direzione nella Cassa se non quello di
avere tre dei nostri colleghi che fanno parte della Commis-
sione di sorveglianza, Di che efficacia sia questo mezzo, tolli
1o sappiamo.

M2 veramente la Cassa é sottratta al voto della Camera
nella sua gestione; quindi noi non abbiamo aliro mezzo per
essere sicari che sard osservats lo spirito della legge votata
P’anno scorso, la quale sard eseguita nel modo pitt confacente
alla riforma, senonché di non largheggiare nel dare questi
werzi.

Nor intendo poi come, avendo volute sottrarre questa Cassa
al voto anuue del-Parlamentu, la si voglia poi quasi immede-
simare allo Stato quando si tratia di largheggiare. Bisogua
definire bene lo spirito della legge sancita lo scorse annc. Lo
Stato con quella legge ha fatlo con quelia Cassa un contratto ;
le ha dato amministrazione di un determinato asse coll’ob-

. bligo di adetopiere ad alcuni earichi. Ora, se in seggito si.

vedra che i carichi sono superiori ai mezzi accordati, si ésa-
minerd se al sovrappilt debba concorrere lo Stuto, o accre-
scerle i mezzi di eguale provenienza, cioé ecclesiastici ; ma
 noi dobbiamo rimanere frattanto pienamente- liberi sino a
che si sara vista questa Cassa in piena esecuzione, e se lIa Ca-

mera vorrd farle dono degli interessi sulla somma mutuata,
sard libera di cio fare. .

T2 pero porto fiducia che, quando questa Cassa nen bastasse
a se stessa, il Parlamento vi provvederzbbe, aumentando I
riforma anziché retrocedendo da quella gid oftennta.

PRESIDENTE. Se nessuno domanda 1a parola, pongo ai
voti Pemendamento del deputato Biancheri. Lo rileggo:

« Sulle somme avute a mutuo dalle regie finanze, la Cassa
ecclesiastica dovrd corrispondere alle stesse un annuointeresse
aguale alla media dell’interesse da queste stabilito pell’emis-
sione dei buoni del Tesoro. »

Lo pongo ai veti.

(Si fa doppia prova e controprova.)’

La votazione essendo ancora dubbia, 8i ripeterd.

Voci. Non siamo pil1 in numero!

Altre voci. Si faceia 'appetlo!

PRESIDENTE. (Dopo dvere numerato i membrt presenti)
La Camera non essendo in numero, sard rimandata la pre-
sente votazione a domani.

La seduta & levata alle ore & Bi4.

Ordine del giorno per la lornata di domani :

Seguito della discussione del proggtto di legge intorno agli
assegni al clero di Sardegna.

TORNATA DEL 15 FEBBRAIO 1856

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE CAVALIERE BON-COMPAGNI,

-

SOMMARIO. Appello nominale — Seguito della discussione e approvagione del progetto di legge per assegni al clero del-
Visola di Sardegna — Aggiunta proposta dal deputato Mellana allarticolo 1 — Vi si oppongono il ministro dell'interno,
ed i deputati Falqui-Pes relatore, e Oytana, e la sostiene il deputato Biancheri — E vigettata — I'aggiunta proposta
dal deputato Biancheri nella seduta di ieri ¢ pure rigettata, mediante votazione per appello nominale — Articolo 2 ag-
giunto dal ministro delle finanze, oppugnato dal deputato Mellana, e quindi approvato — Approvazione dell’articolo 3
— Opinions del deputato Della Motta — Approvagione dell'intiero progetto di legge — Discussione generale del bilancio
passivo della marineria, per la spedizione.d’Oriente — Opposizioni dei ministri della guerra, e delle finanze ad alcune
modificazioni della Commissione, e parole in difesa delle medesime dei deputati Quaglio relatore e Di Revel — Proposi-

iond dei deputati Torelli e Di Revel.

La sadula & aperia alie ore 1 {{2 poweridiana.

CAVALKYNE, segrelario, legge il processo verbale della
tornala precedente, che viene approvato.

PRESIDENTE. La Camera noa essendo ancora in nu-
mero, anche oggi sono costrelio a far procedere all’appelio
nowminale per stampare il nome dei mancanli nella gazzetla
ufficiale (1).

(1) Come risulta dalla Gazsetta Piemontese del 16 febbraio
1856 non risposero al presente sppello nominale gli onore-
voli signori deputati : . )

Agnes, Annoni, Arconati, Arrigo, Astengo, Baino, Berruti,
Berfoldi, Bianchi, Bo, Bolmida, Boyl, Brofferio, Bronzini-Za-

elloni, Brunati, Brunier, Battini, Cabella, Cambieri, Canalis,
gantara, Carta, Casaretto, Cassinis, Chid, Colli, Correnti, Co-
sta Antonio, D'Arcais, Delfino, Delitala, Depretis, Fara, Fa-

SEGULITD DELLA DISCUSSIONE E APPROVAZIONE
DEL PROGETTO. DX LEGGE PER ASSEGNI AL
CLERO DI SARDREGNA.

PRESXDENTE. L'ordine del giorno reca-il seguito della

discussione del progetto di legge intorno agli assegui pel
clero deil’isola di Sardegna.

| rina Maurizio, Frescot, Gallisai, Garibaldi, Gastinelli, Ghi-
i glini, Gianoglio, Graffigra, Grixoni, Isola, Lanza, Malan,

¢ Mantelli, Menabrea, Michelini G. B.?E’Miglietti, Minoglio, Nay=-

tana, Notta, Pallavicini F., Pareto, Peyrone, Pescatore, Pez~
zani, Polto, Pugioni, Ravina, Ricardi C., Roberti, Rossi,
Roux-Vollon, Sanguineti, Sanna Sanna, Sauli, Scano, Scapini, -
Serra Orso, Sineo, Somis, Sommeiller, Spinols Tomaso, Tola
Antonio, Tola Pasquale, Tuyeri, Zirio,
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TORNATA DEL 1bH FEBBRAIO 1'856' '

1i deputato Biancheri proponeva nella sedata di {eri una
aggiunla ail’articolo { cosl concepita:

« Suile somme avate a mutoo dalle regie finanze, la Cassa
ecclesiastica dovra corrispondere alle stesse un annuo inte-
resse nguale alla media degli interessi da queste stabiliti nel-
Pemissione dei buoni del Tesorc. » ‘

Quest’emendamento & gia stato poglo in votazione nella
tornata di ieri; ia Camera nopn essendosi trovata in numero
occorre ora di rifare la votazione.

" MELLANA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Non & per parlare su guesto emeuda—
mento ?

MELLANA. Voglio proporne un altro, ma credodi p9rlare
anche in merito di quello che si sta per votare. A questo ri-
guardo il signor presidente mi permetierd che io faccia os-
servare che, non essendosi potuto votare ieri Pemendamento
Biancheri, appanto perché si ¢ riconosciuto che la Camera
pon era in rumero, anche per questo motivo non potevasi le-
galmente deliberare la chiusura, (Si ride)

PRESIDENTE. Scusi ; quando & chiusa la discussione non
devesi pit parlare. Discorrera poi sui suo emendamento, ma
mi lasci porre in votazione quello dell’onorevole deputato
Biancheri.

MELLANA. Prima che venga posto in votazlone‘l emen-
damente deli’onorevole Biancheri, la Camera deve cono-
scere quel!o che intendo di proporle; cosi essa potra sce-
gliere fra le due proposte, e si vedrd a quale debbasi dare’la
priorita.

PRESIDRNTR. Legga il suo emendamento.

mELEANA. Ii mio emendamento sarebbe cosl concepifo :

« La Cassa ecclesiastica dovrd corrispondere sulla somma
mutaata dalle finanze dello Stato gl'interessi, ed eseguire la
restituzione del prestito, in conformitd, quanto ai primi, del-
Particolo & della legge 26 gennaio 1856, e quanto alla resti-
tozione, in conformita dell’articole 17 della legge 18 novem-
bre 1850. » o -

La Camera avri presente che le due leggi che io cito nella
mia proposta, sono quelle che regolano la Cassa dei depositi

pei mutui che dalia medesima si fanno a favore dei comunie .

delle provincie.

feri nella discussione s8i osservo come la Ieoge cheora ci é
settoposta possa avere un lato politico, ed un lato puramente
di amministrazione, Lasciando 1a legge qualeci fu presentata,
noi ci troviamo di necessitd a fronte della questione politica;
ge si vuole evitare quest’ardente questisne, io non ho inte-
resse alcuno a sollevarla ; ma il modo unico per evitaria si é
appunto quello da me proposto, cioé di considerare quesia
Cassa ecclesiastica quale uno dei corpi morali dello Stato, e
regolarsi neli'imprestito che ad essa si veol fare colle me-
desime norme.

Io domando come i fauton di questa Cassa polranno adon-
tarsi della misura da me proposta, quando con essa si por-
‘rebbe la medesima neila stessa condizione degli aitri corpi
morali dello Stato.

E qui osserverd alla Camera, e massime a.coloro che non si
sono trovati presesti alla discussione di ieri, che 'argomento
maggiore che si pose innanzi dal relatore e dai fantori della
legge per farla adottare, si fu quello, che questa Cassa non &
ancora ben costituita; che nen si conosce ancora bene quali
siano e quali potranno essere in avvenire isuei proveati; che
fine a compiuto organamento di questa Cassa, era indispen-
sabile sovvenire alla Cassa medesima per il servizio del clero
di Sardegna.

Ora, ammessa questa confessata incertezia, ‘come potra la

Catnera, nel concedere Pimprestito, non altenersi ai principii
gia da essa sazeiti con altra legge ? Se sard il caso di dover in
avvenire fare una eccezione speciale per questa Cassa mede-
sima, la Camera se ne conservi la piena ed assoluta libertd
pel tempo in cul sard ben conosciuta quale é la condiziene di
questa Cassa. Ma fino a tanto che essa non é.conosciuta, che
puramente ci si viene dicendo che pel corrente anno la Cassa
non pud far fronte agli ebblighi che le sono imposti, noi,
weltendo a sua dispesizione dei capitali, e mettendoli a sua

- disposizione nel exodo che si fa per gli altri corpi morali,

facciamo un atto di perfetta giastizia ; giustizia che vicle-
remmo, adotlando una via eccezionale e senza cognizione di
causa.

RATTAZZI, Ministro dell’interno. Linsistenza deil’one-
revole Mellana per Pemendamento proposto ieri da) deputate
Biancheri, ed ora riprodotte da lui softo altra forma, mi ob-
bliga a ripetere quanto io ebbi gid ad esporre nella prece-
dente adunanza, opponendomi alla sua adozione.

L’onorevole deputato Mellana, con upa formela nuova, vor-
rebbe ridarre laCassa, per quanto concerne quest’imprestito,
alla condizione di tatti gli aliri corpi morali, quando si tro-
vano nella necessitd di prendere denaro a mutuo.

Egli dice che le stesse facilitazioni, le quali noi facciamo
agli altri corpi morali, si devono pur fare per questa Cassa,

- ma che non & il caso che si conceda a questa alcun privi~

Iegle.

To gli ripeterd quanto ho gid ssservato, cioé, che se il muo-
ino, o, dird meglio, se la somministranza, che ora si tratta di
fare alla Cassa ecclesiastica, avesse la stessa natura, e vestisse
il medesimo caratters dei mutui e delle somministranze che
si fanno dal Governo a favore dei corpi merali, Ponorevole
deputato Mellana avrebbe perfettamente ragione, perché non
vedo che vi sia molivo d’introdurre un privilegio a favore
della Cassa, quando qaesta si trovasse nella necessila di pren-
dere danaro a muiuo nell’interesse suo particolare. Ma la
somministranza che attaalmente si tratta di fare a pro di
questa Cassa, ha un carattere ed una natura totalmente di-
versa da quelia che hanno i mutui che ordinariamente si con-
cedono ai corpi morali. Io giudico che appunio pel principio
unon si debba introdurre differenza trala Cassa e gii altri corpi
morali; questa non pud essere regolata nel caso attuale se-
eondo le norme comuni, ma deve essere necessariamente re-
golafa con una norma speciale.

Ebbi gid a dimostrare, ed insisto nell’asserire che quande
si volesse costringere la Cassa ecclesiastica a pagare gl’inte-
ressi di questa somma, si verrebbe a commettere una mani-
festa inginstizia. ,

Io prego Ponoresole deputato Mellana, il quale ha dichia-
rato che su quests terreno abbandonava la questioné politica,
e stava contento a restringere la questione puramenie all’ese-
cazione della legge, a ben ricordarsi quale ¢ Tobbligazione
che incombe, in forza della legge 29 maggio {855, alia Cassa
ecclesiastica. Questa ha Pobbligazione : 1° di sepperire al pa-
gamento delle pensieni dei religiosi ; 2° di provvedere perio
stanziamenio della somma di lire 920 mila, necessaria per le
congrae dei parroci in terraferma; 5° quando vi sia somma
sopravanzanie, d'impiegarla per P’assegne al! clero in Sar-
degna.

Or dunque, quando pasce Pobbligazione della Cassa di pa-
gare Ia somma di cui atiuaimente si tratéa? Nasce al momento
in cui sia aceerlato che essa abbia proventi bastevoli per far
fronte alle due prime obbligazioni dianzi mentovate, ed anche
a quella che concerne I'assegno per il clero di Sardegna. Ma
siccome ali’epoca in cui viene ad accertarsi questo sopra.
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vanzo, 1a Cassa non pud ritenere tale somma presss di sé, ma
debbe immediatamente versarla a pro delle @nauze dello
Stato in restiluzione di quella somministranza che esse le
fanpo attualmente, chiaro apparisce che la Cassa non vizne a
ricavare alcun profitto, e che il desaro ad essa fornito non
torna a vantaggio della medesima, ma del Tesoro. lmperoc-
ché, a questo riguardo, giova nen dimeuticare che Pobbliga-
zione di far fronte a questi assegni incombeva allo Siato, e
che esso se ne esonerd mercé ja legge del 29 maggio 1885,
ponendola, sotio alcune condizioni, a carico della Cassa ; in
guisa che, sinché queste non si avverapo, Paceennato ob-
bligo rimane allo Stato. Al presente non essendo ancora ac-
certato se la Cassa abbia la summa necessaria per sopperire
a guesto assegno, ¢ evidente che fo Stato soddisfa ad ve’ob-
bligazione sua provvedendo la somma richiesta.

Si farebbe dungue cosa altamente ingiusta, guando si vo-
lesse cosiringere la Cassa a coerrispondere quest’interesse.
Stando la questione eniro questi limiti, i quali pou si pessono
oltrepassare, perché poi siamo ora chiamati ad eseguire la
legge e non avariarla, pon pud a meno la Camers di respin-
gere 'emendamento del deputaio Mellana.

PRESIDESTE. Domagdo se emendamento del deputato
Mellana ¢ appoggiato. '

(& appoggiato.)

BIANCHERZY. L'emendamento propeste dalPenorevole de-
putate Mellana essendo pilt largo di quello da me proposto,
non ho difficolid a che gli si dia nelia volazione la precedenza.
Solo mi riservo di demandare la volazione del mio, ove veaga
respinto quello dell’onorevole Mellana.

Poiché presi a parlare, aggiungerd poche cose in rispesta
all’enorevole winistro dell’interno. Egli combatteva la pro-
posta deli’onorevole Mellana siccome quella che tendeva a
ereare una copdiziene speciaie alla Cassa ecclesiastica, I3
guale non esscado altro che un'ente morale, deve essere
considerata come tale. Io ritengo all'incontro che, quando si
venisse ad ammettere if principio sostenuto dal ministro del-

_linterne, questa Cassa verrebbe a godere di una condizione
speciale e privilegiata, inguanioché, se & vero che sia un ente
morale perfetitamente eguaale agli altri, non vi ¢ motivo per
cai per questo corpo morale si aceordino privilegi che non si
sono mai concessi agli aliri.

Se i comuri, le divisioni e le provincie, se tulli quei corpi
morali che si trovano stretti a ricorrere alle finanze dello
Stato per avere somme ad imprestilo, furono mai sempre as-
soggettati a pagare go interesse, ripefo che ragion vuole che
egualmente la Cassa ecclesiasiica si assoggetli alla medesima
copndizione, ed una condizione speciale sarebbe fatta alla Cassa
ecclesiastica, qualora si rigettasse Pemendamento dell’ono-
revole Mellana, i

La ragione poi che Ponorevole minisiro invoca, vaiea dire
che 1a Cassa ecclesiastica noa abbia obblige di far fronte agli
assegai del clero di S8ardegna, se non quando essa si trovi in
misura di poler sottostare a questa spess, cieé abbia proventi
tali che le assicurino di poter essere in grado di far fronte a
questa spesa, non calza, a mio giudizio, all’argomento, per-
ché, se a questo memento la rendita della Cassa non basta a
metterla in misura di provvedere a questi assegni, egli &
perd vero che, dalle ricchezze accumulate in breve tempo,
983 sard preste in grado di farle, :

Ora, quale sarebbe Ia conseguenza del principio emesso dal
signor winistro? Che ove la Cassa, fra pochi mesi od un anno
al piu, si trovi in condizione di far fronte ai suoi impegni, ed
abbia ineitre somme eccedenti i suoi bisogni, essa soddisfera
all’obbligo incontrato colla restituzione deile somme che avra

preso ad impresiito; wa cid non loglierd ehe abbia goduto
ingiustamentie di una somma cosi rilevante senza corrispon-
dere gPlinteressi. E per quanto Ponorevole Mellana abbia po-
tate fare astrazione dalle eonsiderazioni politiche che impli-
eano questa legge, per we sen posse a meno d’invocarie di
bel nuevo. .

La somma di 750 mila lire porta un interesse annuo da 35
3 0 mila lire. Ora, sigmeri, quando voi non ammeiteste Pe-
mendamento dell’onorevole Mellana, 1a conseguenza. sarebbe
questa, che voi verreste a largheggiare una somma che non
sard restitvita che fra B 0 6 anni, e cosl fareste un danpo di
5 0 & cento mila lire alle finanze per favorire @¢n corpo
morale, che tra poco tempo potrd contare i milioni a centi-
naia, (Esclamazioni al centro)

Si, sigpori, lo ripeto, dei milioni a centinaia di capitale,
tuttavolta che la Cassa sia bene amminisirata ed entrata in
possesse di totti i beni che le seno inerenti.

Dunque, quando la legge sard altnata come potrd esserlo,
non incontrando pilt tanti ostacoli, questa Cassa sard in pos-
sesso di parecchi milioni.

Per aver questo denare, Perario deve ricorrere ai contri-
buenti, e chi sa quanti stenti non avranne questiasopportarne
per forpire questo fondo a chi ne avrd del superfluo ! -

Pernsatg a questo, o signori, e decidete!

#ELLANA. Forse io mi sono male espresso, perché ho
sentitv, tanto Ponorevole ministro delPinterno, quanto Pono-
revole Biancheri, a dire che io abbia abbandonata la que-
stione politica.

1o ho detto (e se male mi sono espresso allora, intendo di
meglio spiegarmi ora), io lio detto che, ove si accettasse il
mio emendamento, che & di considerare questo ente morale,
che ba nome Cassa ecclesiastica, come tutti gli altri corpi
morali dello Stato, né di essa si volesse fare una questione
speciale, ché allora scomparirebbe la questione politica ; ma
dal womento che si volesse sostenere che fale Cassa debba
essere regolata in modo speciale, 1a questione politica risorge
piena e assoluta.

L’onorevole minislro diceva, questo ente morale doversi
diversamente daghi altri regolare, perché fu erétte da una
iegge speciale; e fa la distinzione che gih faceva ieri, che i
corpi morali che han nome provincie o comuni, se prendono
danaro ad imprestito, é per proprio uso, e invece la Cassa
ecclesiastica lo prenderebbe per sopperire a carichi che le fa-
rono ingiunti, e che, se essa non_ ba i mezzi per farlo; tocea’
allo Stato a sopperirvi. ] ,

Qui & dove credo vada errato il signor ministro. Il prinei-
pio, che lo Stato non debba pitt intervenire neile spese di
culto, fa sancito colla legge deli’aBpo scorso, ed & in cid che
stava la riforma; senza di ci0, quella legge sarebbe un non
senso.

Che poi questa Cassa non abbia i mezzi sufficienti per far
fronte agli oneri che le sono imposti, io dico che non si pud
sostenere, percheé, come da totti fo ammesso, essa non & an-
cora in pieno esercizio. Finché adunqae non & in pieso eser-
cizio, non si pud conoscere se i mezzi posti a sua disposizione
sono sufficienti, né quindi per ora si pnd dire che essa, nel
domandato imprestito, debba regolarsi con eccezionali dispo-
sizioni. Fino a che non sia da calcoli esalli comprovato che
i mezzi sono impari ai carichi, noi siamo sempre nella condi-
zione nella quale eravamo quando fa votata quella fegge.
Noi allora dicemwo : diamo a questa Cassa i ‘mezzi 4, B; C,
e la Cassa sopporterd i pesi 4, B, C.

Fino a che non & dimostrato che questi mezzi siano suffi-
cienti ai carichi assegnati, niuno pud dire cheallora si sia



— 45—

TORNATA DEL 15 vEBBRAIO 1856

errato. Pud darsi che materialmente eggi non vi siano fondi;
noi, e senza vedere se sig per colpa o e delPamministra-
tione, diciamo: vi facciamo un imprestito come lo facciamo
ai comuni. E questa & gia una largizione.

RATTAZZE, minislro dellinlerno. Osservi il deputalo
Melians Particoio primo gia votato, e vedrd che non dice che
si dovrd dare necessariamente la somma di lire 750,000,

Questo ¢ il maximum; in realth sard semplicemente la
somma che risulterd necessaria per far fronte ai pagamenii,
che verrd foruita. ‘

mMELEANA. In questa ignoranza di cose dobbiame noi re-
golarci in modo eccezivnale, oppure seguire i modi ordinari?
Io Jico che dobbiamo attenerci ai modi ordinari. Quando
verra presentato alla Camera un resoconto dell’esercizio di
questa Cassa medesima, e si vedra che i carichi ad essa in-
giunti sono superiori ai mezzi che si sono posti a sua dispo-
sizione, allora sard il caso che la Camera decida, se cioé vo-
glia retrocedere dalle riforme sancile I’anno scorso, ponendo
nuovamente a carico dello Stato le spese del callo, oppure
somministrare alla Cassa altri mezzi tolti alle medesime ed
identiche fonti, civé ecclesiastiche.

Signori, non nascondiamocelo, perché tutto il paese lo sa,
e nessuno qai pud contestarle, Passe ecclesiastico deve. ba-
stare a se stesso.

Ora, se i mezzi posti a dlsposxzmne dalla Cassa ecclesia-
stica non sono sufficienti per sopperire alle spese del culto,
noi € gid col riporle a carieo dello Stato, ma sibbene aumen-
tando questi mezzi e derivandoli dalle stesse ed identiche
fonii, che noi provvederemo aglinieressi del paese.

Ma, come ho detio, questa qguestione non & matura e non
pud quindi venir discussa dietro le dichiarazioni ﬁpetute che
la Cassa ecelesiastica non si trova ancora in piena regola.

Quindi noi, dovendoci attenere alla inera considerazione
di provvedere al clero della Sardegna, sovveniamio alla Cassa
ecclesiastica | mezzi di sopperire a quest’obbligo nei modi or-
dipari; quando invece, se noi adotlassimo il progetio di legge
quale viene proposto dalla Camera, essa comprenderd benis-
simo, e lo comprenderd ancor meglio il paese, che si vole-
rebbe un regresso daile riforme sancite lo scorso anno.

Quelle riforme non avevano, & vero, accontentato il paese,
e i suoi rappresentanti per necessita politiche le avevano do-

vulo acceltare ; ma che oggi essistessi vengano a fareun passo
retrogrado riguardo a quella stessa riforma, io non so come
¢id verra dal paese considerato, E dico ehe questo & assolu~
tamente un passo relrogrado, poiché, quando si fa un impre-
stito e non si fissa Pepoca del pagamento, e non lo si affretta
facendo pagare i debili interessi, & lo stesso che dire che si
vuol fare en regalo.

E qui osserverd, come la legge che ci vien proposta sia ap-

punto un regresso dai principii ammessi colla legge dell’anno
seorso, in quants che nellultimo alinea di questarticolo &

detto che si fard la restitnzione dalla Cassa con quella parle

delle sue readite fature, la quale sopravanzerd alla soddisfa-
zione dei tre pesi ad essa imposti. E si noti che uelPordine
dell’esposizione di questi pesi trovasi in secondo luogo quelio
di somministrazioni al clero della Sardegna.

Io non posso dunque comprendere come 3i venga oggi a
dire che il denare dato a questa Cassa per sopperire al ser-
vizio del elero di Sardegna debba essere restituito quando si
saranno cumalati sufficienti mezzi per sopperire non soic a
questo secondo earico, ma anche al terzo che & posto dopo.

Lo ripeto : io eredo che qui ci va deli’interesse della Camera

non solo, ma anche del Governo.
8g si vaol fare puramente uua questione di amministra-

SmestoNR pEL 1855-56 ~ Ldscussioni 94

zione, nop ¢'¢ altra via che tenersi alle norme ordinarie,
adottando il modo da me indicato per la restituzione del pre-
stito e la corrispondenza deglinteressi.

Se si vuole sosienere Particolo qualeé presentato, la legge
non pud a meno di vestire un carattere politico, ed in tal caso
nen so come i 120 deputati che, piaudente il paese, hanno

. votato quella riforma, si sentiranno il coraggio di voiare oggi

un iale regresso ; regresso che non polrebbe .essere scusato
da necessitd alcuna, giacché niune degli lm‘l due poteri ce
1o pnd imporre. ‘

FALQUE-®ES, relalore. 1o non eredo di‘ dover seguire
PPonorevole Meilana sul terreno se cui vorrebbe portare la
presenle discussione, '

La Commissione era incaricata deil’esame della legge che
aveva presentato il Ministero, la quale era precisamente
diretta a provvedere ai bisogni del clero di Sardegna per
Pesercizic del 1886, per 1a ragione che la Cassa eccleslastxca,
non avendo ancora sistemato i suoi conh, non sapeva e non
poteva dire se sarebbe in circostanze di poter sopperire nel
corso dellesercizio al peso che le era stato imposto,

L’onorevole Mellana dice che noi torniamo un passo in-
dietro, ed ha gid manifestato la sua idea in ordine alla legge
del 29 maggio 1855.

Questa idea ¢ ben diversa da quella che ha avuto la Com-
missione, ma non percid pud dirsi che la maggioranza della
medesima abbia falte un passo indietro. Noi saremmo tornati
d’un passo indietro se non avessimo imposto alla Cassa I’ob-
bligo della restituzione. Quando perd vogliamo autorizzare il
Governo a fare un mutuo alla Cassa ecclesiastica, € cid nel-
I'intendimento di sopperire a certe spese, ben si vede che Ia
Commissione ha riconoscinto che intanto le finanze sopperi-
vano a queste spese occorrenti, perché la Cassa non era in
grado di provvedervi ; ha imposto I"obbligo alla Cassa di re-
gtitoire la somwma perché non si facesse un paszo indietro e
gimpedisse di dare esecuzione alla legge 29 maggio per ripi-
gliare le preesistenti senza dubbio minori di gaesta.

Credo poi di potere 2ggiungere un rifiesso a quelli savis-
simi falli ieri od oggi dall’onorevele ministro dell’iaterno.

Cogii articoli che vi ha proposte, la Commissione non ha
avute alira idea s mon quelia di dare esecuzione alla legge
del 29 maggio. Comunque questo possa sembrare all’onore.
vale Mellana non sufficiente a sopperire aglinipegni che lesi
sono voluti addossare, laCommissione non ha voluto enirarein
tal questione, poichd credeva essere dovere del Parlamernto,
come d’ogai buon cittadine, di procurare Pesecuzione delle
leggi. )

Ora qual sarebbe lo scepo che si otierrebbe quando
si ammeltesse emendamento dell’onorevole deputato Mel-
lana ? Sarebbe, se non d’impedire assclutamente P’esecuzione
della legge, almeno di ritardarla. Suppongasi, ad esempio,
che la Cassa, in fin del correnté esercizio, si trovasse in cir-
costanze di poter restitnire alle finanze la somma che le si da
a titolo di mutuo, quale sarebbe 'obbligo della Cassa per Pe-
sercizio venturo ? Sarebbe quello di esegnire le dxsposmom
nell’ordineappunio di classificazione e di prelazione che aveva
stabilito la legge medesima nell’articolo 2%. Ora quale ¢ que-
st’ordine 2 1° far fronte alle congrue ; b provvedere al clero
di Sardegna ; 5° migliorare la sorte dei parroci avenu un
reddite annuo minore di lire {000,

Supponiamo che, restituito il capitale nel corrente eserci-
710, si venisse all'esercizio prossimo, effetio dell’emenda-
mento dell’onorevole Mellana, egli & ev;dente sarebbe quello
di ritardare l’esegmmeﬂto della Iegge in quella parte in cai’
al unmero 3° aveva stablhto che 8i &ovesee pensare all'an-
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mento delle quote di quei parroci, che non avessero un red-
dito netio di lire 1000. .

B qui io-credo 4i dover nofare che, le parroechie in terra-
-ferwma sotio in numero ‘'di 4031 ; guelle che hanno un reddiio
minore di lire 1000 sono 2470. In Sardegna le parrocchis
sono 379 ; quelts che haund ua- reddito minore di lire 1000
-sonc 269, oltre 449 vice-parreci; i quaii hapno un reddiio mi-
nore di lire-800, e molti forse anche di 300 lire..-: -

8i vusle dunque dallororevole Mellana che si- ritardi quel
miglioramentc che ha avato per iscopo ia legge quando &
stata sapzionata ; ed é questo- precxsamente che ha voluio im-
pedire la Commissione. . -

La Commissione ha voluto che res.ltu to.il capuale, si desse

--esecuzione alla legge . quanto ai térzo erdine di classificazione
che la legge medesima aveva fatia, Noa & duaque ritsrnare

- un passo indietro ; anzi la Commissione vuole che si vada in-
nansi alla megtlio; e che si esegmsca la legge quantcr pu) pre-
sto 8i possa. - - . -

Ma si dice : essendo mcerto Pesitoed il nsultato deHe 0Déras
zioni della Cassa ecclesiastica colle disposizioni che ha propo-

-sto la maggioranza delia Commissione, 8i protrarrebbe troppo
in lungo-fa. restituzione. To osserve che questa restituzione
-8 prosrarré wolte pil-in lungo, quando i -capitale si do-
vranno aggiungere gl'interessi, e si avrd sempre un- maggior
- ritardo. se si accetta-l'emendamento dell’onorevole Mellana.

Daltronde, o signori, questa questione .non & nuova ; essa
ebbe luoge pell’aitra parte 'del Pariamento, allerché si di-
scusse articolo 34, di cui oggi noi abbiame voluto promuo-
vere Pesecuzione.

In quel recinto, un onorevole senatore disse : ma se i red-
diti della Cassa non basiassero, saranno i parroci-privati delle
lore-congruet E Pufficio centrale, per organo. di uno dei
enoi membri, rispsse che non credeva potersi avverare que-

.sto caso, ma che egli st lusingava che il Governo, il cui ob-

. bligo era di-provvedere ai parroci, avrebbe faili .giincom-
benti necessari per prevenire quesio inconveniente. E P’ono-
revole presidentc del Censiglio, trovandosi a quella. scduia,
pon fece che confermare quanio aveva defto-l'enorevele
membro della Commissione centrale ; disse cioé che sicura-
mente in allora il Governo avrebbe dati quei provvedimenti
che valesserc a wigliorare la sorte di quei parroci, i quali era
comune desiderio e del Governo e del' Parlamento che son
mancassero di quanto potesse essere loro necessario,

Vede dunque 'onorevole deputato Mellana che, ben lungi
dail’avere ia maggioranza della Commissione, cogli articoli
proposti, fattc un passo addietro, essa ha voiulo eseguire le
disposisioni della legge nei termini in-cui ¢ concepita, facili-
{ando Vosservanza di. quella classificazione che fo-dalla-me-
desima stabilifa,. Ia qusie; ove si adotiasse l’emendamento
proposio. da} Ponorevole deputato Meliana, sarebhe_dx molto
ritardata per ragione dell’applicazigne che vorrebbe farsi del
fondi a! pagamento degl’interossi.-

o¥TARs. Gli opsarevoli depufati Bnaucben e Mel Iam e

- tutta la Camea‘a, 8é non erro, copcerdanc peil’savviso che si
debbe provvedere la somma necessaria pel clero di Sardegna,
Ma Pobbligo di far fronte a questa necessitd, incumbe al Go.
verno od alla Cassa. ecclesiastica? E se sppartiene a questa,
come e quands le spetterd ? Quando le sue rendite siano tali,
che le rimangano fondi in sopravanzo, dopo aver soddisfatti
i pesi ad essa imposti daila legge 20 magglo 1858, Si scorge

. dunque che la Cassa noa pubsoddnsfam, tragne che nei modi

dalla legge stessa prefissi. : s -
Cid posto, supponendo che la- Cameraadom l’emendamenta
del depntato Mellana, la Cassa ‘che cosa dirg al Goverso? Vi

rmgrazlo di. questo prestito che io non sono stata obbligata
per legge a contrarre ; ma, gaanto agl'interessi, ve li corn-
sponderd se mi. troverb in grado,

Diffatti, se leggiamo P'ariicolo 24 della legge suddetta, ve-
dremo cbe essa non debbe contrarre prestiti per soddisfare ai
saol pesi, ma valersi-sole délle rendite. Del resto, tatio di-
pendera dalla situazione’in cui sard essa per trovarsi tosto o
tardi. _

MELLANA. Si ripete sempre che lo Stato debbe sopperire
alle esigenze del cullo pel clero nell’isola di Sardegna.

ie domando con qua! fondamento si passa venire cid asse-
_verands al cospetio di Guesta Camera, la quale quando credé
di fare la concessione di fondi per quel servizie, limitd espres-

-samente a soli due anui quella’concessibne.: inganzi a questa
{amesa, che colla legge deilo scorso anno incaricava di tale
servizio la Cassa ecclesiastica.

Siffatla restrizione chiarawente _appaiesa c0me, dopo due
anni, fosse intendimento della Camera che io Stato non avesse
pill Pobbligo di provvedere a quelle spese. E riconfermava
. questo suo voto quando ¢on altra legge pose quesi’obbliga-

zione a carico della Cassa ecclesiastica.
. Né a quell’obbligo, notino, o signeri, si apponeva re-
strizione alcana, né mai-si disse : quendo polrd. Se ia Cassa
fosse gid ben costituita, avrebbe potuto presentarsi al Parla-
mento, e dire : gii cneri che mi avele imposti sono maggiori
‘dei proventi che mi avete assegnato, ed il Parlamento, pella
sua giustizia, riconosciuto vero P’esposto, avrebbe detto: si
aumentino questi mezzi. Lfa io seno sicuro che il Parlamento
in quell’epoca dird : vi aumenterd i mezzi, ma con 'prove-
nienza ecclesiastica, noa con danaro dei contribuenti, perché
il principio che i contﬂbuenh non siano aggravaii da spese di
culto, & principio sancito, =

Io credo che colla presente legge si farebbe un passo in-
dietro. E qui rispondo al siguor relatore che venne dicendo:

_noi.non retrocediamo, vogliamo andare avanti, vogliamo mi-
gliorare ia condizione dei parroci, che sta in cima dei nostri
peasieri.

8}, non io nego, stg in cima dei nostri pensieri provvedere
ai parroci, ma col superfluo che ha ’asse ecclesiastico, non
.aggravando i contribuenti, e quesic & io spirito-della legge
votata fo scorso anno..

~ Per camminare avanti, secondo i *onorevole relatore, non
avremmo che ad inserire in bilagcio dieci miliont per spese
di culto, ed ayremmo fatto un gran cammino, aviemmo dato
..o un. mlglmo, ma 5000 lire a caduu parroco, lascmndo

‘ sto mude dl cammmare innanzi non @ certo il nostro,
: N principio di provvedere ai parroci :ndxgent. & santo, 6
fu sancito ; ma fa sancito eguslmente che questo aumento
. dovesse prendersx dailjntero.asse ecclesiastico, e se la legge
_non ha ben provveduto circa i- -mezzi, deve rivenirsi su
questa dlscusslone ;- G i mezzi. che si asseguans & questa
€assa devono prendersi dall’asse -ecclesiastico e non dai con-
tribuenti. - .. . ~

In tal modo si dovrd fare un amphaznone alla legge, ela
Camera avrd so’2rmns per fare una riforma. pid compiuta;

- quindi deve sndare guardinga dal ‘cadere nell’errore in cui

la si vorrebbe trarre colla presente leﬂge, che & un vero passo
retrivo,

E qui faccio osservare alla Camera che colla mia proposta

non ¢ gia che io voglia frapporre un incaglio alla Cassa di far

. fronte ai suci impegni ; io-dico, che asui il .mio emendamento

.-pone in tuttagio quesia Cassa di poter far fronte ai suoi im~

pegui, fino a che, compita Ia sus organizzazione, passa presen-
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tarsi al Parfamento. Io non le impongo laTrestituzione nel-
PPanno dopo. Si faceia come si fa pei comuni’ daila Cass dei
“depositi, e "onorevole relatore conosce meglic di me lale
legge, e s che puo estendersi a 40 anni ll termme de[la ré-
“stitozione.

o demandoe dunque se un 1mpre%tito fatto nel modo che s

‘fa ai comuni, cioé in modo da poter protrarre Ja restituzione

a'10 anii, sia un toglierle preseptementeimersi, La mis pro-
‘posta & guella di avvertire il Parlamento che vada guardingo
“a non fare un passe di reszione, affinché non si tolga la li-
beflé quando sard riconosciuto che la Cassa, cof meazi che le
“furenc assegnati, non pud sopperire aicarichi ingiuntile, non
si tolga il mezzo unico che ha di valersi di questa occasione
per estendere ia riforma V’anno scorso conquistata.
FALQUI-PES, relalore. 1o @i trovo in debito di aggiun-
“gere ancora due parols in risposta all’onorevole Mellana. Egli
diceva che non esiste quest’obblige allo State di dover re-
“tribuire il clero: io lo richiamerb alle dlsposmoni contenute
" pella legge 15 aprile 4851, '
Che cosa ha fatto il Governo con questa legge ? Esso ba ri-
" eonssciuto, tra le svariate contribuzioni che gravitavano sulla
Sardegna, la prestazione cuiandavano soggetti glisolani delle
decime sul frutfo lordv che percevevano dai loro terreni ; si
& penetrato dell’enormitd della gravezza'e, volendo apportare
_ un rimedio a quest’encrmith non meno che all’ingmstma del
riparto delle aiire imposte, ba divisato di sopprimere le de-
cime, di far cessare le {ante e svariste contribuzioni, e di Fi-
darre le medesime 24 un’imposta unica della contribuzione
prediale, che fu in seguito ﬁssala al -dieci per cento sul red~
" dito nelto, :
~ Dal momento adunque che gli isolani pagano questa pre-
- stazione alio Stato, lo Stalo dovevs assumiere ﬂpeso del paga-
mento degli assegni al clero, chenon rieeveva pid le decime.
" Dieeva poi Fonorsvole Mellana che non si deve..
WREKANS . Mi permetfa un’interruzione. Le declme farono
abolite prima deila leq’ge’ che riguarda gli asségni al clero'di

Sardegna, quindi non si debbono connettsre quosza aue cose.

msneme

Se confeonde Bna disposizione che hs nolia che fare rrﬂl*at- 1

tra, vool indurre la Camers-in errore,

PAELQUI-PRS, relafore.-A mia-volia ic lo pregherd di es»l

servare che questa cosa appunto era stata contemplata; e per
" convincerle non fio chea neggere gh articah fe ﬁ della legge
" 18 aprile 1881+
« } vari coniributi dovati ali’erano de!to ‘Stato néll'isola di

Sardegna, sotio il titolo-didonativo ordinarii e straordinario

ecclesiastico e laicale, sussidio ecclesinstico, ponti'e strade,

paglia, torri, presiazioni feadali e peeuniarié-surrogate alle

" fendali, psgati dalle ciltd, comuni, corpi morah od mdmdm,
sono aboliti dai 1% gennaio 4853. -

« Sono pure_ abolite (ecco l'articolo 2), Sono pure abo-
Jite, a datare dalla suddetla epoca, le décime di gGaiungue
‘hatara pagate finora sotte qualsiasi” molo al c!eros eerporav
- zioni ed institugioni dei¥isola»

E soggisnge Valinea: « sarh per ia «tessa epoce- fst'o al
clero, e per il'servizio del cu!to, un assegnamnn%o dn deter-
minarsi per legge. s ‘

So di che ¥ Sulla’ nunva ;mpo.ta pred a'P «-he andava 8 sta—
bilirst.., -

lmmm,m. Questo ass#gaamento s fa precisa-ente in-
- caricandene la Cassa evcleslashca. L

ASPRONI. Legga Particolo 8. - 7 7 oo

vauout-wrs, relalore. E quollo che dice v e i«] stabﬂita
da quell’epoca in poi neli‘lsola di Scrdegua uns nuova confri-

- buzione prediale 1a “quale-dovrd ripartirsi indistintamente
sulla propristdfosdiafia in p"apo?zione del reddito netto im-
ponibile, »

“Vede' dunque’ Penorevale Mellana che 1I principio & san-
‘zionato per Iegge. é'non'é ir caso di mutarlo ad ogm mg-
mento, :

] Aggmngo poi- cbe, se la legge 25 msrzo 5853 determmava

-che si'stanziadse in bilancio solamente 13 somma neeessaria al
clero di Sardegna per gli anni {853 e 4884, cid avvenne per-

" ché il Governo si proponeva di soccorrervi' alirimenti. Ora

come vi ha egli prevveduatoe ? Colla legge appunto che ¢ stata
poi sanzionata al 29 maggio con cui era stata stabilita 1a Cassa
ecclesiastica appunte per sopperire a quegli impegni. La clas-
sificazione dei medesimi & faits nella stessa legge, ed in con-
seguenza & Vesecuzione di quests legge ehe am dobbiamo
~avere in mira a} momento, =
- Ory'Vesecuzione di questa Tegge & quélla sppunto che tende
ad impedire che si-accetti Pemendamento dell’onorevole Mel-
lana, percbé come ho detlo, se potrd la Cassa eeclesiastica
essere in grade di restituire-1s somma chericave a prestito in
quest’adne, egli sospende per Panno ventaro il migliora-
“mento delia sorte'dei parroci, perché si dovrebbe prima pre-
levare lasommia che vorrebbe si pagasse per interessi.
- PRESIDENTR. Metto ai voti Paggmma proposia dal de-
putalo Meliana cosi-concepita +
« La Cassz ecclesiastica” dovr¥ corrispondere sulla somma
‘mntuata-datle finanze dello Stato gllinferessi, ed eseguire la
restitazione ‘del prestito in conformitd, quanio ai primi, del-
“ Particolo 4 della legge 26 genndio 1856, e quanto alla resti-
tuzicne, in conformitd deii’arhc@lo £7 della Iegge 18 novem-
~bre {880.» "7
" {Dopo prova e contropreva, € rigetlata.) .
" Ord metis al voﬁ !’aggmnia dei epulata B:ancbﬂm La
‘rileggo s ¢ 210
* « Solle-somire avule a mutao dalle regie ﬁma 2, lz cassa

* enciessastiez dovrd cerrispondere’ alie’ sfesse up amnno inte-

resse egbate afla media degli interessi da qr.testa sftabxlm nel-
lem;siione dei Baoni del Tesoro, s ~ '~
‘MELEANA. Se dicel deputatl mi appoggrano, demando lo
scmhmo per d:v"i%mne TRt

CWoct. Shte s s Bt R

C (s slzane: pu) dl dxem deputah ) o o

PBBSIDE‘I’I‘E 'Domanddiidosi fa- vm.azm..e per appello
nominalé, §i procederd'a quests sguittinio. Colore che rispon-
“deranno st ¥intenderdché volano per l‘aggmnta coloro che

rrspondono vto, w’tanuconirn. L

R-sultamento del!e mlazim.z ¢

8t dichmrano favorevolii seguenti deputatl:

“Afrepti < Ara ~— Asprosi — Bertiai — Bersezio ~— Riap-
cheri — B.ﬂet — Borelia — Botla — Botlers ~ Boltone —
“Brunet’—< Cidorpa €: — Canalis — Cantara — Cavallini —

Chean

Chenal — Coblanchi — Dsaziaiil < Deinareli — Demaria —

* Faring M. -~ Farini — Gallepga “= -Gallo — Germanelli
e Gey el — Giovanold -~ Louarsz — Marassi — Mareo —

TMari —~ Martelli-ie Martinet — Mszea Andres — Marzza Pie-
‘tro:— Mallang = Miclielini' A| — Mdia — Monticelli — Masso
‘-‘mnmemé 6, —Paler! — Pollo- = Ravina — Robecchi
e Saraceom- Solaroli e fl’egas - Valeno — Valvasson -~
“ Vieari.”

“Sono contrm i seguen!r deputati:

""ANBODY '~ Afeonati < Arnulfo = Baﬂn - Begintendi —
Berti —_ Bem — B-ancbeul — Bolmida - Bon-"ompagm -
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vour Gustavo — Chapperon — Corsi — Costa di Beauregard
— Costa della Torre — Cossato — Crosa — Cugia — D’Al-
berti — Della Motta — Despine — De Viry — Falqui-Pes —
Galvagno — Genina — Gilardini — Ginel — Girod — Guil-
let — Lanza — Lisie — Mathiea — Melegari — Menabrea —
Mezzena — Oytana — Pernati — Ponziglione — Quaglia —
Ratitazzi — Di Revel — Rezasco — Ricei — Richetta —
Rocci — Rubin — Santa Croce — Sappa — Solaro — Son-

naz — Spinola D. — Spinola T. — Torelli.

Risullano assenli:

Agoés — Arrigo — Astenge — Baino — Beldl — Berrati
— Bertoldi — Bianchi — Bo — Boy} — Brofferio — Bron-
zini-Zapelloni — Brunati — Bronier — Baftini — Ca-
bella — Cadorna R. — Cambieri — Carta — Casanova —
Casaretto — Cassinis — Cavalli — Cavour €. — Chambost
~— Chid — Colli — Cornero — Correnti — Costa A. — D’Ar-
cais — Debenedetti — Delfino — Delitala — Demartipel
— Depretis — Fara — Faripa P. — Ferraccin «— Frescot —
Gallisai — Garibaldi — Gastinelli — Ghiglini — Gianoglio —
Graffigna — Grixoni — Guglianetti — Isola —~ Jacquier —
La Marmora — Malan — Maatelli — Mautine — Michelini G.
B. — Miglietti — Minoglio — Mongellaz — Naytana — Ni-
colini — Notta — Pallavicini F. — Pareto — Peyrene — Pe-
scalore — Petitii — Pezzani — Piacenza — Pugioni — Ri-
cardi €. — Riccardi E. — Reberti — Rossi — Roux-Vellon —
Sapguineti — Sanpa-Sanna — Sauli — Scano — Scapini —
Serra C. — Serra 0. — Sineo — Somis — Sommeiller —
Suligs — Tecchio — Tola A, — Tola P. — Tuveri — Zirio.

Risultamento della votazione:

Presenti. . . .. ... ... ... 110
Maggioranza . 1
Risposeropelno. . . . . . . B8
Risposeropelsi. ... . . . . 8%

(La Camera rigetfa.)

LANZA, ministro-dellistruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. Ora che si & deliberato che 1o Siato
debba fare un imprestito alla Cassa ecclesiastica per soppe-
rire alle spese del calfo di Sardegua duranie Panno {856, ne
deriva ia conseguenza di dover stabilire una nuova categoria

“sul bilancio delle finanze, la quale coatenga la somma che si
vuol dare ad imprestito alla Cassa ecclesiastica per quest’og-
gette.

Quirndi io propongo che depo Varticolo { si aggiunga un
nuovo articolo, che savebbe il 2, del tenore teguente :

« Pel pagamento del prestite, di cui all’articolo precedente,
sara aperia ura categoria col n° {14, e colla denominazione
di Prestito allu Cassa ecclesiastica pel paganiento del sussidi
ed assegni al clero di Sardegna, relativi -allesercizio 1856,
in aggiuoia alla parte straordinaria del bilancio del Ministero
di finanze 1856, »

PRESIDENTE. Ove mum domandi la parols, metto ai
voti Particolo che diverrebbe secnnd&, proposto dal svgnor
ministro..

MELLA%A. Dommdo Ia parola.

Evidentemente la proposta del sngnor ministro non ¢ che
di forma, eppereid non intendo perche si voglia fare ura cosi

espiicita dichiarazione solamepte per-ispiegare la ratura di

questo imprastito.
Se cosi i fa per le varie categorie del bilancio, egli é per-
ché lo Stato ba Vamministrazione deivari oggetti nelle mede-
sime compresi, ma. dell’oggetto atluale non abbiamo noi
-quesVamministrazione. dircttamente. Mi- pare che sarebbe

pitt oppariuno il fare semplicersente una categoria straordi-
naria col titolo : Imprestiti alla Cassa ecclesiastica.

LANZA, ministro dellistruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. Prima di tutio non credo di essere
discorde coll’enorevole deputato Mellana che si richiegga ciné
una calegoria apposita per stanziare il fondo d’imprestito alla
Cassa ecclesiastica, perché del resto il Governo nos lo po-
trebbe fare ; dunque non c’¢ alcuna divergenza riguardo a
questo primo puato,

Ma pare che Ponorevole preopinante trovi qualche diffi-
colth riguardo alla designazione.

In questo perd stimo impossibile di fare diversamente.

Quando si stabilisce una categoria, bisogna che questa con-
tenga la definizione dellPoggetto che deve esserne lo scopo ;
conviene guindi designare il fondo di cui si tratla, come &
prescritto nella legge, accennare cioé che 'imprestilo & fatto
alla Cassa ecclesiastica pel fine di provvedere assegni al clero
della Sardegna, poiché potrebbe anche servire ad altri usi.

Siccome poi Vintendimento della Camera é appunto quello
di fare un imprestito alla Cassa ecclesiastica, affinché questo
imprestito serva a pagare gli assegni al clero di Sardegna, bi-
sogpa che cid sia spiegato nella categoria del bilancic con eui
si concede i} fondo relativo. . -

Qui non c’é alcuna wodificazione, pemmene per ombra,
alla votazione della Camera ; ¢ np affare di semplice ammini-
strazione.

MELKANA. lo sono d’accordo coll’onorevole signor mini-
stro che non si tratta di stabilire un principio, ma & que-
stione soltanto dello stanziamento dei fondi. Ora glimpre=
stiti fatti alla Cassa dei depositi sono iscritti nel bilancio :
Imprestito alla Cassa dei depositi. Gli obblighi che assume
quesia Cassa nel ricevere Pimprestito sono scritti nella legge.

Io nen veggo perche debbano ancora iscriversi nel nosiro
bilancio quelle parcle : per gli assegni al clero di Sardegna.
Si deve iscrivere la somma che si concede a mutue aila Cassa
ecclesiastica; quanto poi all’uso che si fard di questo fondo,
questo si deve lasciare alla responsabilith ministeriale, Io do-
mando se ner glimprestiti fatti alla Cassa dei depositi, si

‘prascrive 1'uso a cai dovrd servire il danare mutnsto ?
p

BAFTTAZZE, minisiro dell’interno. Quande si trattasse
semplicemente di un imprestitc ‘che si facesse ad un corpo
morale coll’iniendimento che guesto avesse la libera disposi-
zione della sorama che gli 8i somminisira, Ponorevole depu-
tato Mellana avrebbe perfetlamente ragione ; ma ritenga che
qui si fa una somministrapza per un uso determinato, e che
la designazione dell’yso € anche necessaria per limitare 1a mi--
sura della sommiuistraoza che si dovrd fare. Non si concede
al Governo di fare nnasomminisiranza nella somma determi-
sata di lire 750,000, ma si coneede soltanto quella somma di
cai la Cassa potrd aver bisogno per far fronte al pagamento
di questa spesa, Dupgue é necessario che nella calegoria ¢’in-
dichi precisamente I'use, anche rer dﬂermmare il limite
delia somministranza,

Del resto, io eredo che Penorevole Mellapa si sgomenh per
una parola, 12 quale non ba veramente ii significato che pare
le voglia attribuire. Egli teme che, dicendosi nel bilancio per
far fronte agli assegni del clero di Sardegna, si venga in tal
modo a riconoscere che sia lo Stato che faccia guesto page-
mento, e che sia esso che si. venga addossando questn peso.
Mi pare che quests sin Pavviso che Ponorevole Mellana teme
sia segnifo. (Segni di adesione del deputalo Melizna) Ma se
egli ba fatto atienzione al mado in cui & espressa I'aggiunta
proposia dalPenorevole mio cotlega, il ministro incaricato
delle finanae, eesa non ha questo significato, anzi ne ha uno
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totalmente diverso ; giacché si dice farsi quest’imprestiio alla
Cassa, offinché essa possa avere il wmodo di sovvenire al pa-
gamento degli assegni al clero della Sardegna.

Vede dunque onorevole Mellana che, ben lungi dal rico-
noscersi con quest’aggiunta un’obibligazione nello Stato, se ne
riconosce anzi viemmeglio una nella Cassa. Quindi non avvi
ragione per cui vi si debba fare alcuna variazione.

PRESIDENTR. Melto ai voti Paggiunta proposta dal si-
gnor ministro.

(La Camera approva.)

Articolo 2 che diventa i1 3. « La Cassa ecclesiastica dovra
applicare alla restituzione di detto prestite sino alia fotalesua
estinzione *

« 1° Tutta quella parte della sua rendita annuale, che ri-
marrd disponibile alla chiasura e definitiva sistemazione del
corrente esercizio di sua amministrazione, dopo soddisfatti i
pesi inerenti alla sus instituzione ed ai beni da essa posse-
duti, e gli obblighi portati dai numeri 1 e 2 dell’articolo 24
della legge 29 maggio 1855 ;

« 20 Quella parte della sua rendita annuale degli esercizi
avvenire, la quale sepravanzerd alla soddisfazione dei pesi
inerenti alla sua amministrazione ed a tutli gli obblighi in-
dicati nell’articolo 24 della legge 29 maggio snddetta. »

Lo pongo a partito, -

(La Camera approva.)

Si passerd allo squittinio segreto.

DpELNA MOTTA Domando la parola per ispiegare il mio
voto.

11 signor ministro dell’interno avendo, all’esordire della
discussione, accettato il progetto come venne presentato dalla
Commissione, io credetti inntile di prendere allora la parola
per sostenere la primitiva proposizione del Ministero, secondo
I'opinione mia, per cui, con dispiacere, dovetti trovarmi dis-
senziente in massima dai miei colleghi della Commissione.

fo fui uno dei commissari della minoranza, i quali, come

Ponorevole signor relatore favori di esprimere distintamente

alla pagina 4 della sua relazione, aderivano in massimi
alla domanda del Ministero di continuare pel 1886 Passe-
goamento al clero di Sardegna sull’erario. Io non he assen-
tito alla proposta di sopperire alle esigenze del culto nell’i-
sola mercé un prestito alla Cassa ecclesiastica, perché ¢ié non
era.conforme ai principii che propugnai all’epoca in cni &i
discusse la legge suila soa instituzione. Io non aveva neanche
il mandato di aderire a tale proposta, giacché ufficio a cai
appartenni, si era accostato al progetto del Governo, e non
aveva accoila Pidea del presiito alla Cassa. Altre ragioni an-
cora dimostrano d’alironde che anche nel seaso dei preopi-
naanti, a parer mio, tal forma e metodo proposto del prestito,
BOR POSSONO essere ammessi senza inconseguenza,

Poiché anche partendo dal punto delia legalitd creata colia
legge 29 maggio 1854 pell’esistenza della Cassa, e facendo
astrazione dalla suaccennata qaistione di principii, chi ri-
tiene che il peso di sopperire al pagamento delle spese del
clero di Sardegna gid definitivamente incumbe alla Cassa, e
che la sua surrogazione all’enere dell’erario é unp fatto com-
piuto, ha una premessa logica per chiedere che le finanze
non g’ingeriscano pid in guesto assegno sotio qualunyune
forma, : V

Che se poi si ritiene cid che il signor minisiro dell’interno
ripetutamente esponeva nella presente discussione, e che gild
era stato indicato nella relazione del signor guardasigilli pre-
messa alla sua domapda di questo assegno sull’erario, che
cioé il peso volulo imporre alla Cassa, rispetto al clero sardo,
neo € ancora nate, ne segue che la Cassa deve essere per ora

affatto estranea a questo pagamento, e che non si pud invo-
care ora il disposto dalla legge del 1855 a suo gravame ; e ne
viene per conseguenza che non ¢& il easo di abilitare la Cassa
enn quest’impresiito a soddisfare un onere non ancora in
essa pato.

Non so poi quale sussidio possa dirsi per la Cassa guello di
farle an imprestito, ed imporle 'obhlige della restituzione in
termini assai ristretli, e in gnisa tale che i termini del paga-
mento siano, a giudizio, direi quasi, del creditore, il quale
potra sollecitare la Cassa a far la restitnzione con tutio quel
peso che avranno naturalmente le finanze su quella istitu-
zione ; ¢id sard renderle sempre pit difficile 1a sua condi-
zione, e il soddisfacimento agli obblighi che, per loro natura
e per 1a legge siessa del 29 maggio 1853, sono i primi cui la.
Cassa devesottostare preferibilmente all’assegno al elero sardo.

Io credo dimosirato in modo da non potersi porre in dul-
bio, dopo tutte cid che se ne disse, che lo stato attuale e
quello del’avvenire prossimo della Cassa & lale da doversene
ritenere i mezzi ciolto limitati. Essa ba molti pesi propri in-
gicati agli articoli nono e seguenti, che precedono Particolo
24 della legge suecitata. -

Non solo essa deve provvedere alle pensioni vitalizie di co-
loro che farono spodestati dei loro beni, ma deve tener fronte
s molii altri eneri di legali pii, di servizi religiosi, di diritti
di terzi, e anche a restituzioni aj particolari di cose seque-
strate che non erano proprie delle corporazioni, e cid tutto,
prima di rivolgere le sue rendite a soddisfazione dei pesi im-
postile nellarticolo 2%, F chiaro che, gravandola d’un peso
come quello che le verrebbe dail’attuale proposta, essa sard
tanio meno in grado di soddisfare ai primi suoi obblighi e
pid naturali.

Dunque, nemmeno a‘termini della legalith sancita, & qui il
easo, né in fatto, né in diritto, di applicare Particola 24 della
legge del 1855.

PRESIDENTE. Faccio osservare all'oratore che egli rien-
tra nella discussione generale.

DELLA MOTTA. lo non ispiego che il mio volo, e dico
che per queste ragion! non ho adottata Ja massima del pre-
stito, e quindi non adotto 1a legge ; perd, per non dar luogo
ad no imbarazzo al clero di Sardegsa, che io credo in situae-
zione veramente grave, e per non pregiudicare alle mie con-
vinzioni, mi asterrd dal volare.

PRESIDENTE. Si procederd allo squitlinic segreto sul
complesso della legge.

Risultamento della votazione :

Presenti. . . . . . . . . .. .. 110

Votanti .. .. 109

Maggioranza ., . . . . . . . BY
Voii favorevoli . . . . 66
Voticontrari . . . . . . . 52

Si astepne, . . . . .. ... 4

(La Camera approva.)

DISCUSSIONE DEL HILANCID STRAORDINARIOG
DELLASPEDIZIONEENORIBNTEPER LAMARINERIA,

PRESIDENTE. L'ordine del giorno porta la discussione
del bilancio straordinario della spadizione in Oriente per la
parie concerneste il dicastero della marina. (Vedi vol. Docu-,
menii, pag. 507.)



La discussione generale é. aperta i mimstro de“a guerra
ha la parola.

DURANDO, ministro della guerra e marma Anznntlo io
debbo esprimere 1a mia riconoscenza alla Commissione -del
bilancio per il modo henevolo e tollerante con cui prese ad
esawinare i bilanci straordinari che si riferiscone alla guerra,

Evidentemente questi bilanci sono sffari di fiducia, né il
Governo ha creduto di presentarne uno esatte, anche selo ap-
prossimativamente, ma ha solo procurato di presentare quei
calcoli ¢he si possono presumere men lontani dal vero.
Quindi, per questa parte, devo esprimere la mia gratitudine
alla Commissione,

Ma ip queste bilanecio mi accorgo che la Commnsvmue ha
récato uno studio pit severo per una questione di forma, la
quale, sebbene non abbia alcana pratica conseguenza sujl’an-
damento del servizio militare marittimo, pub tultavia averne
delle gravissime per la parte amministrativa.

La Commissione infatti proporrebbe che -una somma di.

ire 1,731,000 sia diffalcata da questo bilancio straordinario
¢ invece applicata sul bilancio ordinario dela marina.

Ricorderd 1a Camera che sul:bilancio ordinario-della ma-

rina non si & fatto diminuzione di sorta, e si sono stapziate
tutte le somaie necessarie pel servizio-erdinario, accioeché,
gualora la guerra terminasse, o almeno fosse sozpesa, ed il
servizio dovesse riprendere Pantico andamentog le somne
‘fossero gih bilanciate.
" La Commissione ha detto clie vi era: dupl.caziene dl somale,
ciod, per valermi della sua espressione, due fonti di credito
per una stessa spesa’: per esempio, alla categoria del bilancio
ordinario & slanziata gid la somma necessaria pei commissari
di marina che si sono imbarcati. Se dunque si. stanuia que-
-gta somma anche sul bilancio siraordinarie, ne consegue una
duplicazione, per evitare la quale essa propone che la spesa
di questi 1% commissari sia applicaia al bilancio ordinario, .

Ora, per quanto io desideri di seeondare il volo della Com-
-missione, nen -potrei acceitare il suo sistema. lo ho fatte
esaminare tale questione, che ¢ alquanto estranea ai miei
studi, dalle persone pittintciligenti in questa materia, e tutte
mi hanno assiearato che si recherebbe una grande confusione
in quests parte del servizio, e non solo, o signori, porterebbe
una grande confusione, ma sarebbe coptraria alla legge salia

" contabilitd generale dello State.

1o non credo che, in occasione di questo bllaucio vorrete
rivocare la disposizmne che avete sancita sulla: contabilitd
dello Stato.

Coll’applicare al 1884 i fondi che noi vi domandiamo per
it bilancio straordinario, evidentemeate voif fate: rivivere.il
bilancio stesso. 1l bilancio de} 1855 & chiuso in forza dell'ar-
ticolo 41 della legge 23 marzo {853,

Rimangono, & vero, i sei mesi suceessivi, ma quesh 3000
riservati alle liquidazioni e altre operazioni che sene conse-
guenza del bilancio medesimo ; ma il volervi applicare nuovi
mandati sarebbe, come la Camera ben vede, un: portare una

"grave perturbazione nella contabilita.

Quale fu 1o scopo a cui mirava il Minisiero presen!ando un
bilancio siraordirario ¥ Lo scopo era che non solo vi fosse un
bilancio straordinario, ma che vi fosse anche una confabiiith
separala affinché apparisse chiaramente al fige della guerra

~a quanto ascendessero e spese per la medesima.

Netate poi che nei rendiconti ‘amministrativi i documenh
debhono andar d'accordo colle calegorie.

Ora accade-appuuto che nel bilancio ordinario abbiamo 34
categorie, mentre nello straordinario non ne abbismo che 7'
ed 8, le quali non conecordano punie con quelle. Ora, o i do-

cumenh dEI resoconti nguardanh la stessa serie di speso sa-

ragno poi distinti secondo che occorra di appncarh alPano od
al’altro b:lancxo ovyero converrd avvalorare le opprazvum
relative ad un hilancio con documenti che si riferiscono ai-
Pallro. In ogni caso, sono evidenti le mcongruenze, 1e con~
fusioni, i diserdini che ne devono scaturire. i

Queste sono le ragioni chie, in poche parole, io espongo
alla Camera, pregande la Commissione di desisiere da que-

.8ta proposizione, la quale non incaglia veramente il servizio

della marina, ma porterebbe tuttavia gravissimo sconcerto
nell’amministrazione. N

PRESIDENTE, L'anorevole relatore ha facoltd di parlare.

QUAGLIA, relatore. Non potando interpeliare 2 Commis-
sione che ha deliberato, come & detto nella relazipne, jo gop
fard che presentare alcune ragioni che la indussero 2 questa
determinazione. . o

Benché .le disposizioni impugnate dal- miaistro abbiano
avuto la sola approvazione della maggioranza di cui io non
feci parte, e eid sia nella Sotto-Commissione, sia in quella ge-
nerale del bilancie, io mi fo perd un dovere di esporre le sue
ragioni priacipali che la giustificano e la dimostrano abba-
stanza sostenibile, riferendomi per le contrarie a quanto si
fece ora a dire il ministra, non che alla stessa mia relazione
(pagine 7 ed 8) credendo il dissenso in sé essere pm di forma
che di realti finale e positiva entitd, i

I bilaneio erdinario della marina per i) 1856 (nofate che
parlo del bilancio ordinarie, voleva dire per il tempo di pace)
venne discusso quando non era ancora stato dal Ministero
-presentato il suo bilancio straordinario per la spedizione 4°0-
riente. Questo bilancio ordinario venne votato integralments,
Quando poi si esaminé quello per il Ministero di guerra, a-
vendosi gid solt’occhio questa relazione, ed essendosi osser-
‘vato non essere conveniente che nel bilancio ordinarie figu-
_rassero spese che venivano anche reg:strate in quello straor-
_dinario, #i fece in quello la detrazione di cid che si ers anche
preposto e calcolato in quest’zitimo, al quaIP percfb non
. venne fatta riduzione alcuna.

Ora quello chie si & fatto col consenss del Ministero per il
_dicastero della guerra, 8i propote di farle egualmenie perla
marina, colla sola differenza che, invece di operare Ia ridu-

_zione sul bitancio ordmarw, perché la medesima non si pud

_piti fare, si pratichi sallo straordinaric colla dvemarazlone che
Pammiuvistrazione potrd disparre auclie di alcune di quelle
somme quando ne fosse hisogno per | la guerra; Ta relazione
_a pagina 16 cosi si esprime: al bilancio straerdinario cost fls-

.sato aggiungendo le sommé portale come . economie nei bi-

lanci ordinari, si riproduce approssemn'zt,amente le somma
-chiesta dal Ministerc per la marina.
Di maaiera che, come vedele, nen si tralla qui che di qne-

stione di forma, anziché di reale diminuzicne sul fondo dispo-

_nibile: ma era appunto su ques!a uitima osserviziose che si
_fondava Popinione della minoranza delia ° "Conimissiohe la
Guale, accordando 'intiera somma richiesta dal mmnslro',*de-
_tratte solo per facilitd di conteggio le cifre aldits “del mi-
-gliaio scriite nel conto. prf-ﬂuntwo. credeva nnn prsg!ndicare
-cosi né Verario aé il servizio. -

La duplicazione di una medesiema spesa iscritta su due bi-
lanci distinti, ecco cid che volle evitare 1a miaggioranza della
Commxssnonc 5 memre fa mmorama voleva anche per motm

guerra contentandesl che il Mlmstero lasc.asse noy snese ad
_in economia le corrispondenti aliocaszm det bilaacio erdi-
eario ; econemie_che, non, essendo cire sperate o presunte,
non dovevano aver tanto peso presso ia Cammlssmne. ‘
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. Non petendo io perd conseltare la Commissione cirea le os-
servazioni fatie dal signor ministro, io non posse accondi-
scendere ad alcuna variazione gl voto che essa ba emesso, ¢
che mi diede’i! mandato di sostenere, debbo quindi rimet-
terne il gindizio alle Camera. :
sANZA, minisiro” dell'isiruzione pubblica, incaricato
del portafoglio delle ﬂnanze La Commissione ammette I’'in-
tiera somma portata in questo bilancio straordinario della
marina; .ammetie altresi che si richiedano le spese quah
sono stale dimandate dal Ministero ; ma, in vista delle econo-
mie che possono operarsi sul bilancic ordinario del 1835 e
del 1856, propone che sia detratta da questola somma diire
1,751,401 68. Questa riduzione perd & solo apparente, per-
chié vorrebbe che le st facesse fronte con una somma eguale
tolta dal bilancio ordinarie della mwarina nella persuasione che
in questo si possa fare un'econcmia equivalente, e cid {anto
pitt, probabilwente, dopo le mformazmm prese dal ministro
della guerra, Ma qui la difficoltd & tutta pratica, giacché bi-
‘sognerebbe operare un trasporto da questo bilancio straordis
parie al bilancio ordinario. Ora, come ha gid cssexvato I'ono-
revole mio collega, il ministro di guerra e marina, le leggi
sulla contabilitd si oppongono evidentemente a questo storno;
perché qui si verrébbe fare un trasporfo non solamente da
vna categoria ad un’altra dello stesso bilancio, il che & gid
vietats dalla legge, ma se ne vorrebbe fare uno da una cate-
goria di un bilancio alla categoria di un altro bilancio. E vero
che pel passalo si usd una specie di storni, ma eranmo- affatto
‘apparenti; né si faceva propriamente lo storno effettivo,
Quando si voleva domandare un credito maggiore di quelilo
che fosse stanziato in bilancio, il ministro proponente usava
dare un compenso per questa maggiore spesa che si chiedeva,
proponendo delle economiesopra alire categorie del bilancio,
ma nen mai da uno ad un altro bilancio. La somma, che i
proponeva di togliere da un’altra categoria, non gerviva am-
" ministrativamente per supphra alla nuova spesa che s: do-
mandava, ma andava in ispeso di meno,
Dungue il propost'o trasferimento urterebbe affatto colle
leggi di contabilitd, e porterebbe una massima confusione,
perché per ogni calegoria del bilancio alraordinario della ma-
rina, bisogrerebbe spedire mandati secondo le ridvzioni pro-
poste dalla Comumissione ; riduzioni che seno puramente ap-
" paresnti. Ed allora che ¢osa ne avverrebbe? Ne avverrebbe
che bisognercbbe continuare g spedire mandali coll’intitola.
" zione della categoria ehe riguarda questo bilancio straordina-
‘tio, ciod categoria Noli e trasporli per spese straordinarie
della guerra 4’Orienle, @ poi farli pagare da una categoria
corrispondente del bilancio ordinario. Dunque ben vede la
Camera quale coofusione genererebbero questi mandati, che
" avrebbero una dencwinazione relativa tattaffatto ad ua bi-
_lancio, e pot sarebbero portati sopra altri bilanei.
Ma vi'ha di pitr: le denominazioni delie categorie s0n0 an-

“che diverse, dimodoché ben si vede 'imbarazzo che arreche-

_rebhe un tzle sistema, qualora fosse adottato.
~ fnoltre pud sorgere aneora us altre incaglio, ed é il se-
Fuente. Si supponga, come pare ormai probabile, che abbia

_ Iuogo la pace, e che per conseguenza faccia ritorno il nostro-

corpd . dt spedmoneﬁa“l“()rren’te allora che ¢osa ne Avverra?
Ne avverré certamente una trasposizione dal bilancio straor-
dipario nel bilagéic erdinario, la gual cosa sarebbe gla in
questo prevéduta.

Se invece si tolgona te somme- da qualcnna categoria di
questo’ bllanclo per portar!e nello straordinario, vi sard poi
"una mnncam;a di quem fondt, e blsogneri chxederne altri
sll'uopo,

. Mipare dundque che, quando Ministero e Commissione sono
d’accordo che si possa fare un’economia nel bilancio ordina-
rio, ¢ che ne viene per conseguenza che di questo fondo il
Governo non servendosi cadrd in ispeso di meno, wmi pare,
dico, che con ¢io sia ottenuto lo scopo.

Qualora fosse ancora a votarsi il bilancio attivo, o I'impre-
stite, comprenderei che si potrebbe proporre nel bilancio at-
tivo stesso una riduzione di fondi, perché si sa chesi spende
di'meno. Ma ora questi fondi sono votati, ed io non vedo
Patifita pratica di voler imporre questa riduzione e- questo
scarico del bilancio straordinario della warina sull’ordinario.

Parmi pertanto che non si dovrebbe avere aleuna difficolta
a ristabilire fa cifra tolale portata nel bilancio straordinario
della marina ;-ben inteso che, secondo Ie spiegazioni date da!
ministro della guerra alla Commissione, e secondo un’appo-
sita tavola-stampata stata trasmessa, si procurera di fare tutti
quei risparmi nel bilancio ordinario, che saranne compatibili
‘¢ol buon andamento del servizio. )

" ¥ BRVEL. La questione, a mio giudizie, ¢ molto sem-
plice. Noi abbiame votato il bilancio ordinario della marina,

. ed in esso abbiamo comprese tuiie le spese che oécorrono ne-
i gli anni ordinari, Ora ci si dowanda di votare il bilancio

straordinario della maripa, il bilancio cicé per 13 guerra di
Oriente, il quale comprende ventun mesi di esercizio, a dif-

-ferenza delPordinarie, il guale ne comprende soitants dodici,

In questo bilancio stracrdinario veggonsi indicate tutte le
gpese che 8i credono necessarie aila marina per la guerra che
ora si combatte. -

Ma queste spese facendo. duphcazwne con alire che trovanm

‘comprese nel bilanecio ordinario della marina, la Commxsswne

domanda che si softragga dal hilancio straordinario della spe-
dizione in Oriente, pcr-la parte concernente la marina, al«

‘treftanta somma quanta & quella che fa duplicazione col bi-

lancio ordinario della marina pet 1855 e pel 1886. Che vi sia
duplicazione non si contesta; la questione perd & pinttosto di

-forma che di-fondo. Per la parte che fa. doplicazione col bi-

lancio del 1855, io. sono d’aeccordo coll’onorevole ministro

- delle finanze che mon sia‘il caso di fare imputazione, perché,

se le norme della conlabilitd vigente sono regolarmente os-

- servale, le spese- che nascono. dopo il 1° gennaio_dell’anno
-corrente now possono. pil essere pagate coi fondi del bilancio

del 1855, e quiadi quelle somme dovranno necessariamente
cadere nello speso di meno; “ma, per quanto si riferisce a
quelle che fanno duplicazione nel {886, io non so vedere
come non si debba fare tale imputazione. Questa non vuolsi
esegiuire sul bilancio. della guerra d’Oriente, il quale deve
sopportare-tette le spese che gli sono proprie, ma mediante
una diminuzione:di: somma cornspondente nel bilaneio del
1856.

LANZA, Winisiro deu‘zstruzwne pubblica, incaricato

del-portafoglio delle finanze. B gii votato.

‘Y REVEL. Sebbene sia votato, la- Camera pud fare
un’sltra legge, & quale deroghi a cioé che sié gid stabilito,

Se si fosse operato riguardo al bilancio della marina quello
che si fees pel bilancio defla guerra, non sarebbe nato lo
sconeic che ora ho indicato. -

Il ministro delle finanze dice: noi vi abbiamo domandate
Papprovazione di un bilancio siraordinario per ia spedizione
in Oriente; lc apparenie 8065 per 1a pace, e se guestasi fa,

“avré luogd una trasposimone dal bilancio straordinario all’or-

dinario.
1o rispondo. che, se. questa ragione si ritien valida pel bi-

 lancio della marina, avrebbe dovuto valere egualmeu%e per

" quello della guerra. .. . - -
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A motivo della guerra non si sarebbe dovuto dedurre dal
bilancie della guerra una somma che si prevedeva non do-
versi spendere, perché appunto upa parte dell’escrcilo si
trova fuori paese e deve essere relribuite sul bilancio straor-
dinario della guerra.

Quindi io non ammetto che si possa fare impulazione per ie
speseche fanno duplicazione riferibili al 1833, perché, quanto
sl bilancio del 1833, le spese che sono dovate al 1° gen-
naio 1886 non possono piG pagarsisu quei fondi; ma, quanto
alle spese che fanno duplicazione, e che sono pagabili nel
1886, ritengo che con una disposizione di legge si debba di-
chiarare che dal bilancio ordinarie della warina pel 1856
debba essere detralta una sommna eguale a quella che daleou-
teggio risuita per duphcazlone, cioé di un milione e quattio
mila lire.

A questo modi avverrd che, se si prosegue la guerra, i fondi
assegnali per essa sono completali, 1a contabililth segue re-
golarmente il suo corso, e vi sard tanto di meno speso pel
bilancio della marina. Se poi alla guerra si sostituisce 1a pace,
il che io desidero di tutlo cuore, allora il ministro della ma-

rina si faceia a domandare quei supplementi che gli sono ne-

cessari per il bilancio ordinarie, abbandonando come speso
di weno quel tanto di pit che era stato stanziato nel bilancio
straordinario.

Del resto, signori, se noi non procediamo in questo modo,
il ministro della guerra avrd tutta la somma necessaria per
la marina, durante la guerra, e di pitt tutta la somma ne-
cessaria pel bilancio della marina, ove non continuasse la
guerra.

Quindi, per quanto io sia disposto a credere che nelle
spese che si fanno si osservino appuntino i regolamenti,
perd io non ignoro che vi sono cerle spese che si possono
fare sotto un doppio aspelto, ‘quando si abbia la latitudipe
dei fondi. To, a dirla schietta, non mi sento di concedere al
Governo un milione in pit di quanio realmente abbisogna,
di quanto ha facoltd di spendere. Se continua la guerra, tutte
le somame sono stanziale nel bilancio straordizario; se all’in-
contro si fala pace, vi & questo milione di meno nel bilancio
ordinario, che il Governo verrd domaadando, come dovrebbe
fare altresl pel bilancio della guerra, perché dal bilancio
deila guerra abbiacio sofiratio 1,900,000 lire in considera-
zione che una parle delle spese che in esso apparivano, an-
davano invece nei bilancio straordinario della spedizione di
Oriente.

LANZA, ministro dell’tstruzmne pubblica, incariculo
del portafoglio delle finanze. L’onorevole deputato Di Revel
ba conferwato appieno qunanto testé diceva il mio collega,
ministro della guerra, nonchd quanio diceva per ora iostesso
nguardo alla poca convenienza, e, direi quasi, impossibilita
di fare quella traslocazione di fondi dal bilancio straordinario
della marina a quello ordinario, noaché dalle categorie del
bilancio straordinario 2 quelle delPordinario, per tutte le ra-
gioni che furono esposte.

Egli dunque non disconosce che sarebbe un portare la con-
fusione nell’amministrazione, e che sarebbe forse impossibile
di poter cid eseguire. Egli perd soggiunge: ma cid non toglie
che si possano fare le economie che propone la Comumissione,
Ma io ho Ponore di fargli notare che Ponorevole ministro di
yuerra e marina & anche esso di questa opinione, che, per
quanto riguarda alle spese del 1856, si possono, quelle non
necessarie, dedurre dal bilancio, ma per cid fare bisogoa
proporre un. nuovo progeito di legge.

TORELLL. (Interrompendo) No, basla Particolo che si
propone in fondo della legge...

LANZA, minisiro dellistruzione pubblica, incaricato
del portafoglio delle finanze. Ma non basta designare Peco-
nemia totale che si vuol fare, ma fa d’uopo designare le ca-
tegorie; bisogna dire, per esempio : sulla categoria Personale
si prescrive una riduzione, verbigrazia, di 350,000 lire, e
cosl, via dicendo, per tutte le categorie. Bisognerd dungue
inserire queste singole riduzioni neil’articolo, ma nor si puo
proporre una riduzione in massa, perché anche questo sa-
rebbe contrario alle norme amministrative.

Non ostante queste considerazioni, quanio a wme, e credo
anche 'onorevole mio collega, non abbiamo difficeitd di ac-
celtare quesio temperamento, benché non ritenga che sia ne-
cessario, perché, quando ¢’¢ una dichiarazione de! Ministero,
vi ¢ un dato da lai somministrato per tutte le economie che
si possono fare. Mi sembra che il Miuistero rimane abbastanza
vincolato, e si ba una sufficiente garanzia che esso nob sard
per eccedere i limiti del hisogno.

Se infatti esaminiamo 12 natura delle spese che il Governo
propone di risparmiare, scorgiamo che il foro risparmio &
dettato dalla impossibilita di fare alirimenti. Vi sono 550,000
tire portate in diminuzione sui reali equipaggi, 283,000 lire
per lo stato maggiore: come potrd il Governo far questa
spesa se non ha i quadri? Non pud il Governo creare degli
uffiziali pel solo piacere di consumare tutta la somma stan-
ziala,

Lo stesso si dica pel battaglione real navi; sono tutte spese
che riguardano il personale, il quale non si pud creare né
aumentare senza una legge, e senza che il Ministero ne provi
la necessitd.

Se adunque esaminiamo la patura delle economie propo-
ste sul bilancio della marina, ognuno pud persuadersi che il
Ministero, anche volendo, nen potrebbe non farle.

Tuttavia, se per maggior sicurezza la Camera vuole met-
tere un articolo, lo faccia pure; il suo risuitato sard di far
sapere urbi el orbi che sié fatta un’economia sul bilancio
ordinario della marina, perché si ¢ mandato un corpo di spe-
dizione in Oriente. )

Quale utilila possa questo avere pel paese, lo lascio alla
Camera a giadicare.

QUAGLIA, relatore. 1o credo che solo in astratto si pos-
sanc designare cerle econemie; ma, se veniamo alla pratica,
massimamente poi se quesia pratica ¢ quelia della guerra,
non si pud calcelare nulla di preciso, perché noi abbiamo
osservalo che le economie furono proposte dal Ministero in
modo assolutamente presuntivo, sopra una base ceria perché
relativa al {empo decorso, ma che pub essere sconvolta dal
capriccio del caso che non manca mai di accompagnare il
corso delle guerre; poiché la hase dellestimo delle economie
supposte possibili pel 1856 & la ricognizione di quelle gid -
fatte sul 1888,

La guerra nel {886, se si fard, non potrd sicuramente o
difficilissimamente essere identica a quella falta nel 188Y;
dimodoché io credo impossibile il fissare in modo concreto
quali e quante economie si debbano fare nel 1856, senza in-
correre nel pericolo quasi certo di dar troppo o poco, ed in
ogni caso di rendere pit difficile il servizio e singolarmente
di guerra.

fo penso che limitare categone sulle quali sole si faceizno
economie, ¢ diquale somma, & impossibile ; che le medesiwie
possono diventar mollo maggiori in una che in altra, e vice-
versa ; che il Governo pud aver bisogne di esaurire intiera-
meate il bilancio ordinario stato votato, benché non ancora
ridotto in legge, e quello sopperird alle spese pel tempo di
pace. Sc si saranno fatte spese sul bilancio straordinario,
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quelle saranno conslatate da documenti amministrativi, e di-
mostrate persino in centesimi, come & pratica di grande
regolaritd nella nostra amministrazione; nulla impedisce,
se vuoolsi, fare storni, poiché la legge qui annessa li auto-
rizza.

Io credo quindi che sia pitt savio parlito di accettare la
proposta ministeriale, espressa nella (abella B, mentre io
non sono contrario, se si dichiari dal mipistre essere possi-
bile, senza danno eventuale del servizio, I’adozione deli’e-
mendamento Di Revel, che propone riduzieni nel bilancio
ordinario gid sancito per P’aunc corrente, come compenso di
economie quasi certe da farsi per quest’anno.

TORELLL [0 non posso dividere Pultima opinione ester-
nata dall’onorevole generale Quaglia.

To non eredo per nulla difficile 1o assegnare a caduna cate-
goria quanto lespetfa sopraquel milione e & milalire, che,se-
condo 1a propesta deli’onorevole deputato Di Revel, dovrebhe
venire soltratto dal bilancie ordinario.

Quando la Commissione si decise a fare questa sottrazione,
1o fece sulla riflessione che guesto vero storno da un bilaneio
all’aitro non avesse ad incagliare ’amministrazione.

Ora Ponorevole ministro della guerra e quello delle fi-
nanze vennero a dire che realmente e, quando venisse fattala
sottrazione sul bilancio straordinario, cid incaglierebbe mol-
tissimo, ragione per la quale la Camera probabilmente cam-
bierd il suo avviso, poiché, se tutti sono d’aceordo di accordare
1a proposta somma, non si vorrd disseniire dall’accordarla
anche nel modo cbe torni pitt utile al servizio.

Fra i due progelti poi, cioé fra il completare piuttosto il
bilancio straordinario che Pordinario, non v’ha dubbio che &
assai pil logico il progetto di completars quello straordinario,
poiché questo & lo stesso metodo cke abbiamo tenuto nel bi-
lancio della guerra. Cosi entrambi i bilanci, della guerra e
della marina, saranno formati sullo stesso modelle. Altrimenti
ne avverrebbe che quello della marina sarebbe calcolato in
un senso, menire quello della guerra lo fu in un altro.

Cid posto, Ponorevole conte di Revel esternava Popinione
che bastasse dedurre dal hilancio ordinarie la somma corri-
spondente a quella inscritla per lo stesso titolo rel bilaneio
straordinario, che ¢ P'unica semma che sarebbe realmeate
duplicata. Io credo che questo sia effettuabile.

Le categorie che si riferiscone al bilancio ordinario sono
“designate in un sunto presentato dal Ministero medesimo.
Ora io nen credo che il Ministero, presentando questo sunio,
non abbia fatio cosa che pil o meno si avvicini al vero. Nella
pagina 6 della relazione della Comumissione & portata preci-
samente questa tabella colle categorie corrispondenti al bi-
lancio ordinario, ed a caduna categoria é annessa I3 cifra
corrispondente. Queste categorie, in numero di 13, ascen-
dono alia somma di un milione e 4662 lire.

Qualora quindi al progetto dilegge che deve ancora vofarsi
relativamente alle spese per laspedizione d’Oriente siaggiun-
gesse un articoloil quale dicesse : Dalbilancio erdinario della
marina del 1886 verranne dedolte lire 4,004,662, che sa-
ranno ripartile come segue (qui si copierebbe poi la tabella)
per aliretiante contenute nel bilancio siraordinario. Ia
questo modo si verrebbe 4 riparare all’inconveniente di avere
una duplicazione di spese pel 1856. To proponge quindi que-
8io articolo addizionale, il quale, a mio avviso, potrebbe
conciliare tutte le opinioni. ' ’

DX mEVEL. L’onorevole preopinante mi ha preceduto
neila via neila quale io voleva entrare, dacché io intendeva
preporre un articolo a un dipresso conforme a quello che

~egli ha presentato; se non che io lasciava maggior latitudine
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al Governo nell’applicare le economie sul bilancio ordinario
del 1856. Il mio articolo sarebbe cosi concepito :

« Dal bilancio ordinario della marina per P’anno 1856 sard
climinata una somma di lire 1,004,662 ripartitamente sulle
categorie di spese che fanno duplicaziene col presente bilan-
cio, e cid a seguilo 1i conteggio che sard approvato con de-

creto reale. »

Egli nel suo progeito indicava le categorie che debbono es-
sere diminuite; io lascio maggior latitudine al Governo nel
determinare quali categorie sono suscettibili di riduziene,
dacché non so vedere il minimo inconveniente a queste ri-
guardo.

To, torno a dirlo, non credo che si tratti semplicemente di
questione di ferma, perché, per quanto io abbia fiducia che i
ministri, nell’eseguire Ie leggi, si altengano strettamenie alle
somme che farono specialmente votate per ciascuna categoria,
non ignoro che, anche cid facendo, vi ¢ modo di spendere
ancorché nep vi sia di cid stretto bisogno.

Neai abbiamo concesso al Governo, per le spese ordinarie,
una sexma che fa duplicazione con quella che abbiamo alio-
cata per la guerra; eppercié ora domandiamo Peliminazione
di questa somma.

Se la pace si fard, venga pure il Ministero 2 domandare il
complemento della sommma occorrente, che, in quanto a
me, lo concederd volentieri.

DURASDO, sinisire della guerra e marina. Non posso
a weeno di riconoscere Pinconveniente grave che vi é nella
votazione generale del bilancio, esistendovi una differenza fra

. quello della guerra e quello della marina. Dal bilancio della

guerra abbiamo soltratfo quello che si presumeva potersi
risparmiare. Se avessi secondato il mio pensiero, non avrei
preseptato questa riduzione; ma ho ceduto non so a gquale
inflaenza. ‘ ‘

Quando si fa una guerra, la quale pud finire al principio
dell’arno, bisogna presentare al paese due specie di spese ;
bisogsa dire: qui ¢’¢ il bilancio ordinario della guerra, sup-
ponendo che Parmata resti tal quale si trova in tempo di
pace, e poi ¢’¢ il bilancio straordinario per 1a guerra che si
combatte. Cosl, in qualunque momento si faccia Ia pace, 1}
bilancie ordinario ba il suo corso regolare: invece, coll’aver
detratto un milione e pit dal bilancio ordinavio delia guerra,
e col voler fare presso a poco la stessa deduzione sul bilaucio
della mariba, ne viene che, seguendo la pace, io dovrd pre-
sentare un’altra legge, perché il bilancio € erroneo. Tutta-
via ora Pinconveniente esisie, e bisogna procurare di porvi
riparo. ‘ )

Io per questo non ripugno dalla propesta dell’onorevole
Torelli, formulata in altri termini dalP’cnorevole Di Revel ;
ma non posso a meno di trovarvi un grave sconcio. La Com-
missione ha fatta questa riduzione di 1,700,000 circa, dietro
calcoli che io le aveva cemunicali come un documento d’in-
formazicni approssimative, ma non come documento esatto e
definitivo, da cui desumere la deduzione accennata. Dunque
ben vede Pouncrevole deputato Di Revel che, vincolando
Pamministrazione alle somme formulate in gnesto docu-
mento, io mi espongo a dover poi venire a domandare cre-
diti suppletivi. )

Io ben so che Pamminisirazione detla marina & una delle
pitt esatte (né intendo perd di far torlo agli altri -dicasteri),
ma il conto presentato non & che un calcole presuntivo, che
fu rimesso all’oncrevole deputate Quaglia, divei, in modo pri-
vato e confidenziale, sppercid io non o posse gaarentire, e
non mi sento di accettare puramente e semplicemente Ia ri-
duzione che la Commissione ha credute di poterne desumere.
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La Camera adungque potrebbe votare questo bilancio come
fu presentato, ed io wi impegno di presentare un progetto
di legge colla riduzione approssimativa, che faré studiare pitt
accuratamente, Se la Camera non crede ehe questo basti, io
faccio la mia riserva (non potendo rispondere di questa cifra)
che presenterd dei caleoli suppletivi.

Suppongasi, per esempio, che il prezzo del carbone au-
menti d’assai, bisognerd bene che io venga a domandarvi un
eredito suppletivo per guesto. E cio che dico di questa cate-
goria possiamo dirle di molte altre. o

Io dungue mi rimetfo alla saviezza della Camera. Confesso
esistere uno sconeio, che io pure vorrei vedere corretto; ma
vorrei farlo in modo pilt regolare. Se la Camera si acconcia a
che si presenti un progetto di legge sanatorio di questo in-
conveniente, io ne prendo I'impegnc con piacere; se poi Ia
Camera si tien soddisfatta della dichiarazione del Ministero,
che quest’economia approssimativa di 1,731,000 lire si fard,
e che, se ia guerra finisce, ic spese sarannc riaotie a quefie
portale tassativamente dal bilancio ordinario, che ciod man-
derd a casa i marinai, non terrd armati chei legni puramente
necessari (perché non vorrei certo tenere venti legni armati
e farli viaggiare, non saprei perché), se, dico, si tien soddi-
sfatta di questa dichiarazione, allora voti senz’altro il bilancio
quale il Governo lo ha proposto.

Ora io dissi quali iropegni sono proate a prendere;la Ca-
mera giudicherd come crederd pili conveniente a questo ri-
guardo.

»I REVEL. Comincio per dire che io non vorrei che di
upa questione unicamente d’ordine, se ne facesse una di fi-
ducia (Vo ! no /), altrimenti io non parlo pil.

DURANDO, minisiro della guerra e marina. Non ho
fatta questione di fiducia.

DI REVEL, Lasciata adunque la questione di fiducia, che
qui non c’entra per niente, osservo che, quando si trattava
della spedizione d’Oriente, una delle considerazioni che fa-
rono fatte alla Camera per dimostrare che la somma in cui
era valutata 1a spesa della medesima non sarebbe sslita a
quello che si presumeva, si era precisamente quesia, che
cioé ci sarebbe stata una riduzione salla somma dell’armata
di terra e di mare dai bilanci ordinari.

Questa riduzione venne falta relativamente al bilancio
della guerra, appunto perché una parte delle speése, a cui
guesto bilancio avrebbe devuto sopperire, fu portata sul bi-
lancio straordinario della spedizione. Quello che si fece pel
bilancio della guerra, non si operd per quello della marina.
Noi osserviame che una parte delle spese che compaiono in
questo bilancio, fa effetiivamente duplicazione con quelle
che sono iscritts sul bilancio ordinario. Or bene, che ecosa
dobbiamo fare? Ritirare P'autorizzazione di spendere quella
somma che fa duplicazione nei due bilanci.

E qui mi permetta Ponerevole minisiro della guerra che io
gli dica che, se noi abbiamo spese duplicate, non & gia che
si dovesse fare il bilancio ordinario come se non vi fosse la
guerra, e formare poi lo straordinario nel quale fossero con-

template tulle le spese a questa relative; questa fo solo una
questione di forma, La duplicazione nasce solo da una que-
stione di forma, perché si volle far figurare nel bilancio della
spedizione d’'Oriente tutta la somma che veramente sirichiede
per quésta causa, e non si esauri la categoria del bilancio or-
dinario per supplire alla maggiore spesa che portava la spe-
dizione stessa. Cio posto, ic non dabits di affermare che noi
non dobbiamo acconseatire che resti in balla del Governo lo
gpendere le somme che fanno duplicazione.

1] minisiro della guerra esternava il timore che la detra-
zione di un milione, a cui si & fatto cenno, possa farsi che,
protraendosi la guerra, il bilancio ordinario della marina
non sia in istato di far fronte alle sue spese. Questo timore,
a dir vero, mi pare esagerato: quando su quattre milioni e
centinaia di mila lire di cui si compone il bilancio della ma-
rina, vei detraete un sol milione, ma nello stesso tempo os-

| servate che Dintiera naviglio comparisce a carico del

pitancio dena speaizione, cne 1a massima parte deli*'uffcialiti,
e la massima parte, pressoché la totalita delle spese di mate-
riale sono iscritte su di esso, io credo che si possa senza esi-
tanza detrarre dal bilancio erdinario il quarto della spesa,
calcolando che questa sia pagata dal bilancio della spedi-
zione d’Oriente.

Del resto, osservo che la tabella che fu presentata non &
emanata dalla Commissione, dacché essa é stata comunicata
dagli uffizi del Ministero. Perd, sia essa stata comunicata uf-
ficialmente o trasmessa ad ogni membro, quando si tratta
di velutazioni di somme per approssimazione, mi pare che
non sia eccedere il calcolo, se tutfo il naviglio é pagato sul
-bilancio della spedizione d'Oriente, cioé tuito il materiale e
una gran parte del personale, il ritenere che quanto rimane
sul bilancio ordinario possa soffrire una diminuzione di un
milione,

Quindi ripeto che lasciar trascorrere quest’occasione senza
rettificare uno shaglio, ed aspetiare poi che con una legge
apposita si venga a proporre ’abbandono di quel fondo, che
si trova fare duplicazione sul bilancio della spedizione, non
sarebbe conveniente; eppercid io propongo che si detragga
un milione e quattro mila lire dal bilancio ordinario deliz
marina lasciando che il Governo, per mezzo di decreto reale,
applichi questa disposizione aile singole categorie che vera-
mente fanno duplicazione con quelle del bilancio straordi-
nario. ‘

PRESIDENTE. Non posse interrogare Ia Camera intorne
a questa proposta, in quanto che essa non ¢ pil in numero.

La seduata & levala alle ore & 3i4.

Ordine del giorno per lo seduta di domani:

1° Seguito delladiscussione del bilancio straordinario della
spedizione in Oriente per la parte della marina ;
2° Relazione di petizioni.




