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blico mereato, saranno di diritto collocati nel grade infimo
della professione o elasse a cul appariengono,

« Quelli poi che espongonc in vendita mercanzie coniro i
muri, sotto tenda o sparsi in siti pubblici, pagheranno la
metd solo del diritto fisso stabilito pel grado infimo della
classe o professione a cui apparliene il lero esercizio,

« Art. B. (driicoli 14 e 20 del progelio definilivo.) 11 di-
ritto proporzionale, per gli esercenti compresi nelle {avole 4
e B, verra soltanto stabilito sul valore locativo dei localiin-
servienti ad uso di- esercizio, come botteghe, magazzini, fon-
daci, laboraioi, opifizi,cantieri, rimesse, scuderie, granai, ece.,
esclusone quello degli alloggi.

« Andranno perd esenti da ogni diritto proporzionale luiti
quegli esereenti soggetti ad un diritto fisso di lire 1§ 0 meno.

« Art. 6. (driicolo 13 delia Commissione.) 11 rilevatario,
cessionario, consolidatario o subentrante di una industria,
professione o commercio, a qualsiasi titolo, & tenuto solida-
riamente col debifore principale al pagamento delle lasse
delPanno corrente e di quello immediatamente anteriore.

« Art. 7. (drticolo 61 del progetto definitivo.) Potrd il Go-

verno sgravare intutlo od in parte della loro quota d’imposta

uegli esercenti, i quali in seguito a straordinarie crisi com -

mereiali ed altre gravi calamita indipendenti dal fatto proprio,
trovinsi ridotti in istrettezze tali da non poter sopporiare Ia
tassa che venne loro applicata senza gravi e rovinosi sacrifizi.

a Art. 8. (drlicolo 18 della Commissione.) Duranie un de-
cennio a partire dal 1° del correnle anno 18355 la tassa sulle
vetiure pubbliche, stabilita dalla legge 1° maggio 1853, sard
nell'isola di Sardegna imposta nella sola meta. »

Questa proposta sard stampata e distribuita domani.

La seduta ¢ levata alle cre b.

Ordine del grorno per lu lornala di doman:

Seguito della discussione del progetto dj legge : Modiﬁcd-
zioni alla tassa-patenli pel 1856.

TORNATA DEL 19 FEBBRAIO 1856

PRESIDI‘ENZA DEL PRESIDENTE CAVALIERE BON-COMPAGNI,

SOMMARIO. Atti divers: — Seguito della discussione generale del progetto di legge per la riforme della tassa patenti per
Vanno 1856 — Discorsi dei deputati Arnulfo e Ricardi G. — Discorso del ministro incaricato per le finanee in risposta
alle obbiezioni, ed alle proposte fatte — Osservaziont del deputato Airenti — Presentagione di due progetti di legge del
ministro della guerra per ampliazioni all'ospedole militare di Alessandria, e per disposizioni organiche intorno olla

leva marittima.

La seduta & aperta alle ore 1 1;2 pomeridiane,
CAVALKLINE, segrefario, legge il processo verbale della
precedente tornata.

ATTI BDIVERSE,

PRESIDENTE. La Camera non essendo in numero, si
procederd all’appelio.

(Risullano assenti  sequenti depulati):

Annoni — Arrigo — Astengo — Balbi — Bianchi — Billet
— Bo — Bolmida — Boyl — Brofferin — Branier — Baoffa
— Buraggi — Cabella — Cadorna €. — Cambieri — Can-
tara — Carta — Casaretto — Cassiais — Chid — Colli —
Correnti — Corsi — Costa Antorio — Costa della Torre —
Crosa — D’Arcais - Delfine — Delitala — Dewartingl — De-
pretis — De Viry — Fara — Ferraceiy — Gallisai — Gallo —
Galvagno — Garibaldi — Gianoglio — Girod — Graffigna —
Grixoni — Iscla — Malan — Manatelli — Mellana — Mezzena

-~ MicheliniG. B. — Miglietti — Naytana — Notta — Oytana
~ Parelo — Peyrone — Pescatore — Pugioni — Ravina —
Roberti — Roux-Vollon — Rubia — Sanguineli — Sanna-
Sanna — Sappa —— Sauli — Scano — Serra Carlo — Serra
Orso — Somis -—— Sommeiller — Tecchio — Tola Antonio —
Tola Pasquale — Tuveri — Zirio.

Essendo ora la Camera in numero, porgo ai voti il pro-
cesso verbale della tornata precedents.

(E approvate.)

Il ministre della guerra annunzia che, con decreto reale
de 13 corrente, i luogotenenti colonaelli, signori- conts
Pelitti di Roreto del real corpo dello stato maggiere e cava-
iiere Giovanni Cavalli dei reai corpo di ariiglieria, entrambi
deputati, furono promessi al grado di colonneila nello stesso
real corno a cui ciascuno di essi appartiene,

Questi due deputati avends cosl cessato di far parte della
Camera, a termini dell’articolo 103 della legge elsttorale, ne
sard dalo avviso al signor minisiro dell’interno, affinché pos-
Sano essere convocati i rispetlivi collegi eletiorali per Pele- -
zione di un nuovo depatato.
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SEGUITO DELLA DISCUSSIONE DEL PROSETTO DI
LEGKE PR MODIFIECAZEGONE ALLA TASSA DA~
TESTE.

PRESIDENTE. L'ordine del gisrno chiama il seguilo
deliz discussione sul progetic di legge relaiive alls modifi-
cazioni sulla tassa-pafenti,

La Camera ha sot’cechio ¢ mwodificazioni proeposte dal de-
putato Biaacheri, che egii lolenderebbe surrogarve al pro-
getto del Ministers.

16 dard nuovamente lelfura di questa proposia per inter-
rogare la Camexas se intenda appoggiarla. (Vedi sopra)

(& appoggiata.)

1l deputato Arnuifo ha facoltd di parlare.

amsunwFe. leri Ponorevole deputato Biancheri fra le ra-
gioni addotle in appoggio deila sua proposta, disse che fra {8
o 20 giorai, fra un breve termine, sarebbesi presentata alla
Cameralarelazione sul progelte dilegge definitivo pella fassa
delle patenti. Facendo parte della Commissione incaricata del-
Pesame di fale progettc, mi credo in debito di dar contezza
delle determinazioni daila medesima prese, affinché possa Ia
Camera tenerne conto nell’apprezzare le ragioni addotte dal-
P'onorevole depufato, in appeggio &lla sua pruposta.

La Commissione per la legge definitiva non dissimulo a se
stessa quanto fosse grave il fare una terza legge sulle paienti
rel breve pericdo di poco pilt di due anni, e come importi
assai che quesia terza Tegge si faccia con piepa cognizione di
causa, si faccia in modo da evilare, per quanto & possibile in
una legge di al natura, fondati viclami per parte dei con-
tribuenti.

Per giungere a quesio scopo, la Commissione ha eredulo di
pop poter far meglio che di chieders al Minietero quei dati
statistici, quei risconiri, senza dei quali essa erade impussi-
bile far seriamente opa legge ¢i Lal natura,

Ind:mzb,;‘m consegnenzy, domanda atPenorevele mi m%tru

alle finanze por avere tabelle comparalive, ¢ind fra quelleche
sons annesse alla leggs vigenie e quelle clie s0n0 anuesse al
progetio preseniato, ed imolire i wmotivi delie varianti, in
gnesto progeito contenvle, in quanto che ebbe Ia Commis-
siche a rilevare che noa pochi fursno i cambiamenti di clagse
che ¢i sono propesti nel progetto deila legge definitiva, Im-
portare, per conseguenta, somwamente di conoseere i mokivi
che deferminarono guel molt cambiamenti, ende vedere se
siano ammessibili, .

-Ha pure ereduto ls Commissions necessario di conoscere
gaal sia Pesifo deilesperienza fatia dol a legge vigente, ende
"rilevare guali siano i cambizmenti che si debbano arrecare:
nelia relazione sha precede il progeiio di legge ¢ delio che i}
medesimo & il fratto dellesparicnza. Por conoscere guali
siang i rispliaii deli’esperienza, la Commissiene chiess al si-
gnor minisiro che volesse frasmellsrie ie relazioni fallegli
dagii intendesti da un lato, e dai direliori delle contribuziont
diretie dail’aliro, separaiaments, welis quali siano riferiti |
srincipali reclami che si sons indirizzati contro la legge vi-
gente, e guali sarebbaro, al dire di tali impiegati, le wodifi-
cazrom ehe potrebbero essers vichisste da un pild giusie ri-
parto deila imposta.

La Commissione voliz che i rapporii fossero sporii da gueste
due classi di impiegali, perche i primi, clod gl intendeali,
sons dalla legge chiamati a ricevers {atti i raclami che pos-
song sorgers uell'applicazione dells tasse ed a provvedere sui
medesimi; ed i dirsitori sono chiamati a far la parie, dird

la Camera sappia che la

fiscale, ¢ devono necessariamente comoscere la natura dei

-reclami sui quali hanao dalo il loro parerve.

€Constz alla Commissione che Poncrevele signor minisivo ha
@ questo propusito indirizzato agli fwplegali predelti le do-
mande opporiune, e nuire Adoeia che questi riscontri verranno,
quali }i desidera, e senza rilardo considerevole ; ma intanio
la Commissione non pud precederc sltre prima di averli,

Queste & uno dei motivi pei quali la Commissione non po~
trd sollecitamonte riferire. Ma us altro molivo vi ba per eui,
quand’anche avesse gid rieevall i necessari riscontri, do-
vrebbe soprassedere ai suoi lavori, ed & che i priveipii legis~
lativi, dai quali s'informa 1l progeito definitivo sono sestan-
zialmente gli slessi che ¢incontrane nel provvisorio che ora
st discute; in quello vi é qualehe aggiunta, ma i) sistema & lo
sie580.

Sarebbe perlanto un perder fewmpo se la Commissicne si
facesse ad esaminare 1 principii che sra la Camera diseufe.
Quando, per confre, 1a Camera avrd volato salle principali
disposizioni del progetio provviserio, le quali sons od iden-
tiche o almeno simill & quelle del definitivo, Ia Gommissione
avrd unanoripa da seguire nel modificare o ne guest’ultimo,
cioé il definitivo. Ragione di gitt per cui, finché questa legge
non sia discussa ed approvaia, ssn pnod aspeifarsi dalla Com-

missione pel progelic di legge defiailivo la sua relazione.

In particolare poi, indipendentemente dzlla Commissione,
io soggiungerd che sarebbe cosa forse pitt profitievole perché
lalegge definitiva rissca opporiunzwmente fatta, perché prov-

veda weglio alle emergenze che Ja legge provyisoria, qualan-
gue essa sia per volarsi, abbiz un cerio periodo di esecu~
zione prima d’occuparsi della definitiva. E dico questo, per-
ché il cambiamenic pitt notevole che esisie neiluns ¢ nell’al-
tro progeito in confronto della legge in vigore, & quello di
ammettere o divisione delle valegorie in gradi. Ora & incon-
testabile, 3 mic eredere, che quesio provvedimento ¢ giusto,
& necassario, & urgente, onde cessino qguegli seonei, qued
danni,quei catiivi viparti ehe Pesperienza dimostra avvenirne

applicando ia feggz atluale che non ammelie distinzions di
gradi,

Kinno di voi ignora ceme sis impossibile che uan medesimeo
diritto fieso debbacolpire egealments una classe di csercenti,
i cui profitti sono sommamente diversi, La gradaszione, per
copseguensza, ¢ giusta, & necessaria ed uiile. Ma ¢ utile non
meno di vederne Patigazione, onde inferirne se sia ancor ne-
o, posiala g,ra&da se medesima, di fare tatti i cam-
bismenti nelie tabelle che si sono nella legge definitiva pro-
posti; ¢ib mon si pud, & prisri, siabilire, wa & $uopo rico-
nozcerio col’esperiznza. Poird darsi che una dafa indusiriao
esmmercio atfnsimente eolpitl di un diritto fisso, uniforme,
non debba pily traziscarsi in altre cause, appunto perché la
divisiona in gradi fra { diversi esercenti permetita che stia
nella Labella ove & coliceals, e viceversa, |

To dfee dur u,u-e ehﬂ & da deaiderarsi che, quand'anche ia
Comimissions s legad definitiva potesse in ua discrets
perinds di t«:fmyo preseatare il sus lavero, i che non & molte
probabile, si vegga U esecuzione della legge provvisoria
per un aneo 0 due (perché nel primo anao eard difficile ehc
si posss fare uo’esaila applicazione, siaznis la siretlezza del
tempo), ehe oi tasei, dico, un secondo anuo, onde vedere guali
siana i visuliaii cbhe produrrd. Conosciuti questi, la modifica-
zione delle tabelie vered indicata dall’esperienza, e la legge
definitiva riuseird fagri di dubbio miglicre.

Questa & {2 mis opinione particolere, ma ho eredafo dz ad-
dorre Yopinione della Commissione e 1a mlz; Ja prima perché
iggge definitiva non pad essere pre-

noe
e
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sentata, salvo dopo melto fempo ; la seconda, affinché la Ca-
mera ne faccia quell’uso che erede neil'ammetlere la legge
provvisoria di cui parliamo,

axCARDY ¢, Le cose detie or ora dall’anorevole Arnulfo
mi danno argomento di pit per pregare la Cameraa rifleitere
di quanta importanza sia per essere la legge di provvisorietd
che si vorrebbe attealmente adoltare, altesoché Ponorevole
deputato Arnulfo ha dimostrato che sarebbe conveniente che
il Parlamento, prima di inoltrarsi in altra legge definitiva,
acquistasse i benefizi dell’esperienza sull’attuale progette
provvisorio. Di maniera che & probabile, come fino ad un
cerio punto & mio timore, che questa legge che si vorrebbe
ora foraire tanto pit facilmente, perché duratura di un selo
anno, possa poi durare molli anni di piti; e quindi, siccome
essa contiene non pochi aggravi ed ingiustizie, a mio modo
di vedere, questo state di eose potrebbe continuare in mode
eceessivo. _

Eppertanto, anche per questo riguarde, io pregherei la
Camnera a volere, con molto maggiore considerazione, pen-
derare quello che siamo per fare, attescché dalla risoluzione
presente possono derivare gravissime conseguenze,

A me duole sommamente che il Parlamento sia obbligato,
quasi ogni anno, di frovarsi da capo a dover rifare le leggi
sopra una stessa materia, sopra una materia che abbraccia,
se non la generalitd, almeno una gran parte dei eontribuenti
dello Stato. Quesia mobilitad dei provvedimenti legislativi &
funesta in sommeo grado, e mi credo in obbligo di manifestarlo
alla Camera, perché toiti comprendano quanto sia grave per
qualunque contribuente il dovere ad ogni anno rifare i suoi
conti ed essere compulsato, anche involontariamente, con
wmulle, per non pil sapere a norma di qual legge ei si debba
regolare,

In massima credo che la iegge del 1851 coatenesse prin-
cipii molto pit equi che non quelli che farono poscia intro-
dotti- pella legge del 1883. La legge del 1851 conteneva,
secondo me, principii molto piu ragionevoli, perché in fin dei
contiera una legge di proporzienalitd, ed ammetteva il giudizio
diprobi vomini, i quali erano in istatoidi potere, cenben poca
difficoltd, riconoscere quali fossero le sostanze e i profitti di
ciascun coniribuenie. La legge del 1851 era stata applicata
immaturamente, senza previa esperienza di analoghe mate-
rie. Da principio. gP’impiegati del Governo, nuovi in quest’am-
ministrazione, e quindi meno atti nel maneggiare Yapplica-
zione di quella legge, si iceero ad esporre mille e mille diffi-
coltd, a segno che il ministro delle finanze, pochi mesi dopo
che quella legge era in vigere, annenzid a questa Camera che
essa non poteva funzionare, e si acereditd generalmeate la
opinious neli’anno 1852 (che fu il primo dopo la promulga-
zione della legge), che essa non avesse rese¢ allo Stato che
circa 800,000 lire. Ebbene, o signori, quello fu un errore.
Essa arreco un introito di 3,033,878 lire, e nel 1883 Pintroito
fu di 2,116,084 lire. Si vede dunque che non solo la legge
del 1851 diede risultati di wmolfo superiori ali’aspettazione
dei primi giorni, ma diede ancora un risultate progressivo
coll’avanzarsi del tempo.

Diffatti, che quella legge dovesse andare progressivamente
aumentando nei suoi risultati, se ne aveva una ragione gran-
dissima nel suo articolo 22, il quale ammetfeva gli esercenti
stabiliti in comwercio nel primo anno dell’imposia a pagare
la tassa in ragione del 2 per mille del capitale stabilito. Ora,
a motivo delia novita di quest’imposta, é accaduio che in quel
primo anno moelle case commerciali credettero di fare ua gran
che rifacendo ie loro societa ¢ i loro atti di costifuzione com-
merciale, onde dissimulare, mutandoli, i veri loro capitali, e,

giusta quegli atti, poterono pagare una tassa minore di quelia
che loro sarebbe stafa imposta, se la legge avesse eontinuato
tre anni, cioé se dopo tre anni quelle Commiszioni che eranc
stabilite per determinare la tassa in ragione det lucri, aves-
sero potute applicarla in modo corrispondente ai lneri reali,
che guelle case commereiali avrebbero ritratto dal loro com-
mercio. )

Non si ¢ dunque dato fempo a quella legge di svilgpparsi
convenienlemente, perché, o signori, se nel commercio ha
potuto essere possibile una volta guesta frode alla legge, se
vi furono molte case commerciali che rifecere le loro societa,
non ¢ men vero che non avrebbero velulo, ogui fre anni,
rifare la stessa cosa, e cadere nel ridicolo.

lo dunque ritengo che la legge del 4881 avrebbe progre-
difo convenientemente; ma in ogni caso si sarebbe potuto
correggerne alcune disposizioni, ed oftenerne predotti eguali
a quelli che si sono ottenuti colla legge dei 1853.

In massima poi, Ia legge del 1851 conteneva principii chs
io vorrei vedere riprodotti nella nuova legge che si vacl fare;
perché essa, ripeto, poggiava sul principie di colpire i frutti
delle sostanze rezli, ed anche, se si vuole, te rendile non pro-
venienti da sostanze wateriali e confiscabili.

To non tengo mollo a questo sistema d’imporre eziandio le
rendite nen provenienti da capitali, perché eredo che la ren-
difa professionale altro non sia che, o una parte della rendita
de! talento, che non & materia imponibile, o o spostamento
di una parte di capitale che passa da una ad altra mano, e
credo che si debba colpire solamente la parte di rendita che
deriva da capitale, e non quella che & mero prodotto d’indu.
stria o di talento per cui un uomo sappia vivere un po’ pit ¢
un po’ meno agiatamente di un altro.

Io non mi dilengherd maggiormente su questo principio,
perché credos che sarebbe, per ora, opera perduta, e non vo-
glio abusare delia pazienza deila Camera, intrattenendola di
questioni che non fanno direttamente all’argomento.

La legge del 1883, se ha poluto produrre nel 1884 lire
3,382,000, io cid attribuisco, in primo luogo, a che i funzio
nari del Governo sapevano meglio maneggiare queste pratiche
che non Pavesserc sapute fare nel 185%; in secoade luogo, lo
attribuisco ad un namero cosi alto di contravvenzioni nelle
quali necessariamente imbatlerono gli esercenti indosirie e
professioni, da aver fatto impinguare quest’articolo del bi-
lancio atlive; cosicché questo prodotic non si deve tanto al-
Peffetio naturale della legge del 1853, quanto alle punizicni
inflitte a colero che propriamente non conoscevane € non po-
tevano concscere tutte le disposizieni complicatissime delia
medesima. E bastimi osservare (e la Camera non ha certo bi-
sogno che io le mosiri quanto siano incerte le basi di queila
legge) che, dopo avere svoite quelle sessantatré pagine degli
atti del Governo nelle qnali & contenuta questa deplorabile
legge, nessuno quasi di quelli che pagarono quell’impesta
poté darsene ragione, a meno che vi abbia spesa atferne
qualche settimana o qualche wmese di studio.

To quindi, e per questi motivi e per quelli che dird in se~
guito, appoggio Pemendamente deli‘onorevole Biancheri, ma
vorrei che nella legge nuova definitiva che si vuo! fare, fos-
sero introdotti elementi diversi da quelli contenuti nella
legge in vigore, e pit consentanei a quella del 1851.

Venendo poi al progetlo di legge provvisoria che era si
vorrebbe attuare, io prego nvovamente Ia Camera di riflet-
tere che forse questa provvisoriela, sard pilt lunga di quella
che & accennata nel progeito.

Ad ogui modo poi, quand’anche tal legge fosse in vigore
solo pel 1856, se da una parte si vuol fare in tale anno un



~

=791 =

‘TORNATA DEL 19 rEBBRATO 1856

benefizio a qualche classe di contribuenti soggetti a patente,
io ne son liefo; ma, per altra parte, non so con qual fonda-
mento di ragione si vorrd aggravare la condizione di un gran-
dissimo numero di essi, senza che a fal vopo vi siano dali
positivi su cui poggiare, o la certezza’di colpire nei medesimi
una vera ricchezza. La Commissione ha detto che aderi a
questo progetio di legge provviseria senza conoscere il fon-
damento delle ragioni, per ie quali le¢ varie tasse sono sfate
fissate. Basta accennare a quésto grave inconveniente, perché
sidebba procedere, nella votazione di quesia legge, veramente
con una specie di sgomento. Coiue ! vi saranno delle tasse iri-
plicate, quadruplicale, sestuplicate, e si viene a dire che cid
si fa senza conoscere il fondamento di cosi gravi mutamenti!?
Che la Commissione abbia aderito facilmente alla suddivisione
delle classi nella {avola 4 in {re gradi, cioé, massimo, medio
e minimo, io lo comprendo ; ma, quando é passata ad esami-
nare le tavole successive, la Commissione ha dovuio prote-
stare che non aveva dati né per approvare né per disappro-
vare. La ragione principale per 1a quale, forse, si é cotantd
aggravata la tavola B, & stata di compensare 'erario della
perdita che poteva fare sulla tabella A, riformata per gradi.

Questa ragione vale sino ad un cerlo punto, perché, se I’e-
rario ha bisogno di maggiori introiti, conviene perd ripartirli
in modo equitative. Se si riconosce che vi sia un’ingiustizia
per alcuni contribuenti, si alieggeriscano, ma alleviare costoro
per pesare, direi, a casaccio sulle spalle di altri, sicaramente
mi pare cosa incomportahile,

Ma, o signori, Ia legge del 1883 ba prodotto, come ho gik
detto, 5,550,000 lire nel 1884, e probabilmente egual somma
nel 41883 ; intanto pel bilancio dello Stato, se non erro, qguesta
imposta & stata calcolaia a {re milioni; dunque, in fin de’conti,
le previsioni generali delia sitnazione delle nostre finanze non
¢i facevano presupporre che si dovesse introitare la somma di
lire 3,350,000 le previsioni erano pid moderale, e, se erano
pitt moderate, lasciano, fino ad un cerfo punto, luogo a fare
qualche deduzione pit conforme a giustizia, e senza bisogno
di nuovi gravami.

Ma d’altra parte 3 qual somma pofranno ammentare le de-
duzioni che, mediante Pintroduzione dei vari gradi nella ta-
bella 4, modificheranno Fintero prodoito di questa Jegge?
Questa é un’alira incognita, della quale Ja Commissione non ha
dato lo scioglimento. Lo dico francamente, per quanlo io ri-
conosaca ’alta capacitd della Commissione e dell’egregio signor
relaiore, io credo herissimo che la Commissione non ha avuto
il coraggio di spingersi in questa ricerca, perché la vedeva
insolubile.

Ad ogai medo, io eredo che, gquando pon si pud procedere
in modo matematico e preciso, convenga almeno procedere
per approssimazione, e con quei dali presuntivi che possons
darei nn’idea di quello che stiamo facendo,

Se non nella Camera, almeno nel paese, taluni possono
credere che il dividere in tre gradi la somma che si pagava

.in uno, rivenga allo s5{esso ; altri invece possono credere che

faccia una differenza enorme, tale da compromeltere questo
grave articolo del bilancio aitivo,

Le indagini che io ho falte per dare a me stesso la ragione
approssimativa della deduzicse che verrebbe al prodotio to-
tale della legge mediante Pintroduzione dei gradi nella tabella
A, le ho basate semplicemente nel modo che sto per dire.
Presi la tabella 4 della Commissione, ho veduto che essa ¢ di-
visa in 7 classi, che ogni classe é divisa in 7 comparlimenti,

“ direi in 7 {asse, a proporzione dei luoghi, della popolazione

di ciaschedun luogo. Ora, pigliando la 42 classe, e Ia fassa me-
dia di essa, credo potremo arrivare a fare un calcolo appros-

simativo. La media di questa 4* classe sard la {assa portata
alla colonna verticale &, ciod 12 dove si tratta dei comuni da
10 a 20 mila abitanti; questa quarta classe, chie io prendo a
norma del calcolo, era nelia legge del 1853 tassata a lire 20.

Essendosi cra divisa questa tassa in gradi, ne risultarono 3
gradi di 50, 20 e 10 lire. Secondo Particolo 6 del progetto
della Commissione, vn sesto almeno dei confribuenti di ca-
duana classe sara collocato sel primo grado; un terzo almeno
nel secondo, e cosi la rimanecza, o quanto a dire la metd,
pel terzo. ’

Per dare qualche peso all’espressione almeno, io caleoio
che nel massimo grado visarebbero 20 su 100 dei contribuenti,
i quali a 30 lire pagherebbero 600 lire; nel grado medio un
terzo almeno, e cosi 35su 400 che a 20 lire pagherebbero

{ 700 lire; nel grado minimo, i rimanenti 43 contribuenti a

lire 10, che pagherebbero 430 lire ; sicchd tra tatli e cento,

| pagherebbero 1750 lire.

ColPantica tariffa a lire 20, i 100 avrebbero pagato 2000
lire; dunque Perario verrebbe a perdere 280 lire su 2000, il
che vuol dire il 12 1/2 per cento dei prodotti della tavola 4.

Ora, se Pintiera tassa ha prodotto 5,552,000 lire, io credo
di essere abbondante quando caleolo che dalla séla tavola 4
se ne fosse potuto ricavare la meta, cioé 1,676,000,

Se dunque P’erario su questa somma dovesse perdere in ra-
gione di questa graduazione, verrebbe a perdere 209,570 lire.
Eceo il calcolo che io ho fatto (se non esatto, il pikt vicino
possibile alla esattezza) per apprezzare guale sarebbe la per-
dita reale che lo Stato verrebbe a sopportare coila introdu-
zione dei gradi nella tavola 4.

Qui mi giova osservare che, secondoii progeito ministerale
avrebbe perduto di meno, perché i gradi, quali erano da que-
sto stabiliti, portano in complesso uva somma maggiore di
queili della Commissione: la differenza nen ¢ grande, ma tale
che, trattandosi di agire su di una somma di 200,000 lire, se
nop avrebbe fatla scomparire, avrebbe diminuita di molto la

. Derdila risultante daila graduazione introdoita nelle tasse.

A questo punto ho dovuto alguaoto maravigliare come il
Governo abbia eredulo necessario di rialzare cosi enorme-
mente {utie le alire tabelle, solo per cewpensare la perdita
di questa tavola 4, cbe, secondo il progetts del Ministero
era forse nulla, poca secondo quello della Commissione.

Mz importa di conoscere a quale specie di compense il Go-
verno ¢ la Commissione abbiano avute ricorso, per vendicarsi
di questa perdita sofferta sulla tavela 4.

Secendo me, si & apdato all’eccesso, ed € perché si & andalo
al’eecesso che mi affretto di dire che, in mancanza di meglio,
io desidererei che si discutessero molto seriamente, e si vo-
tassero gli arlicoli stralciati e proposti dail’onorevole depu-
talo Biancheri, percheé; se in una legge di simile natura é gi3
troppo che si proceda a tentone, & poi deplerabile che, cesi
precedendo, i colpi cadano a diritio ed a rovescio triplicati e
quagruplicati sul capo dei primi che capilane; ¢ qui ne ¢ ve-
ramente ii caso. Vi sono veramente non solo duplicate alcune
tasse, ma triplicate e quadraplicale e gualche cosa di peggio.

Ora, come & possibile che classi iniere, numergsjssima,
comprendenti quasi tutti i commercianti, gli industriali e pro~
fessionisti dello Stato, si vedano in modo, per cosi dire, log-
gero e da burla, arrivare belietle d’imposta doppia, tripla e
guadrupla di quella che pagarono da quattro anni, e la quale
poi, comprendeado anche le imposte locali, salird ad una
somima sei o setfe volte maggiore della passata?

Oramai siamo avvezzi a pagare la parcella dell esattere
senza troppo esaminarla; ma qui si trat{a di tali imposie che
noa solo faranno chigdere molti ¢ molti esercizi, non solo di-
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venteranno oggetia di fiseality nel pit rigoreso lermine per

molii professionisii, ma #i tratta d’imposte che per una parte

coniravvengono anche a certi principii saneiti dal Parlamenio
medesimo, comea sono le tasse enormi sui commercianti di
grano ; per altra parte ¢olpiscono a preferenza eerte qualitd di
commercio e guipdi-certe provincie. Ed io dichiaro franeca-
mente che, per esempis, in tutfa la Liguria, Genova compresa,
fa credoto chie gquesia legge sia stata fally in odie di quolle
provincie. Pretesio che, per guanto siz in me, is mi sono
sforzato di far capire che non é cosl; che, se vi furono degli
equivoci nel progetlo, vi si rimedierd dal Parlamente ¢ dal
Governo, ma non so se sizno poi cosl facili ad arrendersi a
credere diverszmente,

Mi duole sino ad un cerlo punto che il presidente del Con-
sigiio non sia presente a questa diseussione. Io spero perd
che le opinioni che egli aveva esposie anche in medo partico~
lare a qualche deputato, le avra trasmesse ali’onorevole mi-
nistro dellistruziene, incaricalo di rappreseniario o farne le
funzioni, L'onorevole presidente dei Comsiglio non aveva du-
bitato di dichiarsre che, non avende dati in meno sul quali
eppoggiare o giustifieare 1' aumentoe gravissimo di queste
fasse, avrebhe zecatfalo quegli aliri di eul ¢ fasse pelnlo il-
Iaminere. [0 eredo anzi che su di alcuoe catogorie gid fosce
stato persuase dslia necessitd di considereveli modificazioni.

Mi permetta perianto la €amiera di soltometierie un po'in
dettaglio aleune riflessioni, ed essa vi presti tuita Vattenzione
che meritano, perché si tralta di far pagsre ceniinaia e mi-
glisia di lire di pid a moltissimi coniribuenti; ¢ quesionon ¢
affare da tratfarsi alla ieggera.

Né¢ valga la considerazione che guesia sia una disposizione
provyisoria, giacchd anche nel provyiserio ve ne ha pochi che
consentano a sentirsi pesars pih grave la nola dell’esaliore
senza potersi esimere, conseiandosi col pensare che non é che
per una volla o per due; ma guelli che fapno dei loeri me-
diante tanti slenti e fanli sudori, certamente non Possono
spendere il loro danaro cosi leggermente.

Dungue la Camera mi permelierd che e faccia un esame
aiquanio minulo della tavola B.

io dichiaro che non prediligo pitt una classe di commer-
cianti che vuvlaltra, né pid un ceniro di popelazione che un

~alire. 1o nel mio pariicolare sono affzlio disinferessaio su

queslta maferia, ¢ quesia tasso, qualungue sia, non mi pud
colpire da nessan lafo. u«;;segaentemente io parle per espe-
rienza della mia vila pessala, e perché vorrei che il Parla-
mento facasse le jeggl il meglio possibile, acciocehé il nostro
sistema di Geverno fosse pill amalo e mens gravoso a cosi
proerosa classe di citfadini.

La tavola B, o signeri, comincia dai banchieri.

Nelia legge del 4833 i banchieri che fapno anche epmmer-
¢lo di fondi pubbiici, ed i cambiamonete che fannd wvguale
commercie, pagavano lire 1200, 800, 680, 400 aGenovaeda
Torino : ora si vorrebbe che pagassers Hre 5000, 2000, 1200,
800; il che vool dire il doppio ed il triple, e, se non erro,
-1melio piu di guante paghi qualengue banchiere di Parigi. Ora,
signori, quesie lire 5G00 non bastanc: essi dovranno ancora
pagare il ventesimo gel filie, e su quesie gue somme paghe-
ranno le imposte locali; il che porterd pei primi Pimposts a
lire 5000. Dopo ci¢ bisogna socora osservare che questi
banchieri, specialmente a Toring, non fanno solamente Iz
banca, ma i generale fanno anche il commercio della setas
& ¢osl pagima, no alire migiiaia di lire industrizhi, se
queste filature, se queste fabbricke, nen sono, come non pos-
sono essere, nel eomune di Torino. B ci sono case che pagano
parecchie di queste palenii.

ean

some

ihe

‘buone ragioni; per

Ora non & pud certamonie dire che vi sia differenza se un
banehiere di Torizo, che & ripufato riceo, per esempio, diun
milione, e che, olire al fare 1a banca a Torino, avrd ancora
usa fabbrica, suppopgo @ Pinerolo o a Cuneo; per ché questi
opifizi non posseno essere tulti nel concentrico di Torino, ma
nei luoghi ove possono sussisicre sia per motori 'acqua, sia
per gli operai ¢ simiii eircostanze.

I credo dunque che cf saranno case fe quali mon paghe-
ranno solo 5000 lire, ma 6 o 7 mila.

Ora, quantanque io parli di quelli che sono i primi, che
formano, come si dice, il numero uso, io domando ssleseio
sette mila lire, in confronto del 2 per mille sul capitale ¢ del
I o § per cenfo sulla rendita che pagavano pel passalo, non
siano un aggravio enorme. 8¢ vi fossero ragioni positive che
¢i deferminassere a far quesio, io pel primo lo volerei; ms
quesie ragioni non le abbiamc; esse possono avvalorarsi
con mere presunzioni. Ora qual presunzione prenderemo

. ber base? L'unica che si abbiz in tulte queste leggl & quella

di appliesre una {assa in ragiene del 2 per mille sul capifale,
odel i cenio suila rendita, perché questi sono all’incirca
gli uniei dali ¢he o ricavano dalla legge 1833,

Ora io slimo che, ove procedessimo dietro questi dati, aon
arriveremamo per nulia, colla realtd dei capifali che codesti
anche ricchissimi banchieri impiegano nella loro specialitd di
bancbieri ¢ &’indusiriali, 3 giustificare Pimposizione di una
tassa cosl grave,

Ma quello che {rovo pill singolars si & che in tuite le nostre
uliime leggi sulle patenti si sono ritenuli come negozianti
aventi un relativo fondo di capifali anche gli agenii di cam-
bio. Che guesti si fossero parsgonati, a cagione di esempio,
agli avvocati ed ai medicl, io poirei compreaderic ; ma invece
furono messi snbito dopo i banchieri.

Io scorgo che in quesfa legge provviseria, che ora si di-
scute, si volle fare un benefizio sgli agenti di cambioc di
Genova; e veraniente ne avevano bisogno. Io eredo di potere
asserire che non vi ¢ alesnsgente di cambie a Genova il guale
guadsgni abitnalmente 10,000 lire ; che anche taluni credaii
tra i primari von ne guadagnano pit di cinque mila, e che
la media sard dalle due a2lle tre mila., Ebbene, questi si
vedono ancora al presente colpiti da nna tasss di 400 lire, di
di 300, 200 e 100.

Ritengo che questi agenti di eambis, sebbene riseniissero
uu lieve benedzio in forza di questa legge provvisoria, nen
ne sarebberc molio contenti, perché ancora si crederebbero,
a ragione, aggravatissimi, e quei di Torino ancora di pil, Gl
aliri agenti di cambio poi, e massimamente queili delle pia
piccole localitd, mi paione {roppe feriemente jmposti, perché

per

¥
4

_no2 hanno dietre di 98 un capitale sul quale basare 1a ragions

dellimposta.

Vi seno pei i negoziasti di vari genari ¢i mercansie, i quali
per ia prima classe furono da lire 800 poriati a lire 1200.

o ¢credo che questa classe sia gueila per la quale si sia
€OPIesss minere eﬂorhua”’“:, poiché a Genova, per esemplo,
vi sono dei negozianti 4f porto frapco che fanno affari di gran-
dissimo rilieve, e costoro io li credo poco dissimili dai ban-
chieri per lucri e eapitali,

Ad ogni modo anche gui avvi un aswento sensibilissimo.
Io ko vedulo in qwesia tshelia infrodotto no gensre 3 me
ignote di negozianti che fanno operazioni di tabacchi all'in-
grozee; is non so perché questi nogoziandi &i tabacchi allin-
gr‘eqso si siano parificati ai negorianti in grande di vari generi
¢i mereanzie; il Ministerc e la Commissione svranno le lore
me, non conoscendo alcuno d4i eotali nego-
zianti al'ingrosse di tabacchi, nom ne posso dir verbo, ma
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stime che siano soverchiamente imposti; ic non so quale sia

il commercio dei tabacchi che si faccia nel nosiro paese, ma.

credo che si correrd rischio di cclpirne qualcheduno che non
faccia che un commercio modestissimo.

~ Vengo ora ai negozianti di sele e di Jage. I primi erano
tassali, nclla legge in vigore, come negozianti di generi
diversi, ed ora sarebbero aumentati come farono sumentati
quelli, e sono, lo ripelo, guasi gli stessi individoi cbe abbiamo
gid colpiti come banchieri. La siessa osservazione vale pei
negozianti di lana, i quali da 800 lire farono portati a 1200.
8i & poi nuovamente introdotta una categoria di megozianti
di cofoni filali ed in lana; io non so se vi siano negozianti di
quesio gencre, i quali possano sopportare e sia giusto che
sopportino la stessa tassa imposta ai primissimi negozianti
delio Stato, e credo che si rischia di commeltere veramente
una esorbitanza anche a loro riguardo.

I negozianti di generi coloniali sone stali fassati come i
negozianti di prim’ordine; e tutti coloro che commerciano in
materie per tintorie, e drogherie allingrosso farono per
la prima volfa introdotti nella tavola B, e fassati come i pri-
missimi; ma troveremo nella pratica molti commereianti di
tintoria e drogheria anche all’ingresso, che cerfamenfe non
avranng czpifali corrispondenii ad upa fassa di 1200 lire,
pit il ventesimo del valore locative.

Viene poi Particolo dei negozianti di grani esteri per via
di mare. A questarlicolo la Commissione ha portato una mo-
dificazione assai ragionevole, sebbene la stampa del progelto
in quesia parie sia stata errata ; la medificazione fu quella di
dividere la tassa su questi negozianti di grani per via di mare
in proporzione dei fuoghi dove abitano ; e diffatti non era
cencepibile come un negoziante che starebbe, per esempio, a
Loano, paese riputatissimo per commercianti di grano, polesse
fare i medesimi sffari come colui che esercita a Genova, ed

avesse i medesimi lucri a Loanc come a Genova ! Dunque la

Commissione in questo ba ben falto dividendo questi com-
mercianti per classi di popolazione.

Ma io credo che vi sia ancora esorbifanza nella tassa dalla
Commissione proposta. Imporre i negozianti che maneggiano
grani esteri in genere, é come imporre di preferenza e neces-
sariamente sui negozianli di tutte le coste del mare: perché i
grani esteri presso di noi, vengono {utli, salve pochissime ec-
cezioni, per via di mare. Mi si fa intendere che ne vengono
per 1a via di Piacenza ; ma quelli 2on si colpiscono con questa
tassa, e cid prova sewpre meglio che si gravarono di prefe-
renza quelli provenienti per via di mare.

lo domando, @ signori, se questo prineipio abbia alcunché
di razionalitd ! Che mi si dica che vi sono in Genova nego-
gianti ricchissimi in grani esteri, 1o ammetto, ma non percio
sono ricchissimi tutli i negozianti che maneggiano grani pro-
venienti dalia via di mare.

Questa specificazione per via di mare é stata, o sigpori, in
intta la Ligoria interpretata come un atto odioso, come uRa
tassa speciale posta in odio di quel commercio. Tale certa-
menle non ¢ Pidea del Governe 5é della Commissione, ma
le apparenze le danno un fal caraltere.

Ora, o signori, se 1a tassa di 800 lire, portaia dalla legge
del 1853 poteva sembrare leggera, per qualche caso speciale
di Genova, e non di altri Inoghi, in generale essa era gia troppo
pesante pei piccoli negozianti della Liguria e del Nizzardo.
Come mai, per esempio, a Nizzz2, un negoziante di grano (ne-
cessariamente estero e giunto per la via di mare) paghera una
tassa’di 600, 500, 250 e 150 [ire, oltre al 20 per cento sul fitto
dei locali, che il commercio dei grani richiede amplissimi ? .

Ma se & gravosa a Nizza, molto piti lo sarh nei piceoli co-
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muni ; come mai nei piccoli comuni, al disoito di due mila
anime, si vorranno imporre 230, 150, 100, 50 lire, a nego-
zianti che falvolta hanno un capitale minore di 10,000 lire.

Credo dunque che 'avere aumentato questa tfabella sia
stata una esorbitanza,

Viene quindi 'articolo dei vini esteri pure per via di mare.
Questi non erano tassati nella tavola B, nella legge del 1855,
ma nella tavola 4: la prima classe pagava 500 lire; infima
ne pagava 35. Ora la prima classe pagherd 1200 lire, che
vuol dire quattro volte tanto cen le appendici che vengono
appresso; I'infima ne pagherd BO.

Signeri, io credo che queste {asse siano sproporzionate al
commercio che si fa in vini per via di mare, e prego il mini-
stro di finanze a volervi prestare una speciale attenzione.

Questo commercio si.fa anche con piccoli capitali, e sono
frequenti; in taite le settimane, per non dire in tuttii giorni,
i piceoli bastimenti che vanno in Francia ed in Ispagna a
caricar vino per conto di gquatiro, cinque od ofto individui
diversi non danno al patrono o capitano altro che upa
piccola somma di 1000 o 2000 lire caduno per convertirla
in vino.
~ Ora, io domando, eome mai si potranno colpire questi ne-
gozianti colle tasse enormi che si vogliono introdurre?

Io aveva gia sentilo, in molti luoghi della Liguria, questi
negozianti di vino lagnarsi amaramente "perché, colla tassa
che & nella legge del 1833, in proporzione del loro commer-
cio, gid fossero tassali di piu che altri negozianti di alfra
natura ; ed io credo che avessero ragione,

Di modo che io rilengo che si dovrebbe prestare una
aitenzione speciale su questo punto, come anche su quello
del commercio dei grani fatto in localith e con capitali troppo
grandemente al disotto di quelli d’alcuni primissimi nego-
zianti di Gengova.

L’articolo che vien dopo (e di questo posso anche vie pit
parlare per antica pralica) riguarda gli olii.

In primo luogo vorrei sapere che s’intenda per facienli
spediziont all’eslero ed all’interno ; se si tratti di negozianti
che esercitino guesto traffico all’estero ed ail’internc emmu-
lativamente o no. Se non s’infende cumulativomente, allora
bisognerebbe fare due classi, perché vi sone di quelli che non
fanne che spedizioni all’estero, ed altri che non le fanno che
allinlerno. Ma lasciamo questa distinziome per nom parere
troppo softili. 1l fatto sta che in passato coiali negozianti
erano compresi nella tavola 4.

Questa tavola A li colpiva, nei comuni, per esempio, tra i
5 ed i 10 mila abifanti, da 60 a 4 lire. Al giorno d’oggi do-
vrebbero pagare, in qualunque comune, 800, 600, 500 e 205
lire. Bi pid, la tavela 4, nei luoghi inferiori a 2 mila abi-
tanti, Ii colpiva di 5%, 20, 13,8, 4, 3 e 2 lire; e adesso di
800, 600, 400 e 200 lire!!!

Ma, signori, io veramente credo che qui vi sia un errore
materiale! E impossibile che cid si possa volere sul serio. So
bene che pei negozianti da olio, che & prodotto del paese, si
dice che non fa bisogno che abitino nei grandi centri di po-
polazione per imprendere anche grandi operazioni. lo am-
metto questo principio generale, ma deve applicarsi con molfa
discrezione. Non vi & nesson negoziante da olio, propriamente
tale, il quale abbia per cid bisogno di un capitale maggicre di
150,000 lire. Ora vedete, o signori, se uno di questi primi
negozianti, che avrd un capitale di simil natura, debba pa=
gare 800 lire, colle debite aggiunte,

Per dare un’idea alla Camera dell’esuberanza di questa
fassa, io potrei citare anche dei nomi. I primo negoziante di
Oneglia, per esempio, ha pagato, secondo 1a legge prima, nel
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1853, 200 lire, e nel 1853, 300 lire. Colla legge seconda, ha
pagato lire 107 50. Ora, signori, questo negoziante dovrd
pagare 800 lire, colla solita maggiore sequela!

Ho parlato di Oneglia, ma ho anche la nota di Porto Mau-
rizio, che & forse 1a prima o tra le primarie localitd, dove si
negozia nell’olio. Ebhene il primo negoziante di Porto Mau-
rizio ha pagato nel 1882, 150, nel 1883, 150 lire, nel 1854 e
1885, 117 50, compreso il ventesimo pel valore dei fitti, Ora
egli pagherd 800 lire coll’aggiunta che verra per lo meno ad
essere di 200 lire.

Questo fu dungue un errore materialissimo, ed & impos-
sibile che la cosa vada a questo modo, perché equivarrebbe
ad una specie di confisca su quel genere di commercio. Biso-
guera dunque discutere questa tabella linea per linea, e credeo
che il signor ministro vorra usare tutta la necessaria pazienza
onde le cose siano ridotte a termini di equitd.

Vengono i negozianti di cereali facienti spedizioni all’estero
ed allinterno.

E qui vorrei di nuovo sapere se questa particella ed sia
congiuntiva 0 no. Suppongo che sia congiuntiva, perché é
Pipotesi piu faverevole. Facienti spedizioni all’estero e all’in-
terno ! Signori, di quali pegozianti si tratta? Credo che si
voglia parlare dei piccolissimi negozianti. Infatti cella legge
in vigore erano tassati alla seconda classe della tavola 4, e
comiaciavano da {80 lire per terminare a lire 20. Ora comin-
cierebbero da 600 lire per terminare a 150. Signori, sono con-
vinto che Papplicazione di questa tassa nuova equivarrebbe a
portar via forse tutte il profitto che tali commercianti fanno
lango I’anno, e credo di non esagerare.

Un'altra categoria di industriali ¢ stata introdotta in questa
tavola, e sono i calzolai, ed i cappellai fabbrjcanti e facienti
spedizioni al’estero ed all’interno.

I calzolai nella legge in vigore erano stati messi nella terza
classe della favola 4, e pagavano da 80 a 42 lire; ora paghe-
rebbero lire 400, 280, 150, 75. Questo, o signori, mi pare
un altro errore materiale.

Cosl i cappellai che erano stati collocati nella seconda classe
della tavola 4, pagavano per massimo lire 450, per mirimo
lire 20, ed ora dovrebbero pagare lire 500, 250, 150, 78 ; di
cid pure non so persuadermi,

Gli impresari di porto franco questa volta furono ridotti al
solo porto franco di Genova, forse perché si vide che non ve
n’erano altrove. La tassa su questi impresari é stata diminuita
di qualche lira per le due ultime classi, perché Ia terza da
lire 300 fu ridofta a lire 250, e la quarta da lire 200 fu ri-
dotta a lire 180; ma la prima e seconda furono lasciate a
fire 600 Puna, a lire 400 P’altra,

Io non mi frailengo a parlare di questi impresari, perché -

non ho dati sicuri a loro riguardo. Credo perd che non ab-
biamo grandi capilali, e per ¢id mi sembrano esorbitanti le
tasse che loro si vogliono imporre.

Veago ora ai eambisti di monete non facienti if commercio
di fondi pubblici.

I cambisti erano gia stati colpiti come i banchieri, quando
facessero il commercio dei fondi pubblici. Ora qui si tratta di
quelli che non ispeculano in fondi pubblici e azioni indu-
striali.

Un cambista di monete che non fa affari in fondi pubbliei,
che non negozia nelle azioni di strade ferrate, io non so che
cosa sia; ¢ un’industriale che con pochi scudi, con pcche mo-
nete va cambiando quelle degli altri. Ora questi a Genova
sara tassato da 600 a 150 lire, e nei luoghi minori da 100
a 25.

Queste tasse, che sono almeno della meta pil gravi di quelle

in vigore, io le trovo esorbitanti di gid nella Iegge vigente,
esorbitantissime poi nella legge provvisoria.

Vengone quindi i commissionari di merci, di depositie
trasporli, spedizionieri, sensali di noleggé ed assicurazioni
mariitime.

Questi individui messi cosi a fascio, vengono colpiti, a Ge-
nova ed a Torino, colle tasse di 600, 100, 250, 150 lire;
mentre prima pagavano 400, 300, 200, 140 lire; cosiechd
anche per questi la tassa si aumenterebbe della meta. E qual
ragione ci sia io non lo so. Io‘credo che questa gente fosse
di gi aggravatissima colla legge del 1882; poiché un com-
missionario di depositi e trasporti per mare o per terra é ben
poca cosa; io non ho mai creduto che essi polessero essere
considerati come la met solamente di un impresario di porto,
neanco la meta di un primario negoziante di porto franco di
Genova. Credo dunque che, invece di aumentare, bisognerehbe
diminuire la tassa relativa.

Vengono poscia i sensali pel commercio serico e per le
granaglie.

Per quei di Torino e di Genova la fassa fu diminuvifa di
qualche lira per le due uliime classi. E si fece bene: ma
questa diminuzione & di nessuna entitd. Si tratterebbe di ri-
darre Ia tassa di 300 a 280 lire, lasciando quelle di 600 e
400 senza variazione.

Ora io credo che questi sensali di commercio serico e di

- granaglie sono soverchiamenfe gravati, perché vengono col-

piti della meta di quello che pagano i primari negozianti.

I sensali di egni altra mercanzia farono lasciati all’incirca
come erano prima ; e si fece benissimo. Ma qui io debbo fare
un’avvertenza. Piti sopra sié detto: « sensali di noleggio ¢ di
assicurazioni. » Né si pud ben comprendere se per essere col-
piti in quella categoria, bisogna fare ad un tempo i noleggi e
le assicurazioni marittime; ma, siccome nell’articolo che vien
dopo si & detto « di ogpi altra mercanzia, » ed i noleggi non
sarebbero mercanzia, & a vedersi se la legge si possa infer-
preiare in modo che i sensali solo di noleggi fossero eolpiti
come quelli di noleggio ed assicurazioni marittime coll’impo-
sta che sarebbe a Genova di 600 lire, e di 200 e di 100 lire
negli altri luoghi, scendendo a fino lire 10.

Io dird che in alcuni luoghi vi sono sensali di noleggio che
verrebbero ad essere colpiti cinque o sei volte tanto di quello
che pagano attualmente; e perché il signor ministro di fi-
nanze si faccia un’idea di ci¢ che sono in alcune loealitd i
sensali di noleggio, mi permetto di dargli lettura di questa
sola osservazione.

« Un mediatore di noleggio, che aitualmente ¢& il solo che
si trovi in Porto Maurizio, ba fatto dal maggio 4851 sino al
giorne d’oggi tanti affari che equivalgono a ventun bastimenti
noleggiati, comprendenti 2014 tonnellate, il cui nolo ammon-
tava a 96,672 lire, ed ha guadagnato 1933 lire, in questi
cinque anni. »

Questo ¢ un dato autentico, & un fatto che non si protrebbe
certamente disdire, é uno di quelli che il Governe non aveva
sott’occhio quando ha formato questa tabella. Ora, questo ed
altri gimili, se fossero imposti come sensali di noleggi ed assi-
curazioni marittime, verrebbero a pagare somme enormi che
assorbirebbero tutto intero il loro guadagno.

Infine, io vedo che si & introdotto ir questa tabella B un
nuovo articolo pei negozianti all’ingrosso di ardesie. Ora que-
sti negozianti di ardesie nell’anne 1853 appartenevano alla
terza categoria della tabella 4, e pagavano 42 lire, ma col-
"attuale progetto ne pagherebbero 300, 150, 100 e 50.

Anche per guesto articolo vi & bisogno di un grande atto
di fede per crederlo giusto: io non lo ritengo tale,
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E, per finire la parrativa degli articoli che piu inferessano i
paesi marittimi, accennerd quello ancora dei negozianti e fab-
pricanti allingrosso di gomene per la navigazione. Nella legge
del 1883 non vi era altro articolo analego che quello dei
cordai che erano stati accordati nella classe quinta della
tavola 4, e pagavano 40 lire per maximum, € 6 lire per
minithum ; ora invece pagheranno in totti i luoghi, anche
pei pit miseri, del litorale marittimo, 300 lire,# 50 lire,
100 lire, 50 lire ; anche per questi credo si debba invocare
tutta 'atlenzione della Camera, perchié altrimenti saranno
industrie che assolutamente non potranno piu andare in-
panzi.

In complesso adunque si & voluto aumentare questa tabella
perche si é creduto che le modifiche per grado introdotte nella
tabella 4, poriassero diminuzione sensibilissima nei proventi
delPerario; ed 2 me pare di aver dimostrato chie questa dimi-
nuzione sara di pochissimo rilievo ; che la legge rende gia di
pil di quanto é previsto in bilancio, e che percid non é il
caso di aggravare la mano sui contribuenti compresi nelle
altre tabelle. '

Se dunque si voglia anche fare qualche aumento per alcuno
di essi, si proceda con molta moderazione, perché conviene
ritenere che Pindustriale paga pinttosto pel capitale che ha,
che non pel fumo che per avventura si vede nelle vetrine e
nelle botteghe, come gid si disse altre volte dai miei onore-
voli colleghi.

Giunto a questo punto, e co! timore di avere infastidita la
Camera con queste lunghe e minute dimostrazioni, benché
non avvezzo ad abusare dei suoi momesti, debbo pregarla ad
arrestarsi dinanzi a questi gravi inconvenienti che io dovetti

_rilevare, ma che ho segnalato colla profonda conviozione di

un vomo che desidera si facciano le cose equamente, e non
solo lo desidera ; ma siccome sopra alcuni capi ha qualche co-
noscenza speciale per le abifudini deila sua passata vita, cosi
egli crede di poter fermamente sostenere che, o si debbono
aceettare gli articoli proposti dal deputalo Biancheri, e lasciare
che queste materie cost scabrose si emendino con una nuova
legge, 1a quale io desidero sia informata piuttosto sui prin-
eipii di quella del 1851, che non su quelli della legge 1853 ;
ovvero, se si procede nella discussione di quesia legge, prov-
visoria tal quale fu presenlata dalla Commissione, che sia
‘dovere della Cautera e del Ministero di prestare tutta P’atten-
zione necessaria agli inconvenienti gravissimi che io mi li-
mitai ad accennare sulla tavela B, sperando, del resto, che
dai professionisti, che meglio di me conoscono le materie,
verranno mane mano segnalate sulle altre tavole, quelle in-
congruenze che riguardano le professioni liberali di mediei,
avvocati e simili. :

Voglia dunque la Camera prendere in seria considerazione
quanto ebbi Ponore di esporle sopra questa grave materia.

nANza, ministro dellistruzione pubblica, incaricalo del
portafoglio delle finanze. Fra le diverse leggi che riguardano
le imposte, non v’ha dubbio che una delle pid difficiti a com-
pilarsi, secondo giustizia ed equitd, sia quelia che riguarda
Pimposta sull’industria ed il commercio.

Quantunque noi siamo stati fra gli vltimi in quasi tatta
PEuropa, che abbiamo posto una tassa di questa natura, tat-
tavia nen v’é da fare le meraviglie se nel breve periodo di
pochi anni si sia dovuto riprendere 1a materia reiteratamente,
onde procurare di emendare i difetti che nella esecuzione
pratica della legge si fecero di mano in mano palesi.

Questa necessita di ritoccare 1a legge sull’industria e com-
mercio dope qualche anno di prova, fu anche nelle ailre na-
zioni riconosciuta ; in Francia e nel Belgio piu volte si do-

velle rifornare su tale legge per introdurvi quelle modifica-
zioni che Pesperienza dimostrd necessarie. '

Infatti, o sigrori, trattasi di un genere d’imposta che, ben
lungi dal potersi basare sopra dati matematici, 2 assai diffi-
cile di trovare i segni approssimativamente giusti che rive-
lino la riechezza che deve colpire ; giscché gl'indizi esterni di
essa sono parecchie volte fallaci o si possono sottrarre alle
indagini le pil minute. Accade quindi che nel classamento
delle quote d’imposta e nell’entitd individuale di queste si
possa commettere qualche errore a danno od a vantaggio di
una data industria o professione, che I'esperienza ¢ la pra-
lica esecuzione della legge tardi o tosto giunge a scoprire.
Ma, coi semplici indizi delfa ricchezza industriale, stabilire 1a
tassa in modo talmente ginsto ed esatfo che ogni quota indi-
viduale corrisponda precisamente al reddito di ogni commer-
ciante, di ogni industriale, & assolutamente impossibile, e non
si perverra forse mai ad oltenerlo. Quindi ¢ che taluno penséd
doversi seguire un sistema diverso, quello delle consegne,
ossia del reddito dichiarato dal contribuente stesso.

Questo sistema, che malauguratamente ha fallito quasi do-

~ vunque, fu applicato (forse perché le popolazioni non sono

ancora giunte a quel grado di civiltd che si richiede per farsi
scrupolo di frodare al Governo cid che gli & dovuto), fu
fentato anche presso noi con esito infelice. Nel 1831 si di-
scusse per la prima volta un progetto di legge sulle patenti,
il quale era fondato sulle norme presso a poco deil’attuale;
la Commissione della Camera ha creduto di doverle variare
col sostitmirvi la base della consegna, la quale, se realmente
fosse in pratica effettuabile, cioé se si potesse oftenere un
reddito approssimativo a quello che si deve aspettare dall’im-
portanza della materia che si colpisce, non v'ha dubbio che
si dovrebbe preferire.

Ma quale fu il risultato di quell’esperimento? Il risultato
ne fu ehe fa tassa non fruitd, dietro le consegne faite, la
quarta parte di quello che se ne doveva ragionevolmeate at-
tendere. Le consegae nel 1852 non sorpassarono le lire 800
mila.

Quantunque vi fossero molte classi alle quali potevano
ascriversi i diversi professionisti industriali e commercianti,
in ragione del loro reddito, accadde che le prime classi rima-
sero pressoché vuole, e si videro i primi banchieri e com-
mercianti di Genova e di Torino, avvocati, ingegneri ¢ me-
dici dei pia avviati nella loro professione, che scelsero come
classi loro pil appropriate le nitime della tabella, dove cor-
rispondeva il tenue diritto di lire 600 a 400, In tale stato di
cose, quale doveva essere la condotta del Governo e dei suoi
impiegati ?

1l Governo dovette verificare queste consegne e rettifi-
carle : a ciascuno di colors che pareva non avesse consegnata
la giusta quota che gli foccava, stabilirgliela d'ufficio. Ma,
secondo 1a legge stessa, onde togliere ’arbitrio al Governo,
vi devevano essere Commissioni le quali esaminassero se j
contribuenti avevano consegunato il giasto, oppure se la quota
loro assegnata dal verificatore o dagli agenli del Governo
fosse quella che si approssimasse di pit aila verita.

Cosa ne accadge ? Accadde che queste Commissioni disfe-
cero il lavoro degli agenti del Governo e risfabilirono poce
presso le cifre primitive delle consegne.

In questa situazione di eose, o signori, cosa poteva fare il
Governo ? O accontentarsi di un prodotto il quale non cerri-
spondeva in nessun modo ai lueri ed all’importanza delle in-
dustrie, dei commerci, delle professioni soggette alla tassa,
e per conseguentza tollerare una disuguaglianza fra i contri-
buenti ; oppure doveva prendersi 'odiosita di sancire defini~
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tivamente d’ufficio le somme che erano state dai sisgoli
agenti del Governo stimate, come quelle che meglio rappre-
sentassero la quota che ogni contribuente dovesse pagare. 1l
che quanta irritazione avrebbe cagionato, ognuno di voi lo
puo immaginare.

1 Governo prese il partito di ripresentare al Parlamento.

una legge costituita sulle basi del primo suo progelto; ed &
1a legge che ora si trova in vigore. La legge venpe adotiata,
¢ da due anni essa & in esecuzione.

Si riconobbe nel primo anno, cioé nel 1885, che questa
legge peccava da un aitro lato. Non peccava piii, perché non
gettasse nelle casse del Tesoro una somma sufficiente, giac-
ché nel 1884 il contributo di questa tassa si scostd poco da
3,500,000 lire, ma perché sollevava molti reclami.

Si riconobbe che molti contribuenti erano di troppo oberati,
per cui anche molte fra le piccole quete dovevano necessa-
riamente cadere tra le inesigibili, ¢ per conseguenza essere
affatto infrutfuose al’erario. Questi reclami vennero portati
al Parlamento da un considerevole numero di petizioni. I
Governo doveva quindi esaminare quali fossero i molivi che
inducevano i contribuenti a reclamare, ossia indagare quale
fosse la parte della legge riconosciuta troppo gravosa. E gli
risultd che, se la legge da un lato era tollerabile per certi
contribuenti, da unaltro lato era perd intollerabile per altri. 1
commerci e le industrie compresi nella tabelia B, dove esiste
graduazione di tassa, non si riconobbero troppo gravati, ché
anzi taluni pagano meno di quello che dovrebbero pagare se-
condo i loro guadagni.

Invece molti commercianti ed industriali compresi nella
tabella £ apparvero di troppo onerati; e la massima parte
dei reclami provengono appunto da contribuenti contemplati
in questa tabella 4. ‘

1l vizio radicale di questa tabella consiste, come a voi lutti
¢ fatto noto, in che stabilisce un diritto fisso, invariabile ed
ugnale per tutti i comnercianti ed industriali compresi nella
stessa classe e aello siesso comune.

11 cenfronto tra due negozianti od industriali della stessa
citta, dei quali uno guadagni il doppio od il triplo dell’aliro,
& assai ovvio, ¢id non ostante pagano, sccondo Ja tabella 4,
lo stesso diritto fisso.

Questo fatlo non infrequente rese palese Pingiustizia della
legge in questa parte, olireché parecchi piccoli commer-
cianti ed industriali non trovaronsi in grado di pagare la loro
quota d*imposta senza gravi sacrifizi.

Questo & il priecipale reclamo che si sia sollevato, ed &
pur anche una delle cause precipue per cui molie quote ri-
masero inesigibili. 8i doveva quindi provvedere immediata-

mente a riparare a questo grave difetto della legge. Diffatti,

fin dall’anno scorso, a metd circa della Sessione, non mancod
il Ministero di dichiarare da questo banco che era suo inten-
dimento di riformare a legge dells patenti per cercare d’al-
leviarla in quelle parti che 'esperienza aveva dimostrato
essere troppo gravose a certe classi di citladini. Ei presu-
meva da principic che nrelle ferie parlamentari avrebbe peo-
tuto condurre a {ermine un progelto definitive, appunto per
la considerazione principale di venire upa volla ad una wi-
sura {ale che escludesse il caso di dovere ancora una terza
volta ritoccare guesta imposta ; ma, non ostante tutle le cure,
tutite le diligenze, si giunse alla prossimitd dell’apertura
della presente Sessione, senza chie il progelto definitive fosse
ancora portate a quel grado di compimente che si richiedevy
onde si potesse venire a presentarlo al Parlamento e di-
chiarvare essere il progetto maturo, la maferia essere stala
studiata a fondo in fuifec e singole le sue parti, in medo

da polere per lungo fempo servire a regolare quesfa im-
posta.

Da un’alira parle, signori, non si poteva differire di pre-
senfare questa legge, perché, oltre alla promessa csplicita
fatta dal Ministero, vi era ’assoluta necessitd ed wrgenza di
portare qualche rimedie agli inconvenienti della legge attuale,

Si & pensato allora di compilare, incirca sulle slesse basi
del progetfo definitivo, una legge provvisoria, ed & quella
che ora fa oggetto delle vostre discuscioni. In questa, a mio
gindizio, sono inserite le principali riforme, le quali possono
togliere od alleviare le ingiustizie che potevano essersi ia-
trodotte, inavvertentemente senza dubkio, nella legge ora in
vigore e che varrapno quindi ad acquictare i giusti lagni dei
contribuenti.

La principale di queste modificazioni consiste nello stabi-
lire nella tavola 4, invece di un diritto fisso per ogni classe
e per ogni centro di popolazione, una graduazione divisa in
tre parti. Questa riforma, suggerita anche dall’esperienza,
stimo che gioverd molto per togliere di mezzo Pingiuslizia,
la quale si & resa, colla pratica, evidenle, di far pagare lo
stesso diritto fisso ad esercenti i quali fanno profitti diversi ;
giacché, mediante questi tre gradi stabilili in ogni classe ed
in ogni centro di popolazione, gli esercenti, secondo il mag-
giore o minore guadagno che fanno, pagheranno tre diverse
imposte ; gli uni pagheranno il massime, gli aitri il medio e
gli altri il minimo. In questo modo, come ben \fede!e, sireca
un grande sollievo ai contribuenti di questa tassa.

Ma si ottiene un altro vantaggio, ed & che -questo riparto
in tre gradi degli esercenti non si fard per ogni professione,
ma si fard cumulativamente ; cosicehé pud darsiche in una
stessa classe parecchie professioni non abbiano nessun eser-
cente collocato nel primo grado; giacché & stabilifo che vi
debba essere almeno un pumere delerminato di esercenti nel
primo grado, un certo numero nel secondo ed il rimsnente
nel terzo. Dunque, col fare questa cernia cumulativamente
tra tutte le professioni le fquali esistono in una data classe, si
pud, qualera si vegga che vi sia qualehe professione nella
quale nessun esercente possa tollerare il primo grado, por.
tarne tutti gli esercenti nel secondo e nel terzo.

E questa modificazione, la quale passd inosservala a parec-
chieratori, ed anche zll’onorevole Ricardi, risponde in buona
parte alle obbiezioni da lui fatle riguardo agli aumenti che
souosi portati alla tavola B; giacché non & necessario cha tutie
le professioni raggruppate sottc ad un titclo debbano contri-
buire nel primo e nel secondo grado, ma bensl soltanto se-
condo quando il loro reddito comparativo lo richiegga. Non
¢ adunque giusto il dire che cerle professioni, come, per
esempio, quelie dei negozianti di cereali e dei negozianti di
vini esteri, debbano necessariamenie sopportare la tassa del
primo grado, ma saranno colloeati in questa solo quando il
gradagno che traggono dal lore commercio sia fra i maggiori
delle altre industrie contemplate nelia stessa categoria,

Da questo solo gid potete scorgere, o signori, quale ale-
viamento si arrecherebbe con quesie due riforme alla classe
degli industriali e dei commercianti meno agiali.

Cosi pure si sollevarono fagnanze perché si facesse pagare
un tributo alquanto grave a quei commercianti i quali nego-
ziano, si pud dire, allaria aperia, oppure in piccole barac-
che, sotfo a tende o contro ai muri delle ease,

Diffatti, nel sistema atluslmente in vigore, questi com-
mercianti, i quali generalmente hanno un tenue capilale, e
che per campare la vita sono obbligati di stare esposti alle
intemperie, questa povera gente si trova severchiamente
aggravata dalla tassa-patenti.
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Quanto a quelli che sono contemplati fra gli esercenti sopra
banchi movibili, coliocati in siti fissi o sopra banehi perma-
nenti sotto pubbliche telloie, pagano il diritto fisso della
classe inferiore a quelia cui sono inscritti; invece nel progeito
di legge dovranno sottostare alla fassa dell’infimo grado delia
propriz classe ; e questo arreca loro un sensibile sollievo.

Si fa poi un benefizio maggiore agli esercenti contro muri
o suito tende, giacché, wentre nella legge atiuale sono te-
nuti a pagare la metd della tassa della propria classe, non
pagherebbero pil che la metd della classe dell’infimo grado.
8i esservi che la diminuzione & sensibile, e la spiego.

Attualmente vi & un diritto fisso per ogni classe e per cadun
centro di popolazione; quindi i suddetti contribuenti debbeno

pagare la tassa ragguagliata alla metd di quesio diritto fisso

unico per classe; colla graduazione atiuale che cosa si é fatto ?
Si & presa l1a quota del diritto fisso attuale come media, e di
questa si ¢ stabilito il secondo grado di ogni clusse ; poisi &
alzata questa quota di un lerzo per costituine il primo grado,
e la si diminui della metd per formare Pinfimo grado. Per tal
guisa questi modesti commercianti, invece di pagare Ia metd
della tassa che ora cosiituisce la tassa media del grado se-
condo, pagano la metd di quella del grade infimo, Ia quale
corrisponde alia meth della tassa del secondo grado; in po-
che parole, invece della meld della tassa primitiva, pagano il
quarto. Anche in questo 1a nuova legge reca un alleviamento
non leggiero ai modesti comwmercianti ed industriali,

Ma, o signori, non si arrestano qui i benefizi di questa ri-
forma provvisoria.

Nel sistema atluale, come ognuno di voi ben sa, esisiono
duc diritti o due tasse, una tassa fissa ed vna proporzionata
al valore dei fitti, tanlo dei locali servienti al commercio -ed
all’industria, quanto dell’abilazione degli esercenti.

Perd, stando alla legge attuale, sono esclusi dal pagare il
diritte proporzienale tutii quegli industriali e commercianti,
1a cui assa fissa non supera le lire 42; invece nella legge
che ora si discute si & cslesa questa eccezione a tutli quelli
che pagano lire 18 di diritto fisso, si & cioé accresciuto di un
guinto il limite dell’esenzion2, ed anche questo & un non
lieve benefizio, tanto pit trattandosi d’industrie e commerci
minuti che seno i pit numerosi.

Finalmente vi & ancora il temperamenio che riguarda i
centri di popolazione. Ora, nello stabilire a qual cenlro di
popolazicne dovesse appartenere quella data classe d'indu-
stria o commereio, si teneva confo deilintera popolazione
del comune, cioé a dire, tanto dellabitate principale, come
di tuiti i sobborghi o corpi santi (come taluni li chiamano)
del comune medesimo ; dal che avviene che gli esercenti di
una data loealitd sono collecati talvolta in una ed anche due
classi al disopra di quella che loro sarcbbe speltata se si te-~
nesse conto soifanto della popolaziene dell’aggregato prinei-
pale ; ed in guesta legge si & stabilito per Pappunto che d’ora
innaazi, nel ealeolare a qual classe dovrd spettare una data
industria, un dalo commercio, si tenga conto unicamentie
della popolazione dell’aggregato principale. Ben vedete, o
signori, che queste riforme deveno tornare ben accelte a
tutti colore che desiderano sollevare le classi weno agiate
tanto del commercio, quanto dell’indusiria.

Ma, nel tempo slesso che il Governo pensava ad alleviare
queste classi troppo aggravale, doveva anche provvedere a
colmare, almeno in parte, il vuolo che queste riduzioni a fa-
vore delle classi meno agiale arrecheranno nell’erario, me-
diante un qualche aumento di diritto di tassa sopra gli eser-
centi ¢ gli industriali pid ricchi che hanno grandi capitali e
fanno guadagni considerevoli,

Giudico che nessuno di voi, e meno ancora quelli della
parle sinistra, che hanno sempre dimostrato un vivissimo in-
teresse per le elassi meno agiate della popolazione dello
Stato, vorrd fare rimbrotlo al Ministero per avere adotiato
questo principio, per avere, dird cosi, democratizzata al-

. quanto quests tassa, per avere procurato disollevarela parle
dei cittadini che ba guadagni pil meschini e pit incert, e
per avere, onde compensare alquanto erario di questa per-
dita, aggravata d’alquanto la mano sopra le industrie e i
commerci che fanno lucri pit considereveli.

Ma faluni dissero : non avete fenuto la bilancia uguale :
nel mentre che avete fatto una insignificante diminuzione a
pro delle classi meno agiate, avele poi sopraccaricato in modo
insopportabile le classi pid agiate. Si fecero calcoli per pro-
vare che la diminuzione arrecata al predotto della tassa (non
teputo conio degli aumenti provenienti dall’aggravio di tassa
poriato sopra altre professioni, ma considerata isolatamente
la diminuzione fatta) potesse essere tutto al piu di 200 snila
lire. '

E incontestabile che, quando si vuole di proposito far ser-
vire le cifre a provare una tesi preeoncetta, si pud apparen-
temente diminuire della metd e persino dei due terzi e pia la
realtd dei risultati.

E vero che non é possibile di dare un conto esatto della di~
minuzione che soffrird Perario da questa riforma, ma per ap-
prossimazione si pud fare un calcolo, il quale, ritengo, sara
sempre piti esatto di quello che venne testé esponendo 'onc-
revole mio amico Ricardi.

E noto che la riduzione principale della tagsa proviene dalla

~riforma della tavola 4, dove sono comprese le selte grandi
classi delle industrie e del commereci,

Per istituire un ealcolo di probabilitd, invece di ricorrere
alla colonna mediarna di questa tavela, come fece tesié I'ono-
revole preopinante, onde dimostrare la diminuzione che do-
vra aversi da questa riforma, pare a me assai pitt semplice ¢
chiaro di prendere le prime cifre che ¢i cadono sott’occhio,
prendere, a cagion d’esempio, quelle che sono poste in testa
della prima colonna, e credo che in questo modo potremo
meglio farci un’idea deil’effelto probabile di questa riforma.

Troviamo in quesla colonna in prima linea una tassa pel
primo grade di 480 lire, nel seconds di 300, nel terzo di
150 ; Ia media di 300 lire & la quota chie ora si psga, e pud
servire ¢i tipo per fare il confronlo tra il prodolto attuale e
il prodotio probabile della tassa riformata dal presente pro-
getto. '

Per costituire il primo grado si & acerescinto la mediana di
500 lire di una metd, e si ebbero 450 lire ; per costituire il
terzo grado si diminul la mediana di una metd, e si ebbero
150 lire.

Vediamo ora in gual proporzione saranno in regola gene-
rale coliocati gli esercenti in caduno di questi tre gradi. La
legge stabilisce che nel primo grado deve essere inscritto al-
meno un sesto dei coniribuenti, un terzo nel secendo; i ri-
manenti pessono essere collocati nel terzo grado. Presa que-
sta proporzione per regola di calcolo, soprasei esercenti da

" distribuire nei tre gradi, ollerremo il seguente prodotto:

Nel primo grado ne avremo uno su sei, che pagherd 450 lire;

Nel secondo grado ne avremo due, che pagheranno insieme
due volte 300 lire, cioé 600 ;

Nel terzo grado ne avremo tre, ossia la metd, tre volte 150,
_lire 430, Avremo per conseguenza ua totale prodotio di 1500
i .

Secondo Ia legge alluale, dovendo questi sei contribuenti

pagare lo stesso diritlo fisso di lire 300, si oltiene un introito
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di lire 1800, e percid un sesto di pit1. La riforma della fabella
arrechera quindi alle finanze una perdita di un sesto del
prodotto.

Ma qui da talono si dice: osservate bene che nel prime
grado la legge prescrive che si debba comprendere almeno
uno dei contribuenti, ma non esclude che se ne possano in
chiudere altri; ed & quindi manifesto che andate errato nel-
Patlenervi a questo minimo. Dovete prendere una media che
I'onorevole Ricardi ha stabilito dovere essere di un quinto e
non di un sesto.

Ma, o signori, io ritengo che per comprendere pii contri-
buenti in questo primo grado di quello che la legge imponga
rigorosamente, difficilmente troveremo le Commissioni co-
manali disposte, E abbiamo Pesperienza del passato per rico-
noscere che sotto 1a legge del 1851, quando erano liberi di
classarli, difficilmente 1i mettevano nelle prime classi.

Ma supponiamo pure che quesio avvenga in qualche sito ;
perd, o signori, questo aumento di tassa sard assorbilo da
un’altra disposizione della legge, con cui si dice che, guando
gli esercenti sono meno di tre, possono essere collocati tutti
nell’infimo grado. Dunque, tuttavolta che cid accadrd (come
accadrd sovente, particolarmente nei comuni piccoli), la
prima e la seconda classe saranno deserte.

A parer aio, questa diminuzione petrd da sé esaurire il
maggior prodotto che si potrebbe otlenere nel caso raro in
cui, invece di collocare nel primo grado uno fra sei eserceati,
ve ne fossero collocati due.

Ora vediamo il prodotto complessivo che si ottiene dalla
tassa attuale della tavola 4. L’onorevole Ricardi ha calcolato,
se non erro, il prodotto dato dai contribuenti che sarebbero
compresi nella tavola £ a 1,600,000 lire.

nIcARDI €. 1,670,000 lire.

LANZA, ministro dell{struzione pubblics, incaricalo del
portafoglio delle finunze. Ora la tassa, apportando all’erario
3,100,000 lire circa, ne verrebbe che i contribuenti contem-
plati nella tavola 4 contribuirebbero appena per la meta del
prodotito. ‘

Ma & egli probabile che i contribuenti contemplati poi nelle
tavole B, C e D della legge aliuale possamo fornire Ialira
metd dell’imposta? Non ha lo stesso onorevole Ricardi con-
. fessato che la massima parte dei prodotti devono provenire
da questa tavola 42 Dunque é erroneo il suo calcolo, secondo
cui i contribuenti contemplali in questa tabella non dareb-
bereo che Ia metd del prodotio. Per 1o meno sommmlstrano
i due terzi del prodoetto totale.

Abbiamo detto che la diminuzione del prodetio arrecalo
dalla riforeea di questa tabella, solo per quello che riflette 1a
graduazione del diritto, risulterebbe del sesto, e quindi di
580 mila lire, a cui si debbono aggiungere alire riduzioni
che provengono da altri alleviamenti. Uesenzione dal diritto
proporzionale di tulte le quole di 18 lire, invece delle sole
quote di 12 lire, arrecherd essa pure una rilevante diming-
zione della {assa; non se ne pud or qui computarela cifra pre-
cisa, mancandoci i dati statistici ; ma dalla considerazione
che le piccole indastrie, i piceoli commerci sono i piti nume-
rosi, si pud presumere che sard anche grande il numero di
coloro che verranno dispensati dal pagare il diritfo propor-
zionale e cosi sard anche considerevole la riduzione che ne
verra all’erario. Un’altra riduzione si avrd dalla nuova di-
sposizione, mercé la quale non si contemplerd, nel calcolare
Ia popolazione, che gli abitanti delP’aggregalo principale, in-
vece della popelazione intera del comune, poiché cid viene a
sbalzare alcune indnstrie da una classe superiore in alfra in-
feriore,

Quindi da caleoli approssimativi deduce che poco ci allon-
taniamo dal vero, dicendo che la diminuzione totale prove-
niente da queste riforme non sard minore di 600 ad 800 mila
lire. Bisogns atlenerci a supposizioni larghe, perché pon si
hanno dati precisi, ma sembra che la riduzione stard almeno
in questi limiti se non Hi sorpasserd. Pud lo Stalo fare getto
di questa somma, senza pensare al modo di desumerla al-
tronde, di provvederla con aliri mezzi ? Maind ! Dunque che
¢osa ne avverra ? Se veramente lo Stato ha bisogoo di questo
prodotto nel bilancio attivo, e par troppo sappiamo che non
basta ancora, bisognerad metlere una nuova imposta ¢ aggra-
vare forse qualcuna delle esistenti, perché non si pud sempre
provvedere alla deficienza con imprestiti : bisogna porre una
volta stabilmente P’equilibrio, tra le entrate e'le spese, con
redditi fissi. '

Ora, questa nuova imposta chesi dovrebbe metlere, olire
che si farebbe attendere ancora molio tempo, perché hiso-
gnerebbe prepararla, cadrd pur sempre sui contribuenti, e
dovrd cadere particolarmenie sui pid agiati, giacché cono-
sciamo che con questa legge i meno agiati sono troppe gra-
vati, ed & per questo motivo che noi veniamo qui a proporre
una riduzione.

Dunque non trovo ragionevole, mentre da una parte si co-
nosce la necessitd di diminuire le tasse che pagano gli indu-
striali ed i commercianti meno agiati, che dall’alira si voglia
poi impedire che si cerchi di colmare questa differenza me-
diante qualche maggior aggravio alle classi pitt agiate; giac-
ché, diminuendo da una parte senza accrescere dall’altra, é
imposstbile stabilire nelle finanze Pequilibrio.

Né trove che si possa improvvisare un’altra legge, la quale
dia alle finanze queste 600 od 800 milz lire che si verrebbere
a perdere dalla diminuzione della tavola A.

Aggiungerd poi che nemmenc cogli aumenti fatti alla ta-
vola B ed alla tavola G, si potra riempiere questa deficienza;
vi sard sempre nel prodotlo una diminuziene, ed eccone i
metivi,

Se & vero che alcune eategorie della tavola B sono stafe au-
mentate, & pure stato dimostrato dall’onorevole Ricardi che
ha percorso minutamente tutfa questa {abella, che parecchie
altre fureno diminuite : e quali furono quelle diminuite ? Ap-
punio quelle degli ullimi gradi, perché si ehbe sempre per
principio di sollevare i meno agiali. Ora, quantunque in que-
sto grado vi sia la quota minore, non &€ men vero che vi sia
il maggier numerc degli esercenti ; dimodoché la diminuzione
arrecata alle quote di questo maggior numero, quantunque
pit tenui, sari a stento riparata dalPaumento arrecate alle
quote dei primi gradi, dove pochi sono gli esercenti.

Io non percorrerd, per ora, tutte queste quote della tavola
B per dimostrare partitamente all’onorevole Ricardi ecome in
buona parte gli aumenti fatti sugli uni siano compensati dalla
diminuzione fatta sugli altri, perché questo si poird meglio
discutere quando si verra all’esame parziale delia tavola B;
in ora sarebbe inutile entrare in questi particolari.
~ lo fard solamente un’osscrvazione generica, cioé che at-
tualmente deve essere comprese nel primo grado di questa
tavola un decimo degli esercenti di ogni categoria, nel se-
condo un quinto,

La Commissione, per alleviare alquanto questi diritti che
parvero in qualche caso un po’ elevati, ne ha limitato il nu-
mero ad un dodicesimo pel primo grado e ad un sesto ne!
secondo. Casicché ben si vede come sard minore il numero
8ei contribuenti nel primo e nel secondo grado. Per conse-
guenza questi gradi privilegiati saranno riservati veramente
alle industrie pii ricehe, ai pit ricchi commercianti, e non
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'sard certo difficile trovare in ognuna di queste categorie al-

cuni commercianti, i quali, in ragione dei vistosi loro redditi,

possano pagare lire 800, 1000, 1200 ed anche 3000.
Nulladimeno, io dichiaro che non accetto senza benefizio di

inventario quesia tabella, perché non ho avato campo di esa- .

minarla maluramente e di assumere le opportune informa-
zioni, onde avere la ceriezza che non si & commesso alcun
errore. Quindi, allerché si proporrd una modificazione di
iassa a qualche categoria, io non ometterd di meditarla e di
prendere le informazioni necessarie per poter decidere, con
conoscenza di causa, se si possa 0 no accettare, Cio posto, io
prego gli onorevoli deputati, i quali vorranno preséntare
qualche emendamento, di deporli snl bance della Presidenza,
onde possano essere comunicati al Ministero ed anche agli

altri deputati, per evitare che con un leggiero tratte di

penna o con una volazione poco ponderata si arrechi danno
o favore ad una o ad altra classe di ciltadini.

1l Ministero pertanto dichiara che, per quanto concerne le
modificazioni minute della tabella, non ha difficolta di aderire
a quelle mutazioni che saranno. ravvisale consentanee alla
equitd ed alla giustizia ; ma non pud certamente rinunziare al
suo progetto per annuire a quello presentato dall’onorevoie
deputato Bizncheri e sostenuto dall’enorevole deputato Ri-
cardi e da parecchi altri della sinistra, Questo non lo pud fare
per Ia considerazione che, accetiando quel progetto, Pimpo-
sta soffrirebbe un grave scapifo, che non si pud prevedere fin
dove potrebbe arrivare.

A preferenza, io ritirerei la legge e lascierei le cose nello
state aituale ; mi spiego.

Fra gli emendamenti proposti dal’enorevole deputato Bian-
cheri, avyi pur quello che abolisce I’ebbligazione della pro-
porzione stabilita nella legge fra i diversi gradi delle tabelle,
e che ha invece per iscopo di lasciar libero alle Commissioni
di stabilire il riparto che reputeranno opportuno fra il primo,
secondo, terzo e quarto grado.

Ebbene io dico che, se togliete alla legge questa propor-
zione, latassa rimane meonca ed il prodotto ne sard tenuissimo,
giacché, non bisogna illudersi, omessa questa obbligazione,
Ia massima parte dei contribuenti sard collocala nel terze e
quarto grado. Ora, che ne conseguirebbe ? Sarebbe corrispo-
sta una assa, la quale corrisponderebbe alla metd di quella
che si paga attualmente, oltre poi a tutte le alire facilitazioni
che sono contemplate nella legge.

Si ristabilirebbe an’ingiustizia peggiore di quelia che ora
esiste, perché ora € la legge che determina che si debba stare
al grado medio, e poi vi & il diritto proporzionale che rimedia
in parte all’ingiustizia di questo diritto fisso per tuiti gli eser-
centi della stessa classe e degli stessi ceniri di popolazione;
quando invece colParbitrio lascialo alle Commissioni si ver-
rebbere a generare delle ingiustizie tali, che non deve il le-
gislatore permetterle ; quando fosse accomenato un ricco in-
dustriale, un ricco professionista che guadagna le 20,le 30 e

1e k0 mila lire, con un modesto esercente che guadagna sola-

mente due o tre mila lire, questo solo fatto, essendo contro
giuslizia, solleverebbe nuove rimostranze e sarebbe contra-
rio al principio dello Statuto, il quale stabilisce che fulti i
cittadini debbono pagare seeondo i propri redditi.

A mio avviso basterebbe quesla sola anomalia per infir-
mare grandemente la legge, e quindi, lo dichiaro aperta-
mente, io non mi sentirei pit forza di proseguire nella di-
scussione, qualora fosse accettato questo emendamento.

Del resto, gli articoli che lascia in disparle il deputato
Biancheri a cosa tendono ? Tendono unicamente a ricolmare
in parte ’erario della perdita che ne soffrirebbe per la dimi-

o

nuzione fatta con altre disposizioni contemplate nello stesso
progetto provvisorio. Come osservava testé, la tassa venne
sccresciuta agli industriali piu ricchi, pid agiati, che parvero
meno tassati nella legge vigente ; se vi sard qualche eccezione,
vi rimedieremo, ma la massima & questa.

Ci si disse: il Ministero & andato a casaccio nell’accrescere
le quote della tassa. Neppur questo & vero, o signori ; il Mi-
nistere, durante I’atiuazione della legge, ha riconosciuto che,
mentre una parie dei coniribuenti e i meno agiali pagavano
di troppo, e non potevano sopporlare la fassa, generalmente
i pit agiati furono avvantaggiati dalla legge del 1881, Citerd
fra gli aitri a questo riguarde Pesempio di um ricco ban-
chiere, il quale aveva fatfo una consegna non so di quanto,
ma che non sembrava corrispondesse a quella porzione d'im~
posta che gli toceava in ragione del proprio reddito ; il veri-
ficatore ne fissd 1a queta, credo a 10 mila lire ; si portd la
questione dinanzi ai tribunali, e fu realizzata in 7000 lire,
ed ora, supponiamo, questo banchiere verrebbe a pagare il
diritto maggiore della tavola B, che corrisponde, se non
m’inganno, a 3000 lire; parmi che non si possa dire di troppo
aggravato. Potrei citarvi altri fatti, per provarvi che PPaggra-
vio arrecato alla tassa in certe categorie € sfato suggerito
dall’esperienza.

Ma si dice : molti banchieri fanno anche i negozianti, i fab-
bricanti di seta. E che per cid ? Essi hanno una doppia, una
tripla fonte di rendita! Chiunque abbja capitali, eapacita ed
allivita per esercitare contemporaneamente due o tre pro-
fessioni, perché non dovra egli pagare due otre tasse? lo non
comprendo come questo non si debba fare, tuttavolta che le
indusirie sono separate ; ¢ lo stesso caso di uno specnlatore,
il quale aprisse, a cagion d’esempio, in Torino una bottega
da legnajuolo, una seconda da fabbro ferraio, una terza da
armainolo : devra questi pagare per una sola induostria ? Cid
sarebbe assurdo! Dovyrd pagare per tutte e tre. Lo stesso &
del banchiere che faccia il negoziante o fabbricante di seta o
di stoffe ; la cosa non cambia d’aspetto.

Dunque, per non protrarre maggiormente la gid troppo
lenga discussione, io dichiarerd essere pronfo ad acceftare
quelle modificazioni nella tariffa, le quali saranno dimostrate
meglio ordinate, meglio combinaie in proporzioné coi redditi
di ognuno degli industriali contemplati nelle varie tabelie,
ma respingo assolutamente lo stralcio proposto dal deputato
Biancheri al progetto del Ministero, il quale, come dicevo, se
venisse acceitate, verrebbe a diminuire in modo assai consi-
derevole il prodotto di questa imposta, senza presentare al-
cun compenso, e creerebbe un’ingiesiizia evidente, la quale,
quantasque non cadesse a danno di alenno, non sarebbe mai
cosa che si pofrebbe tollerare, perché, astrazione anche fatta
dalle Statnto, v’ha un principio d’equitd naturale e comune
che impedisce che si sancista una legge che inegualmente
imponga i cittadini dello Stato.

PRESIDENTE. La parola speita al deputato Airenti.

ATRENTE. La tasss altuslmente in vigore sulle patenti ha
sollevato da ogni partei pia vivi richiami, al cui riparo volendo
fin dora andare il Governo, ba desso presentato questo pro-
getto, col quale si introducono alcane riforme e una migliore
riparlizione di questa imposta. Volentieri io riconosco che
sotto questo puante di vista il progeito miaisteriale introduce

utili riforme, tra le quali mi afretto ad annoverare il prin- -

cipio della graduazione di tassa, che in questo progetto &
quasi generalizzato, non che il principio che negli esercizi
delle professioni liberali la tassa viene graduata dalla natura
ed importanza del loro uffizio, apziché dal valere locativo,
come nell’attuale sistema,

i
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Tulfavoita io mon credo dovermi gran fatte rallegrare col
Governo per la presentazione di questa legge ; anai dird fran-
camente che io nutriva speranza che il ministro delle finanze,
ai cui lami e cognizioni mi piace di rendere smaggio, avrebbe,
nella riforma della imposta che ora’ ci occupa, presentata
un’opera degna di lui, mentre invece, a parer wio, tale non
pud dirsi in tulfo il presente progetio, il quale & anzi in al-
cune parti, seconde me, imperfetiissimo.

Non & mia inlenzione di enfrare per ora nei particolari del
progetto ; mi limiterd soltanio, nel modo il pitl breve che per
me si possa, ad accennare aleune mende dello stesso, che io
repufo assai gravi.

Una di gueste me Poffre primieramente I'arlicolo primo
del progetio stesso.

Con questo articolo si stabilisce una graduazione di fassa
obbligatoria forzata per tutti indistintamente i comuni dello
Stato ed applicabile tanfo ai commercianti quante agli eser-
centi di professioni liberali. Secondo quest’articolo adunque,
in qualungue comune dello Stato vi dovranno essere eser-
centi di primo ¢ secondo grado, come di terzo e di quarto.
Ora io domando se ragionevolmente quesia base possa am-
meltersi ; domando ciod se non sia pinttosto un voler chiu-
dere gii occhi sul vero stato delie cose e spingere la fiscalild
a modellare i mezzi allimposta, anziché 'imposia ai mezzi,

L’imposta, per essere giustz, dovendo trovarsi in proper-
zione cogli averi, ip comprendo benissimo come si possano,
anzi si debbano, nella graduazione della tassa, calcolare in
primo e in secondo grado gli esercizi che hanno una impor-
fanza corrispondente appunto a fale grado ; ma esigere che
esercenti degli stessi gradi si trovine in qualunque comure,
anche nei comuni poco popolosi e comuni poveri, ¢ questa
©ina vera esorbitanza, una misura che non pnd in nessun
modo essere giustificata e che, tradotta in legge, darebbe
luogo alle piu flagranti ingiustizie.

A questo riguardo. osservava il signer minisiro di finanze
che, quando questa base non si adotiasse, Yimpesia fruite-
rebbe meno alle finanze dello Stato.

A me pare che questa ¢aservazione non sia sufficiente per
far approvare una misara che si mostra ingiusta.

Un altro vizie, e non cerfo meno grave, della presente
legge lo trovo poi nella fissazione della fassa in modo vera-
mente eccessive per certi esercizi.

1o sono ben lontano dal disconoscere la convenienza di ac-
erescere la tassa, guanto ad aleuni esercizi troppo tennamente
imposti secondo la vigente tariffa; ma io trovo che anche per
questi esercizi si poleva elevare la tassa senza porisria al
punto che si propone. Dal confronto della tariffa atiuale colla
tariffa progettata si rileva che la tassa ora esistenie sarebbe
in alenni casi dupiicata, in alcuni altri triplicata ed in certi
altri anche maggiore. Egli & impossibile il non riconoscere
che la transizione & troppo forte. :

perd il male sarebbe pill tollerabile quando si fosse in
pealtd soltanto accresciuto considerevolmente il diritto di que-
gli esercizi, i quali erano pitl favoriti nella legge vigente. Ma
il vero si & che si aggravd anche Ja mano in modo straordi-
pario sepra gii aliri esereizi gid prima aggravati, Nella fassa
attuale y'hanno degli esercizi che seno soggetii ad un diritto
doppio di quetlo che si paga in Francia, Eviden?emente per
qaesti esercizi la tassa non pud dirsi tenue, anzi deve dirsi
ed & realmente grave, giacché, quando vi dovesse essere dif-
ferenza fra la tariffa dei due paesi, non v’ha dubbio che do-
vrebbe essere in favore della nostra industria, la quale & fi-
nera meno sviluppata, lavora con capitali pia mistretti e pid
rari ¢ sopra una poprlazione mene estesa. Eppure si ¢ appunfo

in ordine anche a questi esercizi che si verrebbero ad ope-
rare degli aumenti gravissimi, Mi basti un solo esempio fra
molti che polrei citare.

Pei negozianti alingrosso il diritto della patente ¢ attual-
mentre presso di noi, a Genova ed a Torino, di lire 800,
menfre a Parigi esso non & che di lire 400. Ora il nuovo pro-
getto porterebbe lo stesso diritte a lire 4200.

A fronte di cio ognuno vede che si verrebbe, non solo a
mettere la nostra indastria in condizioni pit onerose di quelle
dell’industria francese, ma si esigerebbe una tassa tripla per
la stessa professione esercitata in una citthd di 150,000 abi-
fanti ed in una citfd di un milione di abitanti e centro d’wna
grande nazione. Spero che la Camera non vorrd sancire wn
gistema che econsacra simili anomalie. Ma vi ba di pit. Dal nu-
mero 4 della tabella B si rileva che pei negozianti di grani e
vini esleri per via di mare, mentre si conservarono i quattro
gradi di graduazione, si tolse la distinzione per centri di po-
polazione, e si stabili un diritto fisso eguale per qualanque
comune detlo Stato. In forza adunque di quest’articolo, un ne-

‘goxiante della pilt umile cifti di provincia pagherd come un

negoziante delia prima cittd dello Stato. Per veritd non mi
sarei mai aspettalo una simile disposizione in un progetto di
legge che si dice riparatore dingiustizie. Questa disposizione
poi avrebbe un caratiere particolsre di gravame, specialmente
per la riviera eccidentale. I paesi della riviera oceidentale di-
feltano affatio di grano e di vino, e, per le particolari condi-
zieni in cui si trovano, sono costretti di procacciarsi daile-
stero quesli articoli di consumazione.

Ora, il commercio che si fa in questi paesi, commercio ri-
strettissimo, perchd limitato al solo bisogno locale, non si
pno equiparare al commercio che si fa in altre cittd, dove ac-
corrone a provvedersi gran parte dei regnicoli, e molti anche
dai paesi esteri; sicché si avrebbero delle tasse sproporziona-
tissime, dele tasse che, ove venissero introdotte, dovrebbero
qualificarsi come contribnzione forzata, ed ayrebbero per ine-
vitabile effelto di obbligare i piccoli negozianti di grani e vini
della riviera a cessare dal lore traffico e portarsi, per difetto
dialtre risorse, ad ingrossare 'emigrazione che da quei disgra-
ziati paesi ha luogo ogni giorne, in modo da chizmare sopra
di un tal fatlo la pid seria attenzione del Governo,

To riconosco che a questo male si & gid rimediato in parie
dalla Commissione ; ma, anche nel progetto da cssa proposto,
le tasse sono ancara troppo elevale,

Io pon abuserd ulteriormente della pazienza della Camers,
e porrd fine al mio qualsiasi dire con dichiarare che ricono-
sco questa legge suscettibile di essere migliorala e che accet-
terd quegli emendamenti che si proporranno a tale scopo, ma
che voterd contro la legge, ove dovesse essere accetiata tal
gunale fu presentata.

PRESIDENTE. L'onorevole relatore intenderebbe ancora
parlare in questa seduata?

Voci. B tardi! ¢ tardi! A domani!

PROGETTI DI LEGERE: PER AMPLIAZIONE DELL ®-
SPEDALE MILITARE DI ALESSANDREA ; PER DE-
SPOSIZIONI OBEANICHE PER LA LEVA MARIY-
TEMA. ’

DURAND@, minisiro della guerra. Ho 'onore di presen-
fare alla Camera due progetti di legge: uno per 'ampliazione
dell’ospedale divisionale di Alessandria (Vedi vel. Documenti,
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pag. 1111); 'altro contenente le disposizioni organiche per
la leva marittima. (Vedi vol. Documenti, pag. 766.)
PRESIDENTE. La Camera da atto al signor ministre della
presenfazione di questi progetti, che saranno stampati e di-
stribuiti,
La sedula é levata alle ore §.

Ordene del giorno per la tornala di domani ¢

Seguito della discussione del progetto di legge per modifi-
cazioni alla tassa patenti pel 1856,

TORNATA DEL 20 FEBBRAIO 1856

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE CAVALIERE BON-COMPAGNI

¢

SOMMARIO. Relagione sul progetto di legge pel riscatto delle pinzze dei farmacisti, causidici, ecc. — Continuazione dei
dibattimenti sul progetto di legge per modificagions alla tassa patenti — Discussione incidentale intorno ad una proposta
per Uesame preliminare e la relazione delle petiziont concernenti questa legge — Proposizioni det deputati Asprowi e
Ricct — Osservazions dei deputati Gastinelld, Di Revel relatore, Biancheri, Valerio, Sinco, ¢ del ministro incaricato per
le finanze — E rigettata la proposta sospensiva del deputato Biancheri — Nuove obbiezioni del ministro per le finange
intorno alla relasione preliminare sulle petizioni — Parlano ¢ deputati Di Revel, Sineo, Valerio ¢ Bioncheri — St deli~
bera che questa relazione debba precedere la discussione degli articoli del progetto di legge — Incidente sulla votagione —
Proposizione del deputato Buffa pel giorno a fissarsi al rapporto — Parlano i deputati Valerio, Di Revel e Della Motta
— Si stabilisce per lunedi — Incidente sulla continuazione della discussione generale, suscitato dal deputato Valerio —
Continua la discussione generale — Altro incidente in proposito di questa deliberazione — Awvertenze dei deputati Ca-
dorna C., e Biancheri — Appello nominale, interrotto — Riassunto di osservagioni sul progetto provvisorio presentato,
dal relatore Di Revel — Considerazioni dei deputati Mazea Pietro e Demaria — Presentazione di aggiunte di wna

spesa al bilancio 1855 — Aggiornamento delle sedute fino o lunedi.

La seduia ¢ aperta alle ore 1 1|2 pomeridiane.

SARACCO, segrefario, dh lettura del processo verbale
della tornata precedente, ed espone il seguente sunto di pe-
tizioni:

6062. Quarantasei avvocati patrocinanii presso la Corte di
appello di Ciamberi presentano una petizione identica a quella
segnala col nimero 6060, tendente a far rigetlare il progetto
di legge per la riforma della tassa patente.

6063. Sette medici e chirurghi, esercenti nella citta-di Cu-
reo, presentano considerazioni contro il progetto di legge
per Pimposia professionale, e chiedono di essere tassati il
meno possibile, segnitando nella ripartizione della tassa le
norme segnate dalla legge 16 luglio 1851, )

PRESIDENTE. Melfo ai voti approvazione del proeesso
verbale.

(E approvato.)

BRENAZIONE SUL PROGETTO DI LEGGE PEL RI-
SCATTO DELLE PIAZZE PRIVILEGIATE.

PRSCATORE, relatore. Ho onore di presentare Ja rela-
zione della Commissione intorno al progetto per la liquida-
zione delle piazze di farmacisti, causidiei, ecc. (Vedi vol. Do-
‘cuments, pag. 463.)

Sgagrons peL 1855-56 — Discussioni 101,

PRESIDRENTE. Questa relazione sard stampata e distri-
buita,

SEGUITO DELLA DISCUSSIONE, PRRCEDUTA DA DI-
. BATTIMENTA INCIDENTALIE, DEL PROGETTO DI
LEGGR SULLA TASSA PATENTI. :

Lovimaz. Par la pétilion 6062 quarante-six avocats de ia
Cour d’appel de Chambéry réclament de la Chambre le rejet
oa, tout au moins, la modification de la loi sur les patentes,
en ce qui les concerne,

Je demande que cette pétition soit transmise & la Commis-
sion.

PRESIDENTE. Queste pelizioni, come si sa, sono sempre
inviate senza che occorra alcuna deliberazione.

ASPRONE. Io credo,anzi faccio istanza che la Commis-
sione ne presenti una relazione appesita e collettiva,

PRESIDENTE. La trasmissione si fa; appartiene poi alla
Commissione il pensare a ¢id che crede del caso.

DI REVEL, relatore. Sento che I'onorevole Asproni desi-

" dererebbe che tutte queste petizioni siano mandate alla Com-

wissione della legge che al momento & in discussione ; ma se
la Commissione deve esaminare queste petizieni e portarne



